Aidinkielen opetus

Mihin tunnit
kadonneet?

En mielellani ryhdy valitusvirteen didin-
kielen tuntimadrin vihyydesti, silld jokai-
nen kouluaine toivoo lisdd tunteja, jotta
sen hyvyydet oikein aukenisivat oppilail-
le, mutta tuntimdarit pikemmin vain vi-
henevit kuin lisddntyvit. Melkein kaikki
aineet voivat myds osoittaa toisia maita,
joissa asiat ovat paremmin. Niin didinkie-
likin.

Monissa maissa vaikuttaa yhi vanha kie-
lipainotteinen lyseo tai ainakin lukio.
Esim. Unkarin lukiossa on unkarin kielta
neljind vuonna yhteensi kuusi viikkotun-
tia ja kirjallisuutta yksitoista viikkotun-
tia. Sinne pyrkii noin puolet ikidluokasta
mutta péddsee viidesosa, ja sieltd korkea-
koulut etupéddssad rekrytoivat opiskelijan-
sa. Teknisissd ja kaupallisissa toisen as-
teen kouluissa didinkielta ja kirjallisuutta
on suunnilleen saman verran kuin meiki-
ldisessa lukiossa. Meillikin oppikoulu
painotti kielid, vaikka vanha klassinen
traditio alkoi heiketd jo viime vuosisadan
lopulla, niin ettd 1910-luvun uudistukses-
sa jajelle jai vain muutama klassinen ly-
seo. Silti linjajako antoi »yleislukiossa»
valinnan mahdollisuuksia. Tuntiméirii
tai paattokokeita tuskin kannattaa kan-
sainvilisesti vertailla ottamatta huomi-
oon tradition eroja ja opetussuunnitel-
man kokonaisuutta.
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Aidinkielen tuntimiiri romahtanut
Ruotsissa

Ruotsalainen kasvatustieteen professori
Urban Dahll6f on tutkinut aineryhmien
tuntiosuuksien kehitysta Ruotsin kansa-
ja peruskoulussa (1981). Hidn osoittaa
suuren muutoksen tapahtuneen hiipivisti,
ilman perusteluja tai julkista keskustelua
jailman ettd paittijatkadn oikein ovat siti
huomanneet. Padtésmekanismi on useita
kertoja perakkdin litkahtanut samaan
suuntaan.

Ruotsi siirtyi seitsenvuotisesta kansa-
koulusta yhdeksdnvuotiseen yhtendiskou-
luun 1955; peruskoulun opetussuunnitel-
ma uudistettiin ensin 1969 ja siten 1980.
Niissd kddnteissd didinkieli on toistuvasti
joutunut kdrsimdin, niin ettd yhdeksin-
vuotisessa peruskoulussa nyt on vihem-
maén didinkielen tunteja kuin vuosisadan
alun kansakoulussa! Koko historiallis-yh-
teiskunnallinen aineryhmid on mennyt
alamiked, erityisesti historia ja maantie-
de. Matematiikka ja luonnontieteet ovat
hienoisessa nousussa, mutta suurin voitta-
ja on opetussuunnitelman sekalaisryhmi,
johon kuuluvat kansalaistaito, valinnaiset
lisdaineet, oppilaiden erilainen ohjaus ja
huolto jne. Ruotsin peruskoulussa oli tar-
koitus vahvistaa perustaitoja, kuten &i-
dinkieltd ja matematiikkaa, mutta uudet
aineet ovat vaatineet tilaa entisiltd. Vuo-
desta 1955 vuoteen 1980 didinkielen tun-
nit ovat vihentyneet kymmenelld, mutta
matematiikka on pitdnyt puolensa ja li-
sdantynyt kahdella.
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TauvLukko 1. Aidinkielen tuntimairien kehitys kansa- ja peruskoulussa.

Koulumuoto

Luokat
Tunteja yht.

1 2 3 4 5 6 7 8

Kansakoulu 1899 10 10 8 8 7 6 49
Kansakoulu 1925 8 8 7 7 S5 5 40
Kansakoulu 1950 9 9 9 9 7 7 50
Kansakoulun 4 luokkaa

+ keskikoulu 1950 9 9 9 9 4 3 4 3 4 54
Peruskoulu 1970 9 9 6 6 6 6 3 3 3 51
Peruskoulu 1974 g 8 5 5 5 S5 3 3 3 45

Ruotsin koululaisten luku- ja kirjoitus-
taito eividt kuitenkaan ole sanottavasti
huonontuneet, vaikka jotkin kohukirjoi-
tukset ja tutkimusten vidarat tulkinnat
ovat nostattaneet katastrofin tunnelmia.
Taidoissa on silti niin paljon parantami-
sen varaa, ettid lukioon on pitdnyt jirjes-
tdd kompensaatiokurssi. Suurin vahinko
tapahtuu Dahlléfin mukaan siind, ettei
koulu ehdi opettaa lasta kirjan kayttdjak-
si eikd kehittdd lukemisharrastusta. Las-
kun maksavat raskaimmin ne lapset, jot-
ka eivit kotonaan voi juurtua lukevaan ja
kirjoittavaan kulttuuriin.

Miten Suomessa?

Suomessa kehitys on ollut samantapai-
nen, niin kuin oheisesta taulukosta niakyy.
Siind on laskettu yhteen kansakoulussa
kuuden vuoden ja peruskoulussa yhdek-
sian vuoden didinkielen viikkotunnit. Ver-
tailun vuoksi nakyviin on pantu myos
kansakoulun neljan ja keskikoulun viiden
luokan muodostama kokonaisuus. Luvut
puhuvat puolestaan.

Alkuun on ldhdetty tuntijaosta, joka si-
siltyy kansakoulun oppi- ja lukukirjako-
mitean mietintéén vuonna 1899. Viitteel-
linen tuntijako on jo 1866:n kansakoulu-
asetuksessa, mutta vasta vuosisadan vaih-
teeseen mennessd kansakoulunkdynti ja
oppiaineet vakiintuivat. Kansakoulun en-
simmaiinen varsinainen opetussuunnitel-
ma valmistui 1925. Se korostaa runsasta

puhe- ja kirjoitusharjoittelua kaikissa ai-
neissa. Tdhdn harjoitukseen ja tehostu-
neeseen alkuopetukseen luotettiin niin, et-
td didinkielen tunteja vahennettiin. Niitd
jaikin opettajien mielestd aivan lilan va-
hian. Tamé otettiin huomioon, kun ope-
tussuunnitelmaa 1940-luvulla uudistet-
tiin. Niinpa 1950:n opetussuunnitelmaan
lisdttiin tunteja ja sithen laadittiin perus-
teellinen didinkielen osa. Lisdksi ns. luo-
kan yhteinen tunti tarkoitettiin padasiassa
puheharjoitteluksi: piti keskustella yhtei-
sistd asioista ja antaa tilaa oppilaiden esi-
tyksille.

Peruskouluun siirryttdessa tunteja jaet-
tiin uudestaan samaan tapaan kuin Ruot-
sissa. Kuutena ensimmadisend vuotena oli
didinkieltd yhteensd 42 viikkotuntia, kun
siti kansakoulussa oli ollut 50 tuntia.
Oppikoulun kanssa oltiin alaluokkien
osalta suunnilleen tasoissa, koska myos
sielld oli suuri mddrd aineita. Vuonna
1973 viisipaivéiseen tyoviikkoon ja kym-
menpdéiviiseen jaksoon siirryttdessd kaik-
kien aineiden tunnit vahenivit, didinkie-
len esim. keskikoulussa 2,5 tuntia.

Meilld ei peruskouluun sijoitettu vain
yhtd vierasta kieltd niin kuin Ruotsissa
vaan kaksi. Vaikka koulunuudistustoimi-
kunta, peruskoulun opetussuunnitelma-
toimikunta ja eduskunnan sivistysvalio-
kunta — kuultuaan 71:td asiantuntijaa —
esittividt yhtd vierasta kieltd, poliittiset
paattijat tekivat 1968 kaksi kieltd, joista
toisen on oltava ruotsi, pakollisiksi kaikil-
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le oppilaille. Tdimé on suomalaisen ope-
tussuunnitelman suuri pulma. Kahta kiel-
td opetetaan yhteensd 25 viikkotuntia,
joista kummallekin liikenee aineen vaate-
liaisuuteen nahden perin vaatimaton tun-
timddrd. Ruotsin kieli on vahvistanut
asemaansa myos korkeakouluopinnoissa.
Sopii ihailla yha pienenevaa vahemmistod,
joka onnistuu myymaiaédn danensd yha kal-
liimmalla.

Oheisen taulukon tuntisummista ni-
kyy, ettd peruskoulun yhdeksdn vuoden
aikana opiskellaan nykydidn vihemmin
aidinkieltd kuin vuosisadan vaihteen tai
1950- ja 1960-luvun kansakoulun kuutena
vuonna. Eroa on runsas puolitoista vuot-
ta, jos pitaa yldasteen luokan keskitunti-
madrdnd kolmea. Keskikouluun eroa tu-
lee yhdeksdn viikkotuntia eli kolme kou-
luvuoden verran. Unesco pitdd luku- ja
kirjoitustaidon yleismaailmallisena ta-
voitteena tasoa, joka saavutetaan neljin
vuoden sdannolliselld koulunkidynnilld,
mutta kehittyneissi teollisuusmaissa se ei

riitd vaan koulua tarvitaan kuusi vuotta.

Peruskoulumme tarjoaa nykyisin #idin-
kielen opetusta hadin tuskin niin paljon
kuin aikaisemmin saatiin kuudessa vuo-
dessa.

Entid opetuksen tulokset?

On tietenkin erittdin vaikeaa vertailla
koululaisten entisid ja nykyisid taitoja.
Muuttujia on niin monenlaisia, etta niita
tuntuu olevan yhtd vaikea hallita kuin
kapallista kirppuja. Tallella on kuitenkin
varsin runsaasti koululaisilla vuosikym-
menten varrella teetettyja kirjoitteita ja
koesarjoja tulos- ja taustatietoineen.
Rohkea tutkija voi siis yrittdd koota tut-
kittavien verrokkijoukon ja toistaa ko-
keen. Sellaisen tutkimuksen on tehnyt
kansa- ja peruskoululaisten lukutaidosta
Eero Viitaniemi (1981) ja kirjoitustaidos-
ta Sirkka-Liisa Rauramo (kisikirjoitus).
Molemmat tutkivat 3. ja 4. luokan oppi-
laita; edellinen vertaili vuosia 1965 ja
1980, jalkimmainen vuosia 1946 ja 1979.
Viitaniemi selvitti 4dneen ja daneti luke-
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misen nopeutta, tekstin ymmartimisti ja
synonyymien tuntemusta. Han havaitsi,
ettd oppilaat selvisivait 1980 jokaisesta
osatehtdvista paremmin; myos hajonnat
olivat pienempid. Rauramon tutkimusta
ei ole vield julkaistu, joten siitd tdssd vain
padtulos: kirjoitustaito ei samoin mitoin
punnittuna niaytd kolmannesvuosisadas-
sa ainakaan huonontuneen, sen sijaan
nykyddn jaadadn kauemmas tavoitteista,
silld ne ovat vaativampia. Siindpi se.

Tavoitteiden saavuttamista on selvitel-
lyt mm. Katri Sarmavuori, joka on seu-
rannut samojen oppilaiden etenemisti
peruskoulun alusta yldasteelle saakka
(esim. 1983a ja b). Hinen mukaansa 6. ja
7. luokalla keskimairin 70—80 % oppi-
laista saavuttaa didinkielen taitojen pe-
rustason, joka mdidritellddn opetussuun-
nitelmassa, lukemisessa jopa 90 %. Kiin-
nostus ja harrastus sen sijaan ovat hei-
kompia. Aikapula ilmeisesti estdd pii-
semdstad kasiksi yksillollisesti kiinnosta-
vaan ainekseen. Vuonna 1982 valmistuneet
oppiméadrasuunnitelmat suosittavat eri-
tyisesti jarjestelyjd, joiden tiedetdin vah-
vistavan motivaatiota. Valitettavasti kou-
lulaitoksen  organisaatiota  kehitetdin
juuri pdinvastaiseen suuntaan, mm. yhi
viahentdmailla valinnan mahdollisuuksia.

Ylioppilastutkinnossa eivit didinkielen
kirjoitelmat ole korjaajien késityksen
mukaan huonontuneet peruskoulun tulon
jalkeen. Arvosanajakaumahan on suhteel-
linen, niin ettd siitd ei voi tehdd péitel-
mid. Joka kevit vaaditaan enemmin lau-
datureja. Kilvoittelu on niin ankara, etti
se tuo mieleen olympialaiset, joissa titd
nykyd hopea- ja pronssimitalin saajat
purskahtavat itkuun. Laudaturien met-
sdstys johtunee jatko-opiskelupaikkojen
luulotellusta puutteesta. Todellista puu-
tettahan ei ole, silld suuri osa, erdin tut-
kimuksen mukaan jopa 40 %, opiskelu-
paikoista huomataan tyhjiksi, sitten kun
pdly on hdlvennyt hakurynnikon jilkeen
ja tyo alkaa. Tdméa paiattokokeen viiris-
tyma heijastuu koulun tyéhén ja haittaa
tasapainoista kehitysta.

Aidinkielen opetusta ja oppimista tut-
kitaan Suomen korkeakouluissa melkoi-
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sesti, niin kuin toukokuussa 1984 pidetty
tutkijain seminaari osaltaan todisti. Vihi-
tellen alkaa hahmottua jonkinlainen ko-
konaiskuva. Siitd on johdettavissa koko
joukko suosituksia, mutta koulutuksen
kysymykset kytkeytyvit toisiinsa ja laa-
jemmin yhteiskuntaan ja kulttuuriin niin,
ettd liikkahduksia on ty6lds panna alulle ja
seurauksia vaikea ennustaa.
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