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Nimistontutkijain kansainvali­
nen tapaaminen Leipzigissa 

Nimistontutkimuksen huomattavimpia 
kansainvalisia tapahtumia ovat joka 
kolmas vuosi jarjestettavat maailman­
kongressit; viime aikoina ne ovat koon­
neet yhteen jopa yli puolen tuhatta ni­
mistbsta kiinnostunutta tutkijaa. Tamlin 
vuoden elokuussa Leipzigin Karl Marx 
-yliopistossa kokoontunut kongressi oli
jarjestyksessa jo viidestoista.

Kongressipaikoista paattaa alan kan­
sainvalinen yhteistyokomitea ICOS (In­
ternational Committee of Onomastic 
Sciences), joka oikeastaan voi kokoon­
tua koko laajuudessaan vain kongressien 
yhteydessa Jarjestajina ovat yleensa ol­
leet sellaiset yliopistot, joissa nimiston­
tutkimuksella on vakiintunut asema. 

Leipzigin Karl Marx -yliopiston nimis­
tontutkijoiden ryhma, jonka karjessa 
ovat olleet professorit Ernst Eichler, 
Wolfgang Fleischer ja Hans Walther, 
tunnetaan onomastikkojen piirissa hy­
vin. Nimistontutkijoita on kylla muual­
lakin DDR:ssa, etenkin Berliinin tiede­
akatemian piirissa, Zwickaun pedagogi­
sessa korkeakoulussa ja Friedrich Schil­
ler -yliopistossa Jenassa, mutta Leipzigin 
keskeinen asema nakyy selvasti esim. 
alan julkaisuissa. Juuri Leipzigissa syn­
tyy mm. Namenkundliche Informationen 
-niminen, ulkoasultaan vaatimaton mut­
ta sisalloltaan antoisa julkaisu, jota on
ilmestynyt jo 45 numeroa.

Kun nimisto tutkimusaineistona kiin­
nostaa varsin monien tieteenalojen edus­
tajia, tassa voi olla hyva mainita myos 
siita, milla tavoin nimistontutkimuksen 
tavoitteet on DDR:ssa maaritelty. Lah-

463 

N 



Katsauksia 

teenani on ollut Namenkundliche In­
formationen 45 ( 1984). Keskeisimmiksi 
asioiksi on mainittu seuraavat: 

I . Mahdollisimman laaja - aineiston 
keruuseen, tutkimuksiin ja hakuteosten 
julkaisemiseen perustuva tietamys 
nykyisesta ja aiemmasta nimistosta. 

2. Onomastisen perusteorian kehittely 
yleisen (marxilais-leninilaisen) kielitie­
teen pohjalta. Taman teorian avulla pyri­
taan 

selvittamaan erisnimien kielelliset eri­
tyispiineet ja luomaan typologia, jo­
ka selittaa nimien muotoa seka sita 
todellisuutta, joka kuvastuu 01m1en 
sisallossa ja nimenannossa; 
valaisemaan nimien ja niiden erilais­
ten varianttien kayttoa sosiolingvisti­
sesta ja pragmaattisesta nakokulmas­
ra; 
selvittelemaan erilaisten 01m1en ja 
nimityyppien historiaa ja maantieteel­
lista levikkia kielihistorian, sanaston 
historian, »sosiaalihistorian» ja nimi­
tradition sailymiseen vaikuttaneiden 
seikkojen kannalta; 

- tutkimaan kielikontaktien vaikutusta 
nimistoon. 

3. Tutkimustulokset pyritaan julkai­
semaan aidinkielen, historian ja eraiden 
muiden oppiaineiden opetusta hyodytta­
valla tavalla. 

Leipzigin kongressin laaja yleisteema 
»Der Eigenname in Sprache und Gesell­
schaft» sopi edella esitettyihin puitteisiin 
hyvin. Itse asiassa Leipzigissa ilmestyi jo 
1973 samanniminen teos (Der Name in 
Sprache und Gesellschaft), ja teema on 
tuttu..myos 1970-luvulla syntyneista poh­
joismaisista tutkimushankkeista asussa 
»ortnamn och samha lle». 

Kongressiin osallistui n. 360 tutkijaa 
lahes 30 maasta, ja esitelmien maaraksi 
ilmoitettiin kongressin paatostilaisuudes­
sa 256. Seitsemaa plenumesitelmaa lu­
ku un ottamatta kuultavaa o li usein sa­
manaikaisesti tarjolla seitsemassa jaok­
sessa ja perati kahdessatoista salissa. 
Jokainen osa llistuja saattoi siis kuunnel-
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la noin kymmenesosan esitelmista ja 
osall istua niihin liittyviin keskusteluihin. 

Eri esitelmien referointi ei tallaisista 
syista voi olla kovin monipuolista; ko­
konaiskuva kongressin tieteellisesta sisal­
losra nakyykin oikeastaan vasta kon­
gressijulkaisuista. Jokaisella kongressilla 
on kuitenkin oma ilmapiirinsa, ja sita 
vo i hyvin ha hmo tella vaikkapa vain ple­
numesitelmien, referaattijulkaisun ja eri­
laisten keskustelujen pohjalta. 

Nimistbntutkimuksen nykysuunnat 
nakyvat melko hyvin jo kongressin jaoksis­
ta ja eri jaoksiin ilmoitettujen esitelmien 
maarista (seuraavissa luvuissa ovar muka­
na myos eri syista peruuntuneet esitelmat). 

I. Onomastinen teoria, metodit ja tie­
teenhistoria (43) 

2. Sosio-onomastiikka, onomastinen 
pragmatiikka (68) 

3. imet ja kielihistoria (67) 
4. Nimet ja kielikontaktit (55) 
5. Nimisto ei-lingvististen tieteenalojen 

aineistona (62) 
6. imisto (kauno)kirjall isuudessa (37) 
7. Nimisto kartografiassa ja kansain­

valisessa kommunikaatiossa ( 19) 

Vaikka jotkut es itelmat olisivat yhta 
hyvin tai joskus jopa paremmin voineet 
olla jossakin toisessa jaoksessa , luettelo 
osoittaa joka tapauksessa sen, etta mo­
net uudehkot nakokulmat (erityisesti so­
siolingvistiset) ovat nykytutkimuksessa 
keskeisia ja etta nimisto tutkimusaineis­
tona kiinnostaa jatkuvasti ja osittain 
uudella tavalla myos monien muiden 
alojen tutkijoita. Tutkimusteoreettiset 
kysymykset, jotka alkoivat tulla tarkeik­
si jo 1960-luvulla, ovat viime aikoina ol­
leet yha keskeisempia. Tama ilmeni hy­
vin jaoksessa I . Eri tahoilla on pyritty 
kehittelemaan eraanlaista yleista ono­
mastista teoriaa, mutta vaikka para­
digmat ovat jo osittain muuttuneet, mis­
taan yleisesti hyvaksytysta uudesta 
teoriasta ei viela voida puhua . 

Esitelmien jakautumiseen tutkimuksen 
eri aloille va ikuttaa kylla myos se, missa 
pain maailmaa kongressi jarjestetaan. 



Talia kertaa yli puolet osallistujista oli 
Euroopan sosial istisista maista: Puolas­
ta, Neuvostoliitosta, Tsekkoslovakiasta, 
Unkarista, Romaniasta, Bulgariasta ja 
ennen muuta DDR:sta. Isantamaan 
osuus oli kaikkiaan hammastyttavan 
suuri: lahes kolmannes tutkijoista ja nel­
jannes esitelmista. Mahtaakohan olla 
toista maata , josta vastaavassa tilantees­
sa loytyisi suhteellisesti yhta paljon ni­
mistontutkijoita? - Lansi-Saksasta oli 
kylla paikalla vahva edustus, viitisen­
kymmenta tutkijaa, mutta monen muun 
maan osalta ilmeisesti jo taloudelliset 
seikat olivat raJolltaneet kongressiin 
osallistumista. Noin kymmenkunta tutki­
jaa oli Leipzigissa kuitenkin Ruotsista , 
Yhdysvalloista, ltavallasta , Belgiasta ja 
Kanadasta. Suomalaisia tutkijoita oli 
mukana nelja. 

Plenumesitelmista useimmat liittyivat 
onomastisen tutkimuksen teoriaan ja 
metodeihin. Perinnaista etymologista 
tutkimusta edusti oikeastaan vain yksi 
niista, itavaltalaisen Maria Hornungin 
erinomainen katsaus Ita-Alppien alueen 
nimistokerrostumiin. A. V. Superanskaja 
Neuvostoliitosta kasitteli osin kriittises­
tikin kongressin teemaan liittyvia nako­
kohtia . Hanen mukaansa nimiston ja 
yhteiskunnan rinnastus on pelkka illuu­
s io; valissa on aina kieli kulttuurisidok­
sineen. 

Folkloristinakin tunnetun W. F. H. 
icolaisenin (Yhdysvallat) plenumesi­

telma liittyi sosio-onomastii kkaan. Nico­
laisen, joka itse on selvitellyt mm. Skot­
lannin paikannimistoa, tahdensi sita, et­
ta tutkimuksessa tarvitaan perinnaisen 
etymologisen strategian rinnalle myos 
nimien kayton systemaattista selvittelya. 
Sosio-onomastinen nako kulma sopii tie­
tysti varsinkin henkilonnimiston tutki­
mukseen. Talta kannalta asiaa selvitteli 
etunimien valintaan liittyvista tutkimuk­
sistaan tunnettu Friedhelm Debus Kie­
lista. Esitelman otsikkona oli »Aikamme 
nimenannon ja nimien kayton pragma­
tiikkaa ». 

Thorsten Andersson U psalasta puhui 
»onomastisesta rekonstruktiosta»; han 
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tarkoitti rajanvetoa sen suhteen, ovatko 
nimet myos appellatiivisina kaytettyja 
ilmauksia vai vain propreina leksikkoon 
kuuluvia. Proprien asema sekundaareina 
kielellisina ilmauksina oli aiheena myos 
leipzigilaisen Wolfgang Fleischerin esi­
telmassa. 

Mielestani eniten uutta sisaltyi tsekko­
slovakialaisen Rudolf Sramekin plenum­
esitelmaa »Die Kategorie des Allgemei­
nen in der Namenforschung». Sramek 
on tunnettu monipuolisena tutkijana ja 
uutta luovana teoreetikkona; nyt han 
selvitteli erityisesti sita, millaiset edelly­
tykset nimistontutkimuksessa on sen 
taustan ja nykysuunnat huomioon ottaen 
yleiseen onomastiseen teoriaan. Han 
eritteli tahanastisen tutkimuksen paa­
suunnat, luetteli yhteisymmarryksen tiella 
olevat erilaiset kasitykset eraista perus­
asioista ja esitti oman nakemyksensa 
siita, millaiselta kasitteelliselta pohjalta 
ja millaisia ongelmia selvittamalla ylei­
nen teoria voisi muotoutua. Monet aja­
tuksista olivat samoja, joihin myos suo­
malaisessa tutkimuksessa on viime ai­
koina paadytty. Vaikutelmani kuulija­
kunnan asenteista oli kuitenkin se, etta 
perinnaiset paradigmat tulevat muuttu­
maan hitaanlaisesti ja usein ehka vasta 
aiem pien auktoriteettien vaistyttya. 

Nimistontutkimuksen kansainvalisella 
komitealla oli kongressin aikana selvitel­
tavanaan kaksi hankalaa kysymysta: 
se uraavasta kongressipaikasta paattami­
nen ja tahan asti Louvainissa toimineen 
Nimistontutkimuksen kansainvalisen 
keskuksen tulevaisuus. Alan kansainvali­
sesta yhteistyosta ja aikakauskirja Ono­
masta huolehti nimittain kaikkialla ar­
vostettu mutta vuonna 1982 kuollut 
ICOSin presidentti prof. H . Draye. Rat­
kaisut kuitenkin loytyivat. Louvainin 
keskus jatkaa toimintaansa prof. Karel 
Roelandtsin ja komitean uuden paasih­
teerin Willy van Langendonckin johdol­
la. Myos aikakauskirja Onoma tulee il­
mestymaan edelleen Louvainissa, mutta 
kustannussyista se muuttuu yha sel­
vemmin yleismaailmalliseksi onomasti­
seksi bibliografiaksi. Seuraava kongressi 
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Jaqestetaan vuonna 1987, todennakoises­

ti Quebecissa Kanadassa. 

EERO K !VI IEMI 


