Aidinkielen opetus

Aidinkielen paittokoe vaarassa

Aika on rahaa. Tietokone on aikaa ja ra-
haa. Nopeus ja supertehokkuus ovat ny-
kyajan mahtisanoja, ja niiden voimanléh-
teend on kansainvilisestd tasosta jalkeen
jaamisen pelko. Hysteria ndkyy myos
koulumaailmassa lastentarhasta korkea-
kouluun. Maa vilisee —on vilissyt yli
kymmenen vuotta — innokkaita uudista-
jia, jotka kassarat ojossa syoksyvit pdin
minty4 nikemdittd metsdd puilta.

Taltd ainakin tuntuu, kun seuraa kou-
lumaailmaa ja siind tapahtuvia muutok-
sia. Kiihkeimmat viittelyt kdyddan toi-
saalta kurssimuotoisen lukion ja valta-
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kunnallisen paattokokeen, toisaalta kor-
keakoulujen tutkinnonuudistuksen ym-
pirilla. Kiihkeyden ymmartad, tuloksissa
ei ole kehumista.

Kurssimuotoiseen lukioon siirryttiin
ennenaikaisesti laput korvilla ja silmit
sirrillddn. Vai voiko toisin vaittaa? Ko-
keilua ei viety lipi koko lukion osalta;
kokeillut kurssit olivat maédraltdan ja ra-
kenteeltaan toisenlaiset kuin sitten kayt-
toon tulleet; kurssien arvosteluperiaat-
teet, varsinkin pddttoarvosanan osalta,
selkiytymdttomat; kurssien sisallot kédy-
tettdvissd oleviin tunteihin ndhden mo-
ninkertaiset; oppikirjat vasta suunnitteil-
la.

Epdakohdat tunnettiin, mutta niistd ol-
tiin vaiti ja vaiennettiin nekin, jotka olisi-
vat halunneet puhua. Jarruttajat pantiin
liekaan ja epailijat leimattiin taantumuk-
sen sotureiksi. Ja tdssd ollaan.

Maassa on uusi lukio, joka vangitsee
lakahdyttdvddn maratontanssiinsa sekd
oppilaat ettd opettajat. Omaehtoiseen,
kiirehtimattomaan, maailmankuvaa ha-
kevaan opiskeluun ei ole mahdollisuutta.
Stressi, hy6tyajattelu ja arvosanojen met-
sdstys — siind nakyvimmait tuntomerkit.

Liioittelua ? Ei pida paikkaansa, sanoo
joku. Ei kukaan vanhaan jarjestelmédin
haluaisi palata, vahvistaa toinen. Harhaut-
tava torjunta. Kukapa haluaisikaan, mut-
ta uusi jirjestelma voisi olla toimivampi,
inhimillisempi, jos olisi maltettu muuta-
ma vuosi ja olisi otettu paremmin huo-
mioon kokeilusta saatu kritiikki eiké olisi
unohdettu vanhan lukion hyvid puolia.

Kohti orwellismiako ?

Tuntuu siltd kuin uudistuksia vaadittaes-
sa ja niitd toteutettaessa ei muistettaisi
tutkia, kuinka laaja on uudistuksen vai-
kutusalue ja kuinka uudistus vaikuttaa
reuna-alueilla. Tyypillinen reuna-alueon-
gelma on uuden lukion suhde ylioppilas-
kirjoituksiin eli ylioppilastutkinnon kiyt-
tokelpoisuus ja luotettavuus valtakunnal-
lisena paattokoemittarina. Uudet tavoit-
teet ja vaatimukset eivit aina ole mitatta-
vissa vanhoin menetelmin. Tahdn ristirii-
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taan vetoavat monet didinkielen paat-
tokokeen uudistamista vaativat. Heiddn
mielestddn nykyinen koemuoto on liian
kapea-alainen; mittaahan se vain kirjoit-
tamista. He haluaisivat kokeen, joka ot-
taisi huomioon myds muut alat: luetun
ymmaértdmisen, kuuntelemisen ja puhu-
misen.

Ajatus on hyvi ja toive ymmarrettava
mutta kaytidnndssd vaikea toteuttaa. Mis-
td saadaan luotettava »silmdnrdpdys»-
mittari, joka parin pédivdn aikana oikeu-
denmukaisesti selvittdisi yli 30 000 kirjoit-
tajan tiedot ja taidot kaikilla lohkoilla?
Jo yhden alan— perinndisen aineen —
laajentaminen ottamalla kdyttoon erilai-
sia kirjoitelmalajeja on osoittautunut vai-
keaksi: tarkkaa arviointimittaria ei ole
1oydetty.

Pelottavinta erilaisten tekstimittarien
kdyttimisessd on se, ettd lohkot luetteloi-
daan ja normitetaan ja jaykka, eloton as-
teikkomittari sovelletaan eldavdaan tuotok-
seen. Miti siitd seuraa, se saatiin kokea
viimeksi kevaalla 1984, kun pari sensoria
sovelsi tiukkaan normitettua lahilukutek-
niikkaa eli tulkitsi olemassa olevia arvioin-
tiohjeita ymmartidmattoman kirjaimelli-
sesti.

Jonkinlainen referaattimittari on jo ke-
hitteilld. Vield puuttuvat novellin, runo-
analyysin, esseen, kirja-arvostelun, pu-
humisen ja kuuntelemisen mittarit. Kun
ne on kehitelty, on onni huipussaan. Pys-
tytddnhdn nyt mahdollisimman tarkkaan
madrittelemddn, minkdlainen on dlldn
puhuja, magnan referaatinlaatija, see il-
lan kuuntelija, been novelliarvostelija,
aan esseisti ja iin luetunymmartdja, ja
asettamaan heidit oikeille paikoille tule-
vassa elimissd. Aikamme turvattomuu-
desta johtuva uusmoralismi on saanut
orwellmaiset otteet, kun se hallitsee, oh-
jaa ja arvioi yksityista ihmista.

Ensimmaiseksi ratkaistavia
kysymyksia

Koko uudistus- ja laajennushankkeeseen
on ldhdetty pettdviltd pohjalta: on keski-
tytty lahes kokonaan mittariin ja unoh-
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dettu mittaajat. Missddn en ole ndhnyt
kirjoitettavan siitd, miten useampiosainen
valtakunnallinen koe yhteismittaisesti
tarkastettaisiin tai kuinka paljon uusi
koemuoto lisdisi korjaajien madraa tai
mistd yhtiakkid saataisiin kaiken taitava
ylioppilastutkintolautakunta, joka ehdot-
toman samanarvoisesti ja oikeudenmu-
kaisesti hallitsisi kaikki kuulusteltavat
alat. Eiko aikuisten joukko olekaan endd
samalla tavalla taidoiltaan, harrastunei-
suudeltaan ja ymmarrykseltdan eriytynyt
kuin oppilasjoukko? Missa idssa kulkee
tuo maaginen samankaltaistumisen raja?
Vai olisiko samalla oppilaalla vastassaan
joka alalla eri korjaaja?

Uudistusta vaativien innostus ihmetyt-
tad. Eihan edes nykyistd, jokaiselle tuttua
ainetta pystytd yksimielisesti arvioimaan
ilman jokakeviisid »oikeusmurhia». Lau-
takunnan sensorijoukko on kasvanut niin
monipdiseksi, ettei arvioinnin valtakun-
nallisesta yhteismittaisuudesta voida endd
puhua. Tdmdn myontavdt monet lauta-
kunnan jasenetkin, eikd ongelma koske
vain aidinkieltd. Jos ei yhtda vuosikym-
menten aikana muotoutunutta, tuttua
(jokaisen sensorin jo oppilaana kokemaa)
koetyyppid osata yksimielisesti arvioida,
miten uudistuksen kannattajat uskovat
voivansa arvioida monta erilaista koe-
tyyppid?

Pohtimisen arvoinen on myos se seik-
ka, miten estetddn aikuisten maailman
normiarvojen vaikutus oppilaiden tuo-
toksia arvioitaessa. Nakyyhdn tama
»harha» jo perinndisessd aineiden arvoste-
lussa. Taideaineiden kirjoittajalta odote-
taan suurempaa kypsyyttd kuin muiden
aiheiden kirjoittajilta. Miten saadaan
viestityksi se tarked seikka, ettd kirja-ar-
vostelu tai -analyysi ja varsinkin essee
ovat kypsdn, maailmaa nihneen ithmisen
tuotoksia, joihin 18 — 20-vuotias harvoin
pystyy.

Toinen seikka, jota toivon uudistajien
hartaasti pohtivan, on kaytettavissd oleva
aika ja opetettavien asioiden méaéra. Enti-
sessa lukiossa kirjoitettiin aine kerran
kuussa eli noin 24 ainetta kolmen vuoden
aikana. Nykyddn kirjoitetaan — mikili
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noudatetaan kurssia — kaksi ainetta
kurssia kohti eli 16 ainetta. Kahdeksan
kirjoittamiskerran vihennys vaikuttaa
varmasti lopulliseen kirjoittamistasoon.
Kirjoittamattomia aineita eivdt korvaa
muut kirjoitusharjoitukset, joita oli myos
entisessi lukiossa. Mista uudistajat luu-
levat ottavansa ajan hioa kaikki erilaiset
kirjalliset tuotokset valtakunnallisen nédy-
ton kestiville tasolle? Aikahan ei tahdo
riittdd edes perinndisen aineen hiomiseen.

Taiteellinen vapaus vai pakkosyotto?

Uudistusta vaaditaan usein myods, jotta
kirjallisuuden arvostus lisaantyisi. Uudis-
tajat sanovat tyytyvaisyyttd, joskus mydos
vahingoniloa, uhkuen, ettd opettajien on
pakko kiinnittdd enemman huomiota kir-
jallisuuden opettamiseen ja oppilaiden
sen lukemiseen, jos se kuulustellaan val-
takunnallisesti. Perustelu ei kestd kritiik-
kia. Jos kirjallisuuden arvostus on riip-
puvainen ylioppilaskirjoituksista, niin
mikseivit muutkin taiteen lajit vaadi osal-
listumisoikeutta: takaisihan osanotto
motivaation ja joltisenkin ahkeruuden?
Tuskin. Pakkosyotto tappaa lahes aina,
valinnan vapaus ja tekemisen rajoittamat-
tomuus taas innostavat ja pitdvit ylld
luovaa, viredd ajattelua. Ehkdpd maam-
me arkkitehtuurin, teatterin, musiikin ja
kuvaamataiteen kansainvilisestikin tun-
nustettu korkea taso selittyy juuri siitd,
ettd muiden taidealojen opettajat saavat
keskittyd alansa opettamiseen vapaina
vailla ylioppilastutkinnon asettamia rajo-
ja ja aikaansaamia paineita.

Virheetko6 paattokoeuudistuksen
ohjaajina?

Toisaalta uudistajien huoli on aiheellista.
Uudessa lukiossa, varsinkin sen oppisisal-
16issd, on paljon korjattavaa. Huolestut-
tavinta lienee se, ettd paattokokeessa uu-
den lukion tuotoksia mitataan vanhan lu-
kion oppisisdltdjen perusteella. Selvin ris-
tiriita on kielenhuollon alalla, koska ny-
kyisissd oppikirjoissa kielenhuollon osuus
on niukka. Kurssien jopa kolmen kuu-

239


https://www.c-info.fi/info/?token=O50FitSeTD9Io8wY.C_5UWdLevUTmQWttahyiRA.1hxO2ERx9UcJ1q_lr1KORhKKB3Idivyyeu16fh7PFWwGXEmTJPLMwrC-mWRbklKxTLxYTBLreFDh6y9LaxN7ApYAcw4KWg24wboN_UUKKsG9ms5YvvrxHe5Isg6o-IPeNHii2phTmy6hIsutBe4ebMDkNcj6VAu34LjRN9vl1WrdMzJe0a84s6g8zI4F6r_En2EIhFD1Jjc0WnXyo0uua01oqU1FjOrjRNn8r-R-65Z29OmhtzWks2KZt-xGaPoeEESQK5yJxivaY5mMGW9uE77XTg

Aidinkielen opetus

kauden pituiset taukojaksot eivdt oppi-
mista suinkaan helpota.

Ristiriita tai epidkohta on korjattavissa
tiedotusta lisddmalla ja arvostuksista kes-
kustelemalla (my6s lautakunnan senso-
rien on tiedettiva, mitd oppilaalta ny-
kyain voidaan vaatia ja mistd hdnti ei sovi
rangaista) eikd suinkaan padttokokeen
muotoa muuttamalla. Kurssien sisallét on
tarkistettava ja virheet korjattava. Mitdan
jarkea ei ole siini, etta uuden systeemin
virheet ja puutteet ohjaisivat pddttoko-
keen uusimista. Muutoksista ja niiden
vaikutuksista paiattokokeeseen olisi pité-
nyt keskustella ja kauan ennen kurssi-
muotoiseen lukioon siirtymista.

Uudistuksilla on hintansa

Harva ammattikunta on joutunut koke-
maan ja hyviksymiin viimeisen vuosi-
kymmenen aikana niin monta uudistusta
kuin opettajat. Tuskin ketdan uuden ul-
jaan tietoyhteiskunnan muutosvaatimuk-
set ovat koskettaneet yhtd kipeasti. Het-
kessd on vuosien tyd, arvot ja asenteet
leimattu arvottomiksi, vanhanaikaisiksi.
Muurinsirkijéitd ja liechuvien lippujen
joukkoja tarvitaan, mutta on muistettava,
ettd uudistukset toteutetaan keskimaarais-
ihmisten voimin ja ettd uudistus vaatii
moninkertaisen energiamddran onnistuak-
seen. Vuosia kestdvd perakkdisten muu-
tosten paineessa eliminen on lamaavaa ja
rasittavaa, tietyssd mielessd myos vikival-
taista: ihmisen luonnollinen asenteiden ja
arvostusten muuttuminen on hidasta, ei
hetkellistd. Siksi toivoisi, ettd edes timén
vuoksi puheet péddttokokeen muuttami-
sesta lopetettaisiin. Saisi edes muutaman
vuoden totutella uuteen lukioon, sen vaa-
timuksiin ja toimintamahdollisuuksiin.
Uudistajien mielestd kurssimuotoinen
lukio tdyttdd hyvin odotukset ja vaati-
mukset. Tavallisen opettajan ja oppilaan
vasynyt, pelokas murina ei ylla heiddn
korviinsa, tuskin he myontiavit sellaista
olevan edes olemassa. Mutta se on ja elda,
hiljaisena ja voimakkaana. Sen sai jarkyt-
tavasti kokea Heinolassa viime syksyna
jarjestetyn koulutuskurssin yhteydessa.
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Varsinkin syrjdisempien koulujen opetta-
jat ovat huolestuttavan yksin ongelmi-
neen.

Hiljaisuus kammottaa

Uudistusten aikaansaama paine ja yksin
jadaminen ei ole pahinta. Kammottavinta
on tavallisen opettajan ja hinen oppilaan-
sa kuulemattomuudesta aiheutuva turvat-
tomuus. Viimeaikaiset uudistukset on
tehty heitd kuulematta tai vain uudistus-
myonteisid kuunnellen.

Esimerkiksi yhteen arvosanaan siirryt-
tiin ja kirjoittamisajankohta vaihdettiin
helmikuusta maaliskuuhun opettajia kuu-
lematta. Himmadstyttdvda ei ole, jos jo-
nain pdivdni saamme lukea lehdestd, ettd
toisesta kirjoituskerrasta on luovuttu,
koska se on epidemokraattista muita ai-
neita kohtaan ja koska didinkielen tulok-
set ovat lilan hyvit toisiin aineisiin verrat-
tuina.

Naitd uskomattomilta tuntuvia viittei-
td kuulee esitettdvian didinkielen edusta-
jien taholta, nimenomaan taholta, koska
kukaan ei henkilokohtaisesti allekirjoita
viitteitd eikd osaa nimetd niiden sanojak-
si ketddn ulkopuolistakaan.

Heinolan seminaarissa kdyty ennenné-
kemittomian kiivas keskustelu pdattoko-
keen uudistamisesta osoitti selvédsti, miten
syvi juopa on Aidinkielen opettajain lii-
ton edustajien ja kenttdavden valilld. Kes-
kustelu osoitti myos sen, miten vdhidn
kenttdvden mielipiteet painavat uudistuk-
sesta puhuttaessa. Vanhan kokeen puo-
lesta esitettyja puheenvuoroja yritettiin
estdd, niitd keskeytettiin, muutamia kayt-
tdjista kaskettiin viliajalla jopa sulke-
maan suunsa ja vililla yritettiin »ostaa»
hyviksyminen lupaamalla, ettd uudistus-
ta ei toteuteta kokeilematta sitd ensin.
Kokeilulupaa ei annettu, koska tiedettiin,
mihin se johtaisi. Ensin valitaan kokeilul-
le myonteiset koulut ja opettajat. Sitten
kokeillaan ja epidkohdista ollaan vaiti.
Toinen keino on kehittda vanhan tyypin
rinnalle vaihtoehtoinen uusi koemuoto ja
parin vuoden kuluttua poistaa vanha kay-
tinnostd. Tatdkin strategiaa ehdotettiin.
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Pohjoismaisessa demokraattisessa yh-
teiskunnassa moinen kenttavden kuule-
mattomuus on loukkaavaa, samoin asias-
ta puhumisen kieltiminen vaatimalla
»tutkimusrauhaa». Nythdn on puhumisen
aika eikd vasta sitten, kun jalleen uusi
heikosti toimiva uudistusmalli on toteu-
tettu.

Myos demagogisten huhujen kdyttami-
nen (esimerkiksi toisen kirjoittamiskerran
menettamisellda uhkailu) on halveksitta-
vaa. Moisiin viitteisiin ei ole uskomista.
Ne ovat syntyneet omassa keskuudes-
samme. Saavutettua etua ei menetetd; mi-
tidn ei muuteta, ellemme sitd itse halua
tai ellei joku tee sita hiljaisuudessa selan
takana. Kasvottomuudessa paha pesii.
Pensaikosta moni nuoli ammutaan.

Pyhi Yrj6 heraa, jo lohikddrmees
teutauroi

Tarkeinta tissa vaiheessa olisi, ettd kent-
taviki heriisi ja tiedostaisi oman tilansa,
sen miti sille ollaan tekemiassd sekd omat
toimintamahdollisuutensa, ettel meitd
voitaisi kohdella ja hallita kuin pelokasta,
tietimadtdntd joukkoa.

Yhti tirkeatd on vaatia uudistajia as-
tumaan esiin kasvottomuudestaan, jotta
tiedettdisiin, ketkd ovat ne tai se »yleinen
mielipide», joka »vaatii, sanelee, asettaa
ehtoja» vanhasta jrjestelmédstd luopumi-
seksi.

Samalla saataisiin tietad, keitd on kiit-
timinen siitd paineen ja tyomddrdn li-
sidmisestd, minkd uudistus toisi tulles-
saan. Vai ovatko uudistushaluiset tosiaan
niin sinisilmaiisii, ettd luulevat, ettei uusi
koemuoto laaja-alaisuudessaan ja moni-
osaisuudessaan lisdisi tuntuvasti sekd
opettajan ettd oppilaan tyétd? Se muut-
taisi myos koko opiskelun luonteen. Kai-
kessa, mitd tehtdisiin, olisi »valtakunnal-
lisen preppauksen maku». Stiiknafuulia.
Taalta tullaan, kansainvilinen taso ! Pah-
ki prepattu Suomen nuoriso nayttaa tieta.
Vai eikd prepattaisi? Synnynndinen lah-
jakkuus erotelkoon. Tapahtukoon luon-
nollinen valinta. Lahjattomat pysytelkoot
poissa. Edes ajatusleikkini tdllainen on

Aidinkielen opetus

moraalitonta. Koululaitoksella ja sen
opettajilla on vastuu ja riemu huolehtia
koulutettavistaan parhaimmalla mahdol-
lisella tavalla. Ketddn ei saa panna valta-
kunnalliseen péattokokeeseen harjaan-
tumattomana tai huonosti harjoitettuna.

Kiinnostavaa olisi myds tietdd, olisiko
lisityo tehtdvd ilmaiseksi vai maksettai-
siinko siitd korvaus ja tehtdisiinké tuo
korvaussopimus ennen uuteen jérjestel-
miin siirtymistd vai vasta sen jialkeen ni-
mellisin korvauksin, niin kuin on tehty
tdhan asti.

Vanhasssa vara parempi kuin
pussillisessa uutta

Uudistamisintoon ja nykyisen kdytdnnon
hylkdamiseen ei l0ydy pdtevdd syyta.
Kiytettdvissd on koeteltu, suhteellisen
hyvin toimiva koetyyppi, jossa esimerkik-
si jinnittimisen osuus on saatu tuntuvasti
pieneneméin (noin 70 % onnistuu toisella
kirjoittamiskerralla paremmin) ja todelli-
sen osaamisen mitattavuus suurenemaan.
Tulokset ovat olleet hyvit; reputettujen
miird on olematon ja tulosten yleistaso
on korkea. Lisiaksi tutkimukset osoitta-
vat, etta aidinkielen arvosana korreloi
melko hyvin ns. yleisarvosanan kanssa ja
lienee titen luotettava mittari oppilaan
jatkokoulutusta ajateltaessa. Muistetta-
koon, ettdi hdnen muut taitonsa ndkyvét
piistotodistuksen numerossa ja nakyisi-
viit vield paremmin, jos olisi kdytettdvissd
kaksi numeroa, niin kuin oli ennen.

Nykyistd koemuotoa voidaan kehittdd,
ja ndin on tehtykin. Otsikot ovat muuttu-
neet monipuolisemmiksi, samoin kirjoi-
telmalajit. Oppilas voi valita, kirjoittaako
perinniisen aineen, esseen, lehtiartikkelin
vai kirjeen. Tama yksilollinen valinnan-
vapaus on sdilyttimisen arvoinen. Aivan
eri asia on vaatia esimerkiksi esseen kir-
joittamista kaikilta luokan oppilailta.

Jos valtakunnallisessa pddttokokeessa
on didinkielen taito mitattava, mitatta-
koon se nykyistd kaksikirjoitteista koe-
tyyppid kéyttden ja sdilytettdkoon yksi-
tyisen opettajan yksilollinen vapaus ja
vastuu toimia muilla lohkoilla tarvitse-
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Aidinkielen opetus

matta alistua jokakevidiseen kahdeksan
kurssin kaikki alueet kattavaan valtakun-
nalliseen nayttoon. Jos tdhdan el pystyta
kokeen muotoa muuttamatta, luovutta-
koon koko valtakunnallisesta pdattoko-
keesta didinkielen osalta. Ndin on tehty
muissa maissa. Ei sithen maailma kaadu,
vaikka niin vditettdisiin. Demagogit lie-
huvat talldkin alueella; objektiivinen tieto
ja kokemukset puuttuvat.
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