Kohta paikalleen

Eeva UoTiLA

Nykysuomessa nominilla kokhta on varsin yksiselitteisesti sama geneerinen
merkitys kuin patkalla, jonka synonyymi se useissa konteksteissa onkin. Ero-
na on kuitenkin se, ettd kohta tarkoittaa suppea-alaisempaa paikkaa, valit-
tomén havainnon kohdetta. Erityisesti suomen ja ldhisukukielten adverbiaa-
limuodot — jotka yleensd ovat muodon ja merkityksen kannalta vanhaa sii-
lyttdvid — mutta my6s erdidt nominivastineet osoittavat itse asiassa, ettd ims.
sanan merkitys on alun perin todennikdisesti ollut ‘vastapiditi, suoraan
edessd oleva paikka’: kohti, kohtapddtd, kohdakkain, karj. kohta *kohta, vas-
tapaikka, verta, suhde’, veps. koht : kohtas *edessé (johonkin verraten), sijas-
ta’, kohtha ’eteen, kohtaan’, vatj. kehta ’heti, kohta, pian’, virE kot ’heti,
suoraan’, liiv. ku’odi suora, rehellinen’ (SKES; ks. myds Cronstedt 1964:
290). Nykysuomen yleismerkityskin lienee vanha, koska sill4 on vastineita eri
ims. kielissé: aun. kohtu *kohta, paikka, sija’, lyyd. koht *paikka, kohta’, vatj.
kehuz ’kohta, paikka’, virP koht, virE kotus *kohta, paikka, sija, seutu, maati-
la, talo’ (SKES). *Edessd, vastapddtd oleminen’ on keskeisti myo6s karjalan
esimerkeissd kohta ’vastapuoli, vastaranta’ ja kohta-aitta "pirttia vastapiiti
eteisen puolella oleva aitta’ (Karjalan kielen sanakirja). Sama konnotaatio
toistuu my&s suomen ja viron vanhoissa sanakirjoissa: Renvall kohta *gegen-
liber liegende, gerade entgegene Stelle, gerade Richtung nach etwas’, Hele-
nius kohta *gent emot varande stille, dnda fram’, Lonnrot kohta *stille, hall,
ort, stille ndra till, stillet gent- 1. midtemot’, Wiedemann koht *Ort, Stelle,
Gegend, Platz’, kohal, kohas ’gegeniiber, gerade iiber’. Suomen murteiden
sanakirjan kokoelmien tiedoissa kohdalla on kauttaaltaan yleiskielen mukai-
nen merkitys ’paikka, tila’, mutta spesifisempi konnotaatio nayttaa kuitenkin
kdyvin ilmi sellaisista esimerkeistd kuin »Kato kohtaas jottet ratsailta put-
too» = ’katso eteesi’, »Ald tormoo suinpdin kun sokkee kana, kato viahi
kohtoos» (Heindvesi), »Se on kohtasa kahtova» = ‘etunsa valvova’ (Kuopio).
Kohta ja kohtalo ovat murteissa yleisesti toistensa synonyymeji sekd merki-
tyksessid "paikka’ ettd abstraktissa merkityksessd *sors’. Jalkimméinen on itse
~asiassa ymmirrettdvimpi, jos perusmerkitykseksi katsotaan ’edessi oleva,
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eteen tuleva (kohtalo)’. My&s suomen verbissd kohdata ndkyy lapi ’vastaan,
vastakkain, eteen tulemisen’ konnotaatio. Merkitysparalleeliksi sopivat sm.
partikkelit vasta, vastassa, vastaan, joiden pohjana ilmeisesti on ’vastassa ole-
vaa paikkaa’ merkitsevd nomini, ja niiden (epdvarmat) vastineet volgalaisista
kielistd: mordM vastd *paikka, sija, kohta, seutu; makuupaikka, vuode’, vast-
eZam 'paikka, sija’, E vastoms ’kohdata, tavata’, tSer. Ba$ta-re§ 'vastaan, vas-
takkain’ (SKES; J. Koivulehdon suullinen huomautus). Ims. kohdan merki-
tykset tukevat suomalais-volgalaisen vaste-sanan etymologiaa ainakin se-
manttisesti.

E. N. Setdld esitti (1912: 58) ims. kohta (< *kokta) -sanalle samojedista
vastineen kopt, kuopt, johon hidn itsekin suhtautui epiréiden ims. kt (ht) ~
sam. pt -vastaavuuden harvinaisuuden ja epdvarmuuden vuoksi (SKES kirjaa
timin etymologiointiyrityksen kysymysmerkillisend). V. 1935 Setild hylkisi-
kin hypoteesinsa ja yhdisti ims. sanan unkarin verbiin Aat ’lipitunkea, sattua,
osata’, jossa on hidnen mukaansa siilyneeni ikivanha suom.-ugr. metséstys-
termi. (T4td yhdistelmidid SKES ei noteeraa lainkaan.) Setdlin etymologia on
dédnteellisesti moitteeton mutta ei poista unkarin sanalta muita mahdollisia
suom.-ugr. [dhtomuotoja kuin *kokta. Itse asiassa *kt:hen palautuvia paral-
leelisanoja ovat unkarissa esim. kér ’2’ ja tat 'veneen istuinlauta’ (< ural.
*tuktd), mutta myds *7z:n kehitys on johtanut samaan lopputulokseen, esim.
lukusanassa df (< ural. *witi/witti) (Janhunen 1981: 227, 261). Setélin rinnas-
tuksen heikoin puoli on verrattujen sanojen funktio ja merkitys. Ims. kohta-
sanue on selvdsti nominaalinen ja verbi kohdata yhta kiistaton denominaali-
johdos kuin esim. osata (— osa) ja paikata (— paikka). Sitd paitsi Setdlidn
esittimissd unkarin esimerkeissd Aat merkitsee yksinomaan ’tunkeutua’, eikd
silli ole ehdotetun etymologian kannalta olennaista ’(kohtaan) osumisen’
konnotaatiota. Ainteellisesti ja merkityksen puolesta unkarin verbi on pi-
kemminkin yhdistettidvissd ostjakin muotoihin yatt ’siirtyd’, katLtom ’tyon-
taa’, yarrd 'likkkua, siirtyd toiseen paikkaan’. Setildn torjuva asenne Buden-
zin ja Szinnyein obinugrilaista etymologiaa kohtaan (1935: 51) ei tunnu kyl-
lin perustellulta. A magyar nyelv etimoldgiai-tdrténeti sz6tara mainitseekin
unkarin verbille obinugrilaiset sekd mahdolliset permildiset ja samojedilaiset
vastineet. Uralilaiseksi ldhtdmuodoksi on rekonstruoitu *katta, johon ims.
*kokta ei vartalokonsonantiston puolesta voi palautua.

Varmaa on toistaiseksi vain se, ettd sm. kohta on kantasuomesta periytyvi
sana. Setdld (1935: 57—58) hylkdd aikaisemman yhdistelménsd Ip. goakte =
sm. kohta kantaansa tarkemmin perustelematta ja piittelee lapin sanan poh-
jautuvan yleisitimerensuomalaiseen pronominivartaloon ku-, ko-. SKES puo-
lestaan mainitsee lapin sanan kofta-artikkelissa kysymysmerkillisend. Lapin
goak'te on kuitenkin varsin odotuksenmukainen jatkaja ksm. muodolle
*kokta, jos otetaan huomioon, etd ksm. *o:ta vastaa lapissa diftongi oa sa-
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noissa, joissa on toisessa tavussa ollut vkip. *4& tai *o (goatte < vklp. *kota <
vksm. *kota) ja lainoissa toisen tavun vokaalikvaliteetista riippumatta (vrt.
Korhonen 1981: 86—88). Kyseessd voisi vokaaliston perusteella olla hyvinkin
vanha lainautuma kantasuomesta lappiin. Lapin sanan merkityskidin (*mel-
kein’) ei ole rinnastukselle esteend, jos otetaan huomioon kohta-sanueen
abstraktit, adverbiaaliset ims. variantit kuten sm. kohtaan, kohti, kohta, vep-
sidn kohtha ’eteen, kohtaan’ ja vatjan kehta *heti, kohta, pian’ (vrt. viron pea
’pian, melkein’; SKES).

Nimenomaan eteldviron muodot kot, kottal, kottale vahvistavat Setilin
kantasuomalaisen rekonstruktion *kokta. Yleisitimerensuomalainen At voi a
priori palautua sekd ksm. *kz:hen ettd *3r:hen. Eteldviro on kuitenkin pitanyt
erillddn nim4 kantakielen konsonanttiyhtymit: *kt > r1, *3t > ht (Posti 1953:
40—43, Kettunen 1962: 30).

Ims. sanaetymologiassa on otettava huomioon kaksi mahdollisuutta, jos
etdsukukielista ei ole osoitettavissa (varmoja) vastineita: sanojen kantasuoma-
lainen omaperiisyys, jolloin kyseessi on »Urschépfung», ja toisaalta laina-
alkuperd. Useissa yhteyksissd on myss viitattu laajan substraattisanaston
mahdollisuuteen. Yllattdvin useat omaperdisind ims. aineksina pidetyt sanat
(vrt. Hakulinen 1979) on viime aikoina osoitettu indoeurooppalaiksiksi, balt-
tilaisiksi tai germaanisiksi ja vihemmissd midrin slaavilaisiksi lainoiksi (vrt.
etenkin Postin ja Koivulehdon tutkimustuloksia).

Kohdalle nayttda 16ytyvin baltista sopiva originaali, jota nykykielissi edus-
tavat liettuan kaktd ’Stirn; Vorderseite (pediaus kaktd), Erker, das vordere
Querholz im Schlitten, in dem die Deichsel steckt’, kdktas *Erker’ (Kurschat),
kakta *veido dalis virSum akiu; krosnies anga, laivelio priekis’ (Lietuviy kal-
bos Zodynas) ja ldtin kakts, kakta *die von zwei Seiten gebildete Ecke, Win-
kel’, meZa kakts *waldige Gegend’ (Mithlenbach—Endzelin), vieta, kur sas-
karas (telpas, celtnes) iek€jas sienas, veidojot lenki’ (Latvielu literaras valo-
das vardnica). Balttilaisella sanalla ei ndytd olevan vastineita muissa ieur.
kielissd (Fraenkel 1965). Buga (1908: 89) on kylld yrittdnyt johtaa muinais-
balttilaisen sanan *kokra (jossa Biigan mukaan ieur. *o ei vield > baltt. a)
ieur. partisiippikannasta *k¥ék"ra/k"ok"tds ’taivutetin’ (lenktas). Tami re-
konstruktioyritys jdd varsin teoreettiseksi uskottavien ieur. vastineiden puut-
teessa.!

Niilld tiedoilla voidaan vain todeta, ettd kyseessi on vanha balttilainen
aines *kakti/kaktas, joka muotonsa puolesta voisi hyvin olla passiivin men-
neen ajan partisiippi, etenkin jos otetaan huomioon, ettd sanasta on adjektii-

! Jo Baga on muuten arvellut balttilaisen sanan lainautuneen ksm:een muodossa
*kokta, ja tdssd hin niyttidkin olleen oikeilla jaljilld. Etymologiointi menee kuitenkin
pahasti harhaan, kun Biga tarjoaa ims. nykyvastineeksi sanaa ofsa, joka palautuisi
vanhempaan, k¢ > At -muutoksen jilkeiseen muotoon ohta!
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vien tavoin maskuliininen ja feminiininen variantti: kdktas ja kakta. Leksi-
kaalistuneen, itsendiseksi nominiksi eriytyneen partisiipin kantana voisi olla
verbi, jota edustavat liett. kdkti ’gehen, reisen, érreichen, reichen’ (Stang
1966: 346). Stang mainitsee timin verbin balttiin rajoittuvan sanaston luette-
lossa nimenomaan merkityksen perusteella (mahdollisen slaavilaisen vasti-
neen Cekati/dakati merkitys *warten’ edustaa hinen mukaansa odotuksen-
mukaista kehitystd 'nach etw. greifen’ — ’warten’). Kaktd/kdktas-nominin
liettualle ja litille yhteisessd merkityksessddn ’etuosa, kulma’ (Vorderseite,
Erker, Winkel) voisi siis luontevasti kisittdd kakti-verbin partisiipiksi ’jo-
honkin saavuttu, pdisty, paddytty, osuttu’, vaikka baltologiassa ei tietdikse-
ni ole tdtd yhdistelmii tehty. Samantyyppisid intransitiiviverbeistd muodos-
tuja verbaaliadjektiiveja (partisiippeja) on baltissa muitakin, esim. liett. rik-
tas, riktq *Versehen, Schnitzer’ — rikti ’in die Briiche gehen, auseinander fal-
len’, ldiptas, ldipta *Treppenstufe, Tritt” «— fipri *klettern, klimmen, steigen’.
Balttilaisten abstraktisanojen muodostuksessa yleensikin ja myds partisiippi-
suffiksilla muodostetuissa sanoissa on useita esimerkkeji siitd, ettd johdok-
sen ja kantasanan suhde ei suinkaan aina ole lipindkyva, esim. liett. sutekté
"Uberfluss, Menge’ — tékti *hinreichen, sich hinstrecken, zuteil werden’, ré3-
tas *Gang, Ordnung, Mal’ ~ ré3ti >schneiden, ritzen, schlagen’ (Bammesber-
ger 1973: 14, 79—81). Ilmi6 on tietysti varsin yleinen muissakin kielissd, vrt.
lat. cadere ~ casus.

Balttilaiseen partisiippimuotoon (pass. pret.) pohjautuva lainaparalleeli on
Koivulehdon 1983: 16—19 osoittama sm. kypsd < vksm. *kiipte < baltt. *kep-
m i3altt. *kakta- ~ ims. *kokta -rinnastus nivoutuu foneettisesti klassisiin pa-
ralleeliesimerkkeihin, joissa baltt. @ on korvattu ims. o:lla, kuten lohi, mor-
sian, oinas, olut, orsi, toe jne. Balttilaisten samoin kuin niitéi vanhempienkin
ieur. lainojen a@ > o -substituutiota on pyritty selittdméén eri tavoin. Jacob-
sohnin (1922: 70—75) teorian mukaan balttilaisten lainojen o ~ a -kahtalai-
suudella on kronologinen selitys: o:llisten lainojen originaali kuvastaisi van-
hempaa balttilaista kielimuotoa, jossa a:ta ja o:ta vastasi kantabaltin *o, a:llis-
ten lainojen originaali puolestaan palautuisi myShempéiin vaiheeseen, jossa
ieur. *o > kantabaltin *a -muutos oli jo tapahtunut. Jacobsohnin varsin spe-
kulatiivinen péittely ei saa mitdén tukea kielihistoriallisesta todistusaineis-
tosta. Nieminen (1956: 185—) ehdotti kahtalaisuudelle foneettista selitysta.
Hinen mukaansa o esiintyy lainoissa, joiden originaalin jilkitavussa on etu-
vokaali, ja poikkeukset kuten hanhi ja karsina selittyisivit siten, etti ensim-

miinen perustuu konsonanttivartaloon ja jalkimmiinen on johdos (~ gaf--

das). Stang 1966: 23 osoittaa timén selityksen heikkouden viittaamalla I4tin
murteiden a > o -kehitykseen sekd etu- ettd takavokaalin edelld (mozs ’klein’,
dem. mozins).
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Ims. vastineiden a ~ o -kahtalaisuus selittynee luontevimmin siitd, ettd
kantabaltin rekonstruoidusta vokaalisysteemistd puuttui lyhyt puolivilji la-
biaalinen takavokaali o. Niin ollen baltt. a:lla oli liikkumatilaa velaaris-
labiaaliseen vokaalilaatuun piin ddnneympériston mukaan, niin ettd sen ar-
tikulatoriset variantit saattoivat vastata sekd ksm. o:ta ettd a:ta. Timé kahta-
laisuus ndyttdd sitd paitsi esiintyvdn periaatteessa samoin edellytyksin myds
arjalaisten lainojen a:n suom.-ugr. vastineissa (Minissi 1970: 26, samalla kan-
nalla myés Schmalstieg 1976: 420; vrt. myss Kalima 1936: 186). Ksm. *kokta
voi siis kuvastaa artikulatorisesti »venyvin» baltt. a:n eri varianttien valintaa
o:n hyviksi tissi tapauksessa samoin kuin sanoissa lohi, morsian, ohdake, toe
jne. Toisissa tapauksissa, kuten esim. sanoissa hammas, kaula ja halla, baltt. a
on samastettu ims. a:han.

Konsonanttiyvhtymi k¢ kuului sekd baltin ettd ksm:n fonotaksiin. Ksm.
*kr:td kuvastavat esim. sellaiset keskeiset suomen sanat kuin yksi : yhte-,
kaksi : kahte- ja luhta. Baltissa taas k¢t ndyttid olleen ja yhd olevan yleisempi,
etenkin infinitiivi- ja partisiippimuodoissa. Balttilaisperdinen lisd ims. kz1li-
seen sanastoon on my0ds Jahti, jossa baltissa yleinen kst-yhtyma on korvattu
kella (< *la(pkte baltt., vrt. liett. lafikstas; Posti 1977: 267—268). Postin
(1953: 40) mukaan *kz oli vield sdilyneend ksm:ssa balttilaiskontaktien aika-
na. Sellaiset paradigmavaihtelut kuin kaksi ~ kahte- osoittavat, ettd kz > ht
oli my8hempi muutos kuin # > si. Posti tulkitsee muutoksen germaanikon-
taktien yhteyteen ajoittuvaksi superstraatti-ilmidksi: muinaisgermaanissa
tuntematon kz-yhtyma korvattiin Ar:lla, Joka germaanien prestiisin vuoksi
voitti alaa ja vakiintui.?

Niissd tapauksissa, joissa hypoteettista balttilaista originaalia ei ole voitu
johtaa kantabalttia varhemmasta kielimuodosta, lainauksen suunta on

2 Myds sm. fytdr on balttilainen laina, jonka originaalissa on k¢, ja yleisksm. to-
teumaksi odottaisi muotoa *tyhtdre-. Posti selittdd problemaattisen rr-edustuksen
painosuhteiden perusteella. Ensi tavua kauempana, siis painottoman tavun jiljessd,
koko kantasuomessa tapahtui k¢ > #f ennen germaanikontakteihin ajoittuvaa painolli-
sen tavun jilkeistd k¢ > ht -muutosta. Postin tulkinnan mukaan Zyttdre- selittyisi té-
man ensimmiisen muutoksen jilkeiseksi balttilaiseksi lainaksi, koska originaalissa
paino oli jdlkitavulla (vrt. liett. duk1é . duktefs). On kuitenkin vaikea uskoa, ettd
baltin ensi tavun painottomuus olisi tdysin verrannollinen ims. jilkitavujen painotto-
muuteen. Eihdn baltin liikkuvalla aksentilla ole muutenkaan ollut lainoissa merkitys-
td. Yksinkertaisemmalta selitykseltd tuntuisi, ettd zyftdre- kuuluu niihin Postin mai-
nitsemiin sanoihin, joissa on ¢ poikkeuksellisesti kt:n vastineena kaikkialla ims:ssa,
kuten sm, mdtds : mdttddn ~ IpN miekta, sm. jorta ~ IpR Jukte, sm, pyohtdd, pettdd ~
-mordM piytams. kt > tt -assimilaatio on itse asiassa foneettisesti yhtd luonnollinen
muutos kuin k¢ > At, ja jilkitavuissa se kauttaaltaan tapahtuikin ilman mitd4n osoitet-
tavaa vierasta vaxkutusta (Posti 1953: 44). Jos timi selitys pitee, ei ole aihetta Postin
tavoin erottaa lapin vastinetta balttilaisesta lainaperusta ja tulkita sitd skandinaavi-
seksi lainaksi. Lapin muodot itse asiassa kuvastavat sdannollisesti vksm. *tyktdre-
muotoa (vrt. Korhonen 1981: 30, 81, 172).
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aiheuttanut pohdintaa: baltista itimerensuomeen vai péinvastoin? Semantti-
sista syistd tuntuu luontevammalta olettaa kohdan lainautuneen baltista
ims:een, silli pdinvastaiseen suuntaan on lainattu vihemmén yleisluonteisia
termejd kuten purje, laiva, kataja ja (?) kinnas. Lainautumissuuntaa tukee
myds se todenndkdisyys, ettd *kakta- on alunperin balttilainen partisiippi («—
kakti).

Merkityksen puolesta ims. *kokta ~ baltt. *kakta- selittyy paralleelien
avulla. On selvid, ettd merkitys *otsa’ on liettuassa sekundaari ja ettd sekd
liettuassa ettd ldtissd esiintyvit merkitykset ’etuosa, reen tai uunin edus, ulo-
ke, kulma’ ovat alkuperdisempii. Yhteistd niille on ’edesséd tai vastassa ole-
van (ulkonevan) kohdan’ konnotaatio, joka on olennainen myds ims. kohta-
sanueessa. Litissikin *otsaa’ merkitsevd sana ndyttdd olevan sekundaari me-
tafora. Miithlenbach—Endzelin tulkitseekin sanan piere ’otsa’ syntyneen »dis-
similaation» tuloksena muodosta *priere das Vordere’. Hellqvist (1957) kiin-
nittid huomiota siihen kiintoisaan seikkaan, ettd yleisindoeurooppalaista ot-
san nimitystd ei ole olemassa. Yleisimmin on kyseessd jonkin suunta- tai
sijaintitermin metaforinen kiytté kuten esim. ruotsin sanassa dnne (< *anpia-)
ja romaanisten kielten 'otsaa’ merkitsevissd termeissd lat. frons, ransk. front,
ital. fronte. Vastaavanlainen kuvallisuus on myos saksan sana Stirn, joka
palautuu germ. muotoon *sternja ja jonka vastineita ovat muinaisslaavin
prostréti "ausbreiten’, strana ’Seite, Gegend’ ja kreikan stérnon *Brust’ (< *ster
’ausbreiten’; vrt. Kluge 1957).

Italiettuan monikko kdkros *Stirn’ (Kurschat) on siitd mielenkiintoinen, et-
td siind ndyttdd sidilyneen morfosemanttinen vilimuoto ’kulmasta’ ’otsaan’:
’(silmd)kulmapari, kulmat’. Etuosan ja otsan assosiaatiolle on paralleeli ims.
sanassa ofsq, jota aiemmin pidettiin vanhana omaperdisend, suomalais-per-
miliiseltd ajalta periytyvidnd sanana (< *oriééa). Sitd on myds verrattu ieur.
juureen *ant- *Vorderseite, Stirn’ nostraattisesta nakokulmasta (Skalitka
1969, Cop 1975), ja tutkimuksen viimeisin sana on Koivulehdon (1981a) ole-
tus: kyseessd on itimerensuomeen saatu vanha germaaninen laina. Semantti-
nen kahtalaisuus ’etuosa’ ~ ’otsa’ ilmenee hyvin ims.-permildisestd esimerkis-
tostd: karj. off’sa *otsa, edusta, pai(ty)’, vatja ettsa "loppu, pad’, viro ots *pii,
loppu, kirki’. Lahisukukielissd on kauttaaltaan rinnakkaismerkitykseni *ot-
sa’, joka sen sijaan puuttuu etisukukielistd: tSer. a-nzal ’edessi oleva, etuosa,
etu-, esi-’, votj. ad’# *etuosa, paikka, puvun etumus’, syrj. vodZ ’etusivu, edus-
ta’. Tallaiset metaforiset ilmaukset ndyttavit siis olevan varsin yleisié eri kie-
lissa. Pdinvastaisestakin assosiaatiosta — ruumiinosa — suunta-, sijainti- tai
luontotermi — on esimerkkeji kasvojen tai muiden ruumiinosien nimityksis-
sd: sm. poski ’vieri’, rinta — rinne, suu ’luolan yms. suu (aukko)’, ru. nds
‘nend’ — ’niemi’, engl. mouth ’suv’ — ’joensuu’ jne. Tdméansuuntaista kehitys-
ta voi kuvastaa myds sm. sana kulma, jos etasukukielten vastineiden (SKES:n
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mukaan tosin epdvarmojen, votj. kimes, unk. hom : homlok) merkitys ’otsa’
on alkuperdinen.

Balttilaisen ja itdmerensuomalaisen sanan kiistaton yhteinen merkitys on
’etuosa, edessd oleva kohta’. Baltin toinen padmerkitys 'kulma’ tulee lihem-
miksi ims. yleismerkitysti 'kohta’, jos ajatellaan sellaisia yhdyssanavariantte-
ja kuin ndkdékulma ~ nikékohta, metsikulma ~ metsdseutu. Liatin meZa kakts
‘waldige Gegend’ puolestaan nidyttdd viittaavan siihen, ettd baltissakin on
semanttinen kytkos *kulman’ ja ’kohdan, paikan, seudun’ vililld. 'Etuosan’
tai ’vastassa olevan paikan’ ja toisaalta ’kulman’ tai 'reunan’ semanttinen
koheesio samaldhtoisissd samoissa kdy ilmi esim. skr. sanasta dnfe *Ende,
Grenze, Rand’ < ieur. *ant- *Vorderseite, Stirn’ (Pokorny 1959). Itimeren-
suomessa on balttilaisen originaalin merkitys laajentunut ja geneeristynyt:
’etuosa, kulma’ — kohta’. Laina on todennikdisesti omaksuttu juuri merki-
tyksessd ’etuosa’, joka onkin sdilynyt keskeisend osassa ims. kielid. Tama
merkitys on sittemmin laajentunut *kohdaksi, paikaksi’ yleensid. Samaan ta-
paan geneeristynyt on sana paikka, jonka germ. originaali on merkinnyt
’(puuhun leikattua) pilkkaa’. Samoin ruots. flick ja saks. Fleck -sanoissa
alun perin suppeampi merkitys ’tapli, pilkka, tilkku’ on laajentunut tarkoit-
tamaan myds ’paikkaa, kohtaa’ (Koivulehto 1981b: 196—197). Paikka ja
kohta -sanojen lainautumishistoria ja semanttinen kehitys tukevat typologi-
sesti toisiaan.

LAHTEET

BaMMESBERGER, ALFRED 1973: Abstraktbildungen in den baltischen Sprachen. Géttin-
gen.

BUoca, K. 1908: Aistidki studijai. Peterburgas.

Cor, Bosan 1975: Die indogermanische Deklination im Lichte der indouralischen ver-
gleichenden Grammatik. Ljubljana.

CroNsTEDT, MARITA 1964: Kohta-sanueen semantiikkaa. Pro gradu -tutkielma. Helsin-~
gin yliopiston suomen kielen laitos.

Fraenker, ErnsT 1965: Litauisches etymologisches Worterbuch. Heidelberg,

HakuLiNen, Laurt 1979: Suomen kielen rakenne ja kehitys. 4. p. Keuruu.

Herrovist, ELor 1957: Svensk etymologisk ordbok. Malmé.

JacossonN, HErMAN 1922: Arier und Ugrofinnen. Géttingen.

JaNHUNEN, JuHa 1981: Uralilaisen kantakielen sanastosta. — SUSA 77 s. 219—271.

KarmMa, JaLo 1936: Itimerensuomalaisten kielten balttilaiset lainasanat. Helsinki.

Karjalan kielen sanakirja. Lexica Societatis Fenno-Ugricae XVI:2. Helsinki 1974,

Kerrunen, Laurr 1962: Eestin kielen ddnnehistoria, Helsinki.

Krucs, Friepricu 1957: Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache. Berlin.

316


https://www.c-info.fi/info/?token=kFoJpvLCnqnHw0VI.uH-YDWihZfA3DtPUG2V73A.hBxJg0p_LUsWhCTtm6gNzpx4fmU7zEy0E3TJyXfF77DLF8lIfWEEDcXDucGAWWmD_U1ukRLWUj8CiWqQ7Tdfb-IbiKiHn49lrBf2sqbYzPXOUXmJeES2vVL36kWI3tDBjgYGlrCCJfQyffUzuk8eDk3IwFrjnuzBiIw9M51anr0boQ0retP77EW3Fc4XeSaafShxQ3PPa-FtXqwYecypdpITJt0Hris_iwNZ0Zz0N3BKnfboAeM1Bja9IwqrCoWAdaFiXw9_g5U

Kohta paikalleen

KoivuLenTto, Jorma 1981a: Zur Erforschung der germanisch-finnischen Lehnbeziehun-
gen. — Sovetskoje finno-ugrovedenije 17 s. 161—175,
1981b: Paikan ja joukon tulo kieleen. — Vir. 85 5. 195—213.

1983: Suomalaisten maahanmuutto mdoeurooppalalsten lainasanojen va-
lossa. — SUSA 78 s. 107—132.

KorHONEN, Mikko 1981: Johdatus lapin kielen historiaan. Helsinki.

KURSCHAT, ALEXANDER 1968—73: Litauisch-deutsches Worterbuch 1—4. Gottingen.

LatvieSu literards valodas vardnica. Riga 1980.

Lietuviy kalbos Zodynas V. Vilnius 1959.

A magyar nyelv etimoldgiai-térténeti szétara I1. Budapest 1970.

Minisst, Nurro 1970: Un presunto protobaltico *6. — Euroasiatica, Folia Philologica
AION-S1 Suppleta. Napoli.

MunLenBacH, K.—EnNDpzELIN, J, 1923—-32 K. Miihlenbachs lettisch-deutsches Worter-
buch. Riga.

_ Niesinen, Emvo, 1957: Uber einige Eigenschaften der baltischen Sprachen, die sich in
den ltesten baltischen Lehnworter der ostseefinnischen Sprachen abspie-
geln, — Suom. Tiedeakatemian poytdkirjat. Helsinki.

Poxorny, JuLius 1959: Indogermanisches etymologisches Worterbuch. Bern.

Posti, Laurt 1953: From Pre-Finnic to Late Proto-Finnic, — FUF 31 s. 1—91.

1977: Some new contributions to the stock of Baltic loanwords in Finnic
languages. — Baltistica XIII s. 263—270.

ScuMALSTIEG, WiLLIAM 1976: Studies in Old Prussian. University Park.

SeriLi, E. N. 1912: Uber art, umfang und alter des stufenwechsels im finnisch-ugri-
schen und samOJedxschen — FUF 12, Anzeigers. 1—128.

1935: Kohta. — Vir. 39 s. 49—60.

SkaLi®ka, ViabmMir 1969: Finnougrisch und Indogermanisch. — UAJb. 41 s, 335
344,

SKES = Suomen kielen etymologinen sanakirja 1—6. Toimittaneet Y. H. Toivonen,

Erkki Itkonen, Aulis J. Joki, Reino Peltola. Lexica Societatis Fenno-Ugri-

cae XII. Helsinki 1955—78.
Stang, CHR.
gen—Tromso.

An etymology for Finnish
kohta ’place (in front)’

Erva UotiLa

In modern Finnish kohta is generally a
synonym of paikka ’place, spot’ albeit a
much more restricted place, the target of
immediate perception. Baltic Finnic no-
minal and particularly adverbial forms
show an original kohta *place opposite, a
spot straight in front’ (Fi. kohti "toward’,
Veps koht : kohtas ’in front, in place of’,
kohtha 'to in front, etc.”). The same con-
notation is codified in old dictionaries of
Finnish and Estonian, and meanings re-
ferring to ’front’ occur in Finnish dialects.

1966: Vergleichende grammatik der baltischen Sprachen. Oslo~Ber-

Setidld (1912) presented a Uralic source
for the word (cf. Samoyed kopt, kuopt
>seat, sleeping spot’) and (1935) a Finno-
Ugric one (cf. Hungarian hat "penetrate’),
which have not found acceptance. The
only certain fact is that kohta is general
Baltic Finnic derived from *kokta (South
Estonian kot : kottal proves the original
cluster *ki).

A Baltic etymology is suggested for
kohta in this study. A Proto-Baltic word
agreeing in form and meaning is the one
that gives modern Lithuanian kakta *fore-
head, front side’, kdktas ’bay window’
and Latvian kakts, kakt ’corner’. These
words lack a convincing Indo-European
etymology (Buga 1908 suggests a *kokta <
PIE *kYok“ta/k*ok¥tds, without good
cognates elsewhere), but can easily be
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taken as lexicalized passive participles of
kakti *to reach, grasp after something’.
Similar participles from intransitive
verbs, and often with abstract meaning,
abound in Baltic (Bammesberger 1973),
and a Baltic participle was borrowed in
e.g. kypsd ’ripe’ from *kepta- ’cooked’
(Koivulehto 1983). The vocalism in Baltic
*kakta- and Baltic Finnic *kokta agrees
with the classic cases (e.g. Fi. morsian, lo-
hi, toe, etc.).

In those cases where the evidence has
not reached beyond Proto-Baltic, there
has been indeterminacy as to the direction
of the borrowing. Here semantic reasons
favor a loan into Baltic Finnic; the reverse
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is restricted to certain less general terms
like purje ’sail’, laiva *ship’ and kataja ’ju-
niper’. Lithuanian *forehead’ is clearly se-
condary, and the basic Baltic meaning
seems to have been ’a place/spot in front,
opposite, bulging out’, which comes rath-
er close to the basic meaning in Baltic
Finnic. The meaning in Baltic Finnic has
widened from ’front part’ to ’spot in ge-
neral’, although the old specific meaning
has been partially retained. The closest
parallel is the semantic modification in
Finnish paikka (from Germanic) which
has undergone similar semantic generali-
zation. Its history typologically supports
that of kohta.
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