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Kansanmurretta ja
tekstilingvistitkkaa

AMo Haxkanen Viisi tuntia Kauvatsan
murretta. Turun yliopiston sucmalaisen
ja yleisen kielitieteen laitoksen julkaisuja
12, Turku 1981. 185 s.

AmMo HAKANEN Laaki ja prekkajakku:
tekstilingvistinen analyysi kauvatsalaisen
kansanmiehen puheesta. Turun yliopiston
suomalaisen ja yleisen kielitieteen laitok-
sen julkaisuja 15, Turku 1982. 180 s. + 17
liitesivua.

1. Vanhan kansankielen tutkimuksessa
hyviltd kielenoppaalta odotetaan paitsi
aidon paikallismurteen taitoa myos hyvid
kertojanlahjoja. Tillaisia mestarikertojia,
jotka hyvimuistisina jaksavat tunnista
toiseen valittda kuulijalle yksityiskohtais-
ta tictoa menneistd tapahtumista tat yli-
paidtdin entisajan elimadsti, el ole aina
helppo loytdd. Viisi tuntia Kauvatsan
murretta -teoksen kielenopas on alallaan
enndtysmiehii, silld koko lahes 190-sivui-
nen teksti on saatu yhdesti ainoasta haas-
tattelusta, jonka aikana, haastattelijan
paria pientd alkurepliikkiid lukuun otta-
matta, on ddnessi vain kielenopas, ldhes
94-vuotias syntyperdinen kauvatsalainen
muurari Mauri Katava (s. 1876).

Murreteksti on tarkoitettu ensisijaisesti
palvelemaan tekstilingvististd tutkimusta.
Kun litterointi kuitenkin pidaosin noudat-
taa puoltkarkeaa transkriptiota, tekstid
voi, kuten tekiji mainitsee, kidyttia mor-
fologisen ja danneopillisenkin tutkimuk-
sen materiaalina. Perinndisen murteen-
tutkimuksen kannalta murreniytteen kie-
lenopas on kuitenkin arveluttavan valis-
tunut: aikaansa valppaasti seuranneen
Katavan kielessd on jo yleiskielen vaiku-
tusta, jopa sivistyssanastoa, esim. 'mikd
on semmonen 'surempi "'siimpoli sichen,
\pitkdn "ikkdn (s. 10); ettd se 'ruattalaisis
pd'elimeks tai "pikieleks 'suame sa se
‘ruottin Gidli (s. 29); eikd 'nistd "viruksista
eikd, 'itVéistd mitd me "hennitimme joka,
'minati (s. 49); 'kaikilla nis_on sama 'siiste-
mi vahd" (s. 63).
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Teoksen alussa esitelladn Ala-Sata-
kunnan murteen ominaispiirteitd esimer-
kein, jotka on poimittu Mauri Katavan
kielesti. Huomioon on kohta kohdalta
otettu myOs kielenoppaan puheessa esiin-
tyvat murteen yleisedustuksesta poikkea-
vat muodot. Koska Kauvatsa sijaitsee
kahden valtamurteen, hamalais- ja lou-
naismurteiden, vilisella siirtymiavyohyk-
keelld, olisi koko murteellekin tyypilli-
nen, maantieteellisista syista luonnollinen
vathtelu ansainnut nihdikseni enemmin
huomiota; lueteltuithin alasatakuntalais-
pirrteisiinhdn kuuluu useita selvid lou-
naismurteisuuksia, kuten lyhyttid painol-
lista tavua seuraavan tavun yksindisvo-
kaalin puolipituus (is0), obstruenttien
erikoisgeminaatio (hoittaksen), heikkoas-
teisuus avotavussa i-loppuisen diftongin
edelld (flikoja, penkejd) ja jo vaistyvi [, u
ja i -loppuisten diftongien redusoitumi-
nen (pdevd, seorasa, kdérd). Timid mur-
teen perusvariaatio selittinee varmasti
enimmissd tapauksissa my6s idiolektin
»sddnnottdmyyden» (s. XX VIII).

Murrepiirteitd ryhmitellessddn tekiji
on joskus yhdistanyt synnyltiddn hyvinkin
erilaisia tapauksia. Tillaisia ovat esim.
yleisgeminaatioon kuulumattomat gemi-
noitumat (s. X—XI). Jo mainitun lou-
naismurteiden erikoisgeminaation lisiksi
ndihin on luettu nasaalien ja likvidojen
erditd vartalotyyppeja koskeva geminaa-
tio (viljelliiksest, siirimmet, sanonnu), jopa
slirtymé-ddnteena esiintyvien puolivokaa-
lien pidentyminen (kauvvan, poijjar) seki
loppukahdennustapaus  Kokérimdejjoe-
sa. Joukkoon on pujahtanut myds parti-
siippimuoto vardstoittuna, joka olisi pa-
remmin sopinut sivulle XV ¢s:n vaihtelu-
esimerkkeihin (ndissd on mainittu mm.
isé’nm’)’itt:j& ja metelditté).

Tekstin ansioita on, etta transkriptios-
sa on pyritty valttimian yleistyksia, jotka
karkeammassa merkinnissd valitettavan
usein peittavit kiintoisat foneettiset il-
miot nakymattémiin ja vatkeuttavat siten
todenmukaisen ja tarkan kuvan saamista
alkuperiisestd kielennaytteesta. Tutkija-
han vot lilankin orjallisesti pysytelld
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nollan on; s. 34.) Fragmentteihin tekija
on lisdk sisdllyttinyt mm. amebalauseet,
syntaktiset liukumat { s. 42, 60), jois-
sa lause muuntuu toiscksi siten, ettd yksi
tal useampi konstituentti on mahdollista
katsoa kuuluvaksi kun , 1ankin lausee-
seen (esim. sielld, sinne kulkee jo tuom-
moiset tavalliset laivat, kulki niin Porin sa-
tamaan). Siirtymaét taas voivat olla joko
tekstuaalisia (niin, niin, vieldkin vaan jo-
kuset matkii), jolloin ne ilmaisevat, etti
edelld sanottuun seuraa jatkoa, ja kytke-
vat ndin informaatiojakson eri osat toi-
siinsa, tai pelkéstaan lineaarisia (ja ja tuo-
ta - - siited tuli meteli), jolloin ne antavat
puhujalle hetken lisdaikaa muotoilla jat-
korepliikkid ja niiden funktiona on vain
puheenvuoron varaaminen. Tekstuaali-
sen tarkastelun pohjalta nayttaa siltd, ettd
koko tekstin kannalta merkityksettomia
elementtejd ei puhekielisessikddn tekstis-
sd yleensd esiinny. Litteroidun tekstin
nienndiset fragmentit voivat nimittdin
saada puheen prosodiikasta sidostuksen
kannalta merkittivda semanttista savya.
Jopa sellaisilla aineksilla (esim. naurah-
duksella, hymahdykselld), joita litterointi
voi vain viitteellisesti kuvastaa, saattaa
informaation vilittymisessi olla selvi, it-
sendinen funktio.

Tuloksista paljastuu edelleen, ettd pu-
hekielelle tyypillista redundanssia esiintyy
eniten kieliopillisissa sidostajissa ja in-
formaation vilittymisen kannalta tarkeis-
sd sanastossa. Ndiistd edellinen on muo-
don redundanssia, jilkimmadisessd on jo
osittain kyse sisidllén redundanssista. Si-
sdllon redundanssilla puhuja varmistaa
sen, ettd sanoma tulee ymmarretyksi.
Koko tekstin semanttisen juonen sailymi-
nen ei valttdmatta vaadi keskend:  sidos-
teisten osien periakkiisyytta.

Tekstilingvistinen analyysi osoittaa, et-
ta 97 informaatiojakson pituinen murre-
nédyte kiy hyvin esimerkiksi sidostuneesta
tekstistd. Murretekstin ja yleiskielisen
tekstin suhteen tekija kiteyttda seuraavas-
ti (s. 179): »Tekstianalyysiin perustuvan
kasitykseni mukaan kauvatsalaista kan-
sanmurretta puhuvan haastateltavani kie-
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lelliseen kompetenssiin kuuluvat suurin
piirtein samat syntaktiset mallit ja niiden
modifioimiser  tarvittavat transformaa-
tiosddnnét  kuin  yleiskielen puhujan
kompetenssiinkin. Erot syntyvit kompe-
tenssin sddntdjen soveltamisesta tekstin
tuottamiseen todellisessa puhetilantees-
sa.» Kun analyysin tavoitteena on ollut
selvittdd, miten kokonaisen laajahkon
puhejakson informaatiorakenne muotou-
tuu, tutkija on joutunut seuraamaan in-
formaation vilittymista jarjestelmallisesti
osanen kerrallaan, mikd paikoin vaikut-
taa mekaaniselta toistaan seuraavien lau-
seiden tulkinnalta ja tdydentimiselti.
Muutakaan keinoa tillaisessa tutkimuk-
sessa tuskin on, jos lihdetaan siita, etti
jokaisella tekstin osaila on paikkansa ko-
konaisrakenteessa. Tekstilingvistisiin tul-
kintoihin vaikuttaa analysoijan niko-
kulma: puhetilanteessa lisni olleelle teks-
ti vol semanttisesti avautua eri tavalla
kuin sille, joka tutustuu siithen ilman yh-
teyttd alkuperdiseen puhetilanteeseen.
Mitd lahemmds tutkittavaa idiolektia
paastaan, sitd luotettavampi on tulkinta.

3. Hakasen teosten paino on jialkimmai-
sessd, analysoivassa osassa, jossa tekiji
testaa paitsi menetelméinsid s | vuutta
murretekstiin myds lausetyyppi  sd mia-
rittelyperusteita. Tekstilingvistinen tut-
kimus on lisdantyneestd harrastuksestaan
huolimatta pysynyt verrattain teoreetti-
sena suuntauksena. Hakasen mukaan
(1982: 10) syynd on se, etti kokonaisten
tekstien kisittely on yleensidkin tyslisti
— Ja vaikeudet vain lisddntyvit kun ma-
teriaaliksi valitaan viimeistellysti yleiskie-
lestd poikkeava katkonainen puhekielen
teksti. Menetelmidn soveltaminen kan-
sankieleen laajentaa siksi sekd tekstiling-
vistisen ettd puhekielen tutkimuksen aluet-
ta. Kun puhekieli on saamassa osakseen
yhd enemmin huomiota myds syntakti-
sessa tutkimuksessa, [6ytynee esimerkiksi
puhutun kielen tilanteisesta ja pragmaat-
tisesta vaihtelusta tekstilingvistisestikin
antoisia tutkimuskohteita. Laajat kan-
sankielen ja muun puhekielen tallenne-



kokoelmat odottavat kayttdjidan; nehidn
on alun perin keritty palvelemaan kielen-
tutkimusta niin laajalti kuin suinkin, ja
uudet teoreettiset suuntaukset avaavat
niille uudenlaista, alkuaan arvaamaton-
takin kayttoalaa.
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