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Tieteen, tekniikan ym. alojen erityiskielet,
joista suppeammassa mielessd on tapana
kayttad nimitystd ammattikielet, poikkea-
vat yleiskielestd varsinkin sanastoltaan.
Erityisalojen termist64d on tietoisesti py-
ritty kehittimaan jo kauan: tunnettuja ja
kuuluisia ovat esimerkiksi Albert Diirerin
(1471—1528) ponnistelut saksankielisen
matematiikantermiston luomiseksi, rans-
kalaisten Lavoisier’'n (1743—94) ja Bert-
hollet’n (1748—1822) kemiallisten yhdis-
teiden nimedmistyd sekd ruotsalaisen
Linnén (1707—78) kasvi- ja eldintieteel-
linen termity6. Kdytdnnén kansainvélisis-
td uranuurtajista mainittakoon IEC (In-
ternational Electrotechnical Commis-
sion), joka alusta asti (1880) on kiinnitta-
nyt suurta huomiota alansa termist66n ja
sen kehittdmiseen.

Varsinainen termistéopin teoria syntyi
kuitenkin vasta viitisenkymmenti vuotta
sitten itdvaltalaisen Eugen Wiisterin jul-
kaistessa  teoksensa  »Internationale
Sprachnormung in der Technik, beson-
ders in der Elektrotechnik» vuonna 1931.
Waiisterid on syystdkin pidetty termisto-
opin isdnd, ja hdnen perustamansa »Wie-
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nin koulukunta» toimii vield menestyksel-
lisesti perustajansa hengessd. Hyvan ku-
van Wiisterin terminologisista nikemyk-
sistd saa kaksiosaisesta teoksesta »Ein-
fiihrung in der allgemeine Terminologie-
lehre und terminologische Lexikogra-
phie», joka ilmestyi hdnen kuolemansa
jalkeen vuonna 1979.

Wiisterin »Internationale Sprachnor-
mung in der Technik, besonders in der
Elektrotechnik» heratti huomiota muis-
sakin maissa, ja se kddnnettiin jo vuonna
1935 venidjan kielelle. Termiston tutkimus
virisi Neuvostoliitossa nopeasti Wiisterin
ajatusten pohjalta, ja elinvoimainen
»Moskovan koulukunta» on ensin D. S.
Lotten, myohemmin muiden tutkijoiden
ansiosta kehittynyt merkittavaksi kan-
sainviliseksi termistontutkimuksen kes-
kukseksi. Neuvostoliiton edustajat myo-
tavaikuttivat esimerkiksi siihen, ettd ISO
(International Standardizing Organiza-
tion) ryhtyi késittelemadn termikysymyk-
sid.

Termistéoppi on sekd teorian ettd kdy-
tdnndn kannalta saanut vankan jalansijan
my6s esim. Kanadasta (Québec), TSek-
koslovakiasta (Praha) ja Pohjoismaista, ja
alalla on runsaasti kansainvilisid jarjesto-
ja ja vilkasta kongressitoimintaa.

Termiston tutkimuksella on siis Neu-
vostoliitossa pitkat perinteet, joihin myos
Tiiu Ereltin kirja liittyy. Mutta hdn ha-
luaa kohdistaa pagdhuomion nimenomaan
viron kieleen, sen ammattikieliin ja ter-
miongelmiin. Han sanookin kirjansa
alussa, ettd hdn puhuessaan viron ammat-
tikielistd keskittyy ennen kaikkea ammat-
tikielten sanastoon eli termistoon, ts. hdn
kayttdd termid oskuskeel sen suppeassa
merkityksessd. Erelt on hyvin selvilld sii-
td, ettd ammattikielet eroavat yleiskielesta
muiltakin osin kuin sanastoltaan (s. 23),
mutta on heti alkuun todettava, ettid ha-
nen kirjansa on melkein puhtaasti termi-
nologinen teos. Tdmén kertoo jo sisdllys-
luettelo, jonka neljd péddlukua ovat: ter-
minologia (s. 9—24), termi (s. 25—111),
termisysteemi (s. 112—134) ja ammatti-
kielten kielenhuolto (s. 135—174).
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Ammattikielten tutkimuksessa on kan-
sainvilisestikin katsoen keskitytty mel-
kein yksinomaan termiston tutkimiseen.
Tuleva tutkimus ottanee yhd enenevissi
mairin huomioon ammattikielen tyyli-
opillisia, lauseopillisia ym. piirteita.

Ammattikielen ja yleiskielen suhteesta
toisiinsa Erelt toteaa, ettei ndiden kahden
kielimuodon vililld ole jyrkkdd rajaa.
Ammattikielet ovat kuitenkin kirjakielen
alalajeja, kuten my6s esimerkiksi kauno-
kirjallisuuden kieli. Ammattikielen taka-
na on yleensd mutkikkaampi ja abstrak-
timpi ajatus kuin yleiskielessd on laita.
Siksi tarvitaankin ammattikielissé toisaal-
ta sanoja, jotka yksiselitteisesti pystyvat
erottamaan kisitteet toisistaan, toisaalta
sanoja, jotka ovat merkitykseltdan riitta-
vin laajoja ja abstrakteja. Yleiskielen ja
ammattikielen suurin ero onkin Ereltin
mukaan juuri tarkkuudessa: ammattikieli
on yleiskieltd tarkempi.

Termis miiritellessaan Erelt turvautuu
muiden tutkijoiden mairitelmiin, joista
hidn erityisesti mainitsee B. Golovinin
esittimédn: »Termin on sdna voi (alluvus-
seoste baasil moodustatud) sdnaiihend,
millel on erialane tihendus ning mis vl-
jendab ja vormistab erialast mdistet, mida
kasutatakse teatud objektide ringi ja nen-
devaheliste suhete tunnetamisel ja evita-
misel (ning selle jaoks) mingi eriala vaate-
nurgast» (s. 26). Hian ldhtee automaatti-
sesti siitd, ettd termi on jonkin erikoisalan
kieleen kuuluva nimitysyksikko, mutta
korostaa toisaalta, ettd hanen késityksen-
si mukaan ei ole olemassa toisaalta ter-
mistoleksikkoa ja toisaalta yleiseen kayt-
toon tarkoitettua leksikkoa. Hdn yhtyy
taltd osin G. Vinokuriin, jonka mukaan
»termit eivdt ole erityisid sanoja vaan
ainoastaan sanoja, joilla on erityisfunk-
tio». Wiisterin ja Wienin koulukunnan
mukaisesti Erelt korostaa kaikessa ter-
mistotyOssd kisitteen ensisijaisuutta; ter-
mid luotaessa pitdd kisitteen olla tdysin
selvd ja tarkkarajainen. Kisite saadaan
taas tarkoin rajatuksi médritelman avulla:
ilman tarkkaa maaritelmda ei kasitettd
edes ole olemassa, toteaa Erelt (s. 27).
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Tamai pitee tietenkin termitydssd; emme
voi soveltaa tdta ajatusta »jdlkikidteen»
niihin kisitteisiin, jotka ovat spontaanisti
syntyneiden termien takana.

Lipindkyvistd ja motivoitumattomista
termeista Erelt ottaa puheeksi morfologi-
sesti ja semanttisesti motivoituneet sanat.
Seki ldpindkyvilld ettd motivoitumatto-
milla termeilld on omat etunsa ja haittan-
sa; konkreettinen tarve ratkaiskoon,
kumpaa tyyppid tietyssa tilanteessa ryh-
dytddn kdyttamaan. Lapindkyvi termi on
merkitykseltddn selked ja helppokayttoi-
nen; motivoitumattoman termin merkitys
taas on varta vasten opittava. Lapindkyva
termi on kuitenkin useimmiten motivoi-
tumatonta pitempi ja sen takia hieman
hankalampi kayttaa.

TermityOssd on tapana pitdd tavoitel-
tavana ihannetilanteena sitd, ettd kutakin
kisitettd vastaa yksi termi ja kddntden ku-
takin termid yksi késite. Jos tdhdn paas-
tddn, ei termin merkitys olisi riippuvainen
kontekstista ja paasisimme eroon poly-
semiasta, homonymiasta ja synonymias-
ta. Vaikka symbolin ja tarkoitteen yksi-
yksinen suhde ammattikielissa lieneekin
tavallisempaa kuin yleiskielessa, on am-
mattikielissdkin sekd monimerkityksisid
termejd ettd termivariantteja. Termiva-
rianteista Erelt mainitsee (s. 46) kolme
paatyyppid. Leksikaalisesta termivarian-
tista on kysymys silloin, kun kahdella eril-
liselld sanalla on sama merkitys (esim.
esimus ja prioriteet). Kieliopillisesta varian-
tista Erelt puhuu silloin, kun kielelliset
perusainekset ovat suurimmaksi osaksi
samat mutta termit on muodostettu eri-
laisia periaatteita noudattaen. Ndin on,
kun kédytetdan

a) samaa kantaa mutta erilaisia johti-
mia (esim. asfaldilaotur ja asfaldilaoti),

b) erilaista johtamistapaa (esim. kro-
mosomaalne ja kromosoomne),

c) yhdyssanoissa erilaista liittimistapaa
(esim. diislikiitus ja diiselkiitus),

d) alkuosassa rinnan lyhyttd ja pitkidi
muotoa (esim. reguleerimiskruvi ja regu-
leerkruvi),
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e) rinnan sanaliittoa ja yhdyssanaa
(esim. absoluutne korgus ja absoluutkor-
gus),

f) rinnan yhdyssanaa ja johdosta (esim.
sulavelement ja sular),

g) rinnan sanaliittoa ja johdosta (esim.
bitumeeniga katma ja bitumeendama).
Kolmantena ryhméni Erelt mainitsee or-
tografiset variantit (esim. kadaster — ka-
taster, Kunda lade — kunda lade, magnet-
lindi valaja — magnetlindivalaja).

Kéytdnnon opetustyotd varten olisi hy-
vd saada aikaan kriteereitd, joiden mu-
kaan voisi antaa suosituksia, kun on valit-
tava esimerkiksi omaperiisen ja vieraspe-
rdisen termin, yleiskielen ja puhekielen
termin, motivoituneen ja motivoitumat-
toman termin vililld. Yleispitevia kritee-
reja Erelt ei esitd, mutta hin tihdentia
joitakin termityyppejd, joita pitiisi vilt-
tdd. Nama ovat seuraavat:

1. Harhaanjohtavat termivariantit (ti-
lastotieteen termeistd vdljavort ja valim
jalkimmadinen on huono, koska se sisiltdi
kvalitatiivisia piirteitd).

2. Monimerkityksiset termivariantit
(médlemkaart parempi kuin duaalkaart,
jolla on muitakin merkityksid).

3. Koémpelot termivariantit, joille on
16ytynyt uusia onnistuneita variantteja
(mitmekordse kasutamisega pakend kor-
vattava termilla ringluspakend).

4. Uudet tarpeettomat termivariantit
(vanhan »gramofonin» nédel kelpaa vield
hyvin, vaikka tilalle on tarjottu termii
kompivteravik).

5. Kieliopillisesti virheelliset termiva-
riantit (keemiainsener on parempi kuin in-
sener-keemik, silld insener on piisana).

6. Ortografiset termivariantit, koska
oikeinkirjoituksella ei ole semanttista
merkitystd eikd ammattikielessi myos-
kéddn tyyliarvoa (duplikaat ja plokkskeem
eikd niiden rinnalla muita, esimerkiksi
dublikaat tai blockskeem).

Termi voi muotonsa puolesta olla pe-
russana (lakk, véo, torv), johdos (laadur,
ehitis), yhdyssana (labapump, roomikauto)
tai sanaliitto (karjala dke, kahe poolega
uks).
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Uusien termien luomiseen tarvittavat
perussanat saadaan vieraasta kielesta,
keksimalla tdysin uusia ddnnejonoja tai
lainaamalla kielen muista variaatioista,
muista erityiskielistd tai kansankielesta.
Jos vertaa viroa ja suomea keskendin, on
tietenkin huomattava ero siini, ettd viro
paljon suuremmassa maarin kuin suomi
hyviksyy erilaisia lainasanoja, mika jit-
tdd jalkensa myos johdoksiin, yhdyssanoi-
hin ja sanaliittoihin.

Johto on virossa samaan tapaan kuin
suomessakin erittdin tirkeda termeji luo-
taessa. Onhan molemmissa kielissd run-
saat sananjohtomahdollisuudet. Erelt mai-
nitseekin (s. 29) viron ammattikielten ope-
tuksessa korostettavan sitid, ettd termi-
madisyys on olennaisilta osin kannan omi-
naisuus. Samakantaisista johdoksista
muodostuu »tuletuspesa» (paljand — pal-
jandiline, paljandama, paljandamine, pal-
Jjanduma, paljandus jne.), joka siis koostuu
itsendisiksi termeiksi katsottavista sanois-
ta.

Kun otamme tarkasteluun mukaan vie-
12 termien yhdistimismahdollisuuden,
voimme Ereltin mukaan puhua todellises-
ta termien muodostuspesdstd (»moodus-
tuspesa»).

Johtamalla muodostettujen termien se-
manttisesta puolesta Erelt ottaa puheeksi
mielestdni tirkedn johdosten ominaisuu-
den: johdoksen merkityksen ala on yleen-
sd laajempi kuin yhdyssanan, toisin sa-
noen johdoksen ekstensionaalinen merki-
tys on yleensd suurempi kuin yhdyssanan.
Esimerkkind han mainitsee sanan pumpla,
jonka merkitys kontekstin mukaan saat-
taa olla ’pumppaamo’, ’pumppuhuone’
jne. Niin ollen johdos on usein ylakésit-
teen nimitys, ja sekd johdos pumpla etta
yhdyssanat pumbamaja ja pumbaruum
ovat termeind tarpeellisia. Runsaat sanan-
johtomahdollisuudet ovat eittamattad kie-
len arvokkaita voimavaroja, mutta Erelt
huomauttaa, ettd johdosten runsas kaytt
termeind saattaa virossa ja suomessa joh-
taa erehdyttdvan samankaltaisten termien
syntymiseen (paronymia). Johdetun ter-
min suurimpia etuja on sen lyhyys.


https://www.c-info.fi/info/?token=AzaDyjRnQoiB5J8l.EbtP3N73SlcCzYp1An2S0A.dVYAjUZUG18Onb8eWmeGQjTgqd5Z7JYnORfLZYde7RIM1_PZ2gPLJYOlUC11axyVMnBCcNEG6_ZQuecp3xWvXamm6n-nQ0v2dIbK8TTMA9QDikSSuFsbQfHPRr_Mkn22VyRChvlstPFL_L4J2Xvay2gq9jR0sAfSDfGeCVOAfTG12hDenHmTCJRYAWGFHvQZ99Vevk6-kKHWf04_KJ_6lX8oepyD7019U9d5FTC1HhTl2LUDyVkju_IAXmzaoM1m7udewmyq

Yhdyssanaa on yleensd pidetty ihan-
teellisena termind, ldhinni kai siksi, ettd
se ldpindkyvdnd, motivoituneena, on
helppo ymmartaa. Viro on suomen kielen
tapaan yhdyssanoja suosiva kieli, ja Erelt
tuntuukin hieman pelkddvian yhdyssano-
jen liiallista kdyttod, varsinkin jos ne kas-
vavat lilan pitkiksi. Termind toimivien
yhdyssanojen maksimipituutta on kui-
tenkin mahdotonta méarittd4, pisin termi
kun ei aina ole kompel6in. Erelt toteaa
viron osalta, ettd neliosaisia yhdyssana-
termejd on vield runsaasti, viisiosaisia sen
sijaan varsin vdhan ja kuusiosaisia tuskin
ollenkaan.

Termi voi hyvinkin olla myds sanaliit-
to, mutta se ei saa olla kompelé. Tama on
hyva nyrkkisdadnto, jonka noudattaminen
ei tosin aina ole helppoa. Varsin usein kdy
niin, ettd ensin luodaan johonkin (tilapéi-
seen) tarpeeseen sanaliittotermi, joka sit-
ten korvataan yhdyssanalla, myohemmin
ehkid johdoksella. Pyrkimys termien ly-
hentimiseen onkin Ereltin mukaan am-
mattikielten sanaston yleinen kehitysten-
denssi: sanaliitosta tulee yhdyssana (ku/-
tuuriline mdlestusmdrk > kultuurimdlestis,
liipstud piima minutis > minutiliips), sana-
liitosta tai yhdyssanasta johdos (referaa-
tajakiri > referaatmik, piimajoudlus >
piimakus, valgendav aine > valgendi) ja
sanaliiton, yhdyssanan tai johdoksen rin-
nalle tai tilalle tulee perussana (vastuvotu-
saateseade > vasa, terav ots > terk).

Virossa sanaliittotermien synty on var-
sin luontevaa senkin takia, ettd viron kieli
ei vain salli vaan melkein suosii sellaisia
madiritesuhteita, jotka ovat suomen kielel-
le melko vieraita. Ajattelen sellaisia ta-
pauksia kuin Ereltin mainitsemia termeja
masinal laduja, langvasaraga stantsija,
ringahjus péletaja.

Erelt pohtii kirjassaan periaatteelliselta
kannalta laajahkosti vierasperdisten kie-
liainesten hyviksikdyttod viron ammatti-
kielissi (s. 65—76). Kysymys on kaikkien
kielten osalta keskeinen, silld varsin usein
on nimettavilld ilmicilla ja esineilld jo
valmiiksi jokin vieraskielinen nimitys.
Monet uudet tuotteet tulevat ulottuville
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esimerkiksi englantilais- tai saksalaisni-
misind. Virossa on my6s yleiskieli omak-
sunut runsaasti vierassanoja; suomen kie-
li ei 44nnerakenteensa takia ole suvainnut
niitd yhta suuressa maarin. Kumpaankin
ratkaisuun liittyy tietenkin seké etuja ettd
haittoja. Vierasperiisyyksien karttaminen
ja omaperdisten, usein motivoituneiden
sanojen ja termien suosiminen helpottaa
huomattavasti tiedon kulkua oman maan
videston keskuudessa. Vastaavasti kan-
sainvilisten sanojen ja termien omaksu-
minen on tietenkin omiaan helpottamaan
kansainvilistd kanssakdymistd. Kun tiede
ja tekniikka ovat paljolti riippuvaisia kan-
sainvilisistd yhteyksistd, tima on suomen
osalta johtanut siihen, ettd ammattikielet
jonkin verran enemmaén kuin yleiskieli tur-
vautuvat kansainvilisiin termeihin. Erelt
toteaa viron osalta saman tendenssin var-
sinkin uudenaikaisessa tieteessa ja teknii-
kassa. Kdytdnnon termitydn toteuttajat ja
termiteoreetikot voidaankin luokitella
kahteen ryhmaan: toisaalta on kansainva-
listen termien puolestapuhujat, toisaalta
puristit. On sanomattakin selvé, ettd ter-
mity§sséd on ajateltava sekd omia kansalli-
sia ettd kansainvilisid tarpeita. Olisi 16y-
dettdva kultainen keskitie, joka mahdolli-
simman pitkalle tyydyttad molempia. Mis-
sd taima keskitie sitten kulkee, tuntuu ole-
van kovasti kielikohtainen kysymys, jon-
ka vastaus paljolti liittyy ennen kaikkea
kielen rakenneseikkoihin. Niinpa virossa
ja skandinaavisissa kielissd ei ole yhtd
runsaasti lainasanoja ja -termejd viahen-
tdvia dinteellisid rajoituksia kuin suo-
messa, jonka sananalkuisten konsonantti-
yhtymien védhidinen kayttdmahdollisuus
— yhden esimerkin mainitakseni — ka-
riuttaa monia laina-, standardoimis- ja
termien harmonistamissuunnitelmia. Mut-
ta vaikka tillaisia suoranaisia esteitéd vie-
rasperdisen sanan tai termin kdytto6n ot-
tamiselle ei olisi, vieraan kielen ainesten
kdyttimisessa on noudatettava harkintaa.
Filiniin, Skvortsoviin ja Saareen yhtyen
Erelt toteaa, etteivdt vieraat kielet ole
ldhde, josta voi loputtomiin ammentaa.
Jos tietty raja ylittyy, alkaa lainaava kieli
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menettdd omaa luonnettaan ja sen koko
systeemikin saattaa ruveta hajoamaan.

Lainatermien ldhteistd puhuessaan
Erelt pitad sukukielid erittdin sopivina
lainanantajina, ja hin mainitsee esimerk-
kind suomen kuva- sanan, josta virossa on
kaytossd monta johdosta (kuvama, kuvar,
kuvanduma jne.). Toisen keskeisen ldh-
teen muodostavat latinan ja kreikan mor-
feemit, joita useimmissa sivistyskielissd
kdytetddn hyviksi. Useimmiten on kui-
tenkin niin, ettid erityisalan kehityksen
karjessd kulkevan maan kieli (»liider-
keel») automaattisesti ensimmaéisend tar-
joaa lainattavia kielenaineksia.

Termi on olemassa ainoastaan termi-
systeemissd, ei irrallisena, eristyneend.
Erelt tdhdentdd, ettd neuvostoliittolainen
termistéopin koulukunta ei ole koskaan
tarkkaillut termejd irrallisina: »Eraldi vGe-
tud omaette termin on fiktsioon. Termin
on olemas ainult termisiisteemis, s.0. kor-
vuti teiste terminitega, milledega ta on
kindlates suhetes» (s. 112). Termisystee-
min luomisen etappeina ovat koulukun-
nan mukaan 1) erityisalan perusteiden
selvittiminen, 2) kisitteiden valinta, sys-
temointi ja ryhmittely, 3) késitejarjestel-
min luominen, 4) kisitteiden maérittely,
5) termisysteemin luominen. Kaytannossa
tydvaiheet eivit vilttimatta noudata tata
jarjestysta vaan voidaan vapaasti siirtyd
vaiheesta toiseen, kunhan kaikki vaiheet
saavat osakseen riittavésti huomiota.

Ereltin teos tekee kiitettdvilla tavalla
selkoa itse termist4 ja siihen liittyvista ky-
symyksistd. Termisysteemid késitteleva
luku on sen sijaan hieman ylimalkaisem-
pi: teoriapuoli jad ohuemmaksi. Erelt ko-
rostaa kylla kasitejarjestelman merkitysta
ja ensisijaisuutta termisysteemiin nihden,
mutta olisin mielelldni ndhnyt hdnen kir-
jassaan perusteellisemman selvityksen ka-
sitejarjestelmistd ja niiden rakentamispe-
riaatteista. Nimenomaan erilaisilla kasit-
teiden vilisilla suhteilla, joihin kisitejar-
jestelmdt pohjimmiltaan perustuvat, on
varsin suuri merkitys juuri kdytinndn
termityota ja termiston opetusta ajatellen.
Samalla olisi yldkésitteen ja alakisitteen
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suhteita voinut valaista mygs teoreettisel-
ta kannalta. Voisi ehki sanoa, ettd koko
termisysteemid késittelevddn lukuun olisi
voinut suuremmassa miérin soveltaa uu-
denaikaisen semantiikan ndkemyksii.
Merkityskomponenttiajatus on kylld mu-
kana viron arvo- ja ammatinnimii késit-
televdassd termisysteemin sindnsd arvok-
kaassa hahmotuksessa, mutta esimerkiksi
kasitepiirteiden keskeistd asemaa ja suur-
ta merkitysta termistdopin tutkimuksessa
ei teoksessa mielestani riittavésti koroste-
ta. Kaésitepiirteet ja hierarkkiset suhteet
mainitaan lyhyesti motivoituneita ja mo-
tivoitumattomia termeji késittelevissi
luvussa (s. 30—).

Kiintoisa on Ereltin jo mainitsemani
viron arvo- ja ammattinimien terminolo-
ginen esittely, jonka tarkoituksena on va-
laista termisysteemin luomisen perusaja-
tuksia. Systeemin jakokriteereind ovat 1)
toiminta, 2) toiminnan kohde, 3) toimin-
nan viline, 4) toiminnan paikka, 5) toi-
minnan valtapiiri. Materiaali jakautuu
kahteen paaryhmaan kantasanan tai paa-
sanan laadun mukaan: timéi ilmaisee jo-
ko toimintaa tai tydntekijin kuulumista
tyoldisten tai virkailijjoiden joukkoon
niin, ettei toiminta selvid. Ottamalla mu-
kaan lisditunnuksia saadaan syntymiin
seuraava looginen jako:

I. Kantasana ilmaisee tyontekijan toi-
mintaa: mdrkija, paagutaja, pigitaja.

1.1. Toiminnan kohde + toiminta:
magnetjuhtmete kalibreerija, makaroni-
pressija, matipunuja, pabermassi valmista-
Jja, peeglikuivataja.

1.2. Toiminnan viline + toiminta: elek-
terloikaja, langvasarstantsija, ringahjus po-
letaja, smirgeltodtleja.

1.3. Toiminnan paikka + toiminta:
kohtutditur, pealmaalibindaja, perrooni-
kontrolor, saaliadministraator, steriliseeri-
Jja sanitaarilahilas.

1.4. Toiminnan valtapiiri + toiminta:
Jjahindusinspektor,  paleontoloogiaprepa-
raator, raamatupidamisrevident, spordi-
kohtunik.

2. Padsana ilmaisee kuulumista tiettyyn
joukkoon niin, ettei toiminta selvii.
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2.1. Toiminnan kohde + péisana: gaa-
sitooline,  heidetééline,  sulfaaditééline,
plaanitehnik.

2.2. Toiminnan viline + pddsana: gene-
raatoritééline, reaktoritééline, tikuauto-
maadi tééline, iimbrikumasina tééline, roo-
limees.

2.3. Toiminnan paikka + pdédsana: hiid-
rograafiabaasi tioline, koogitiiline, po-
levkivikarjddri meister, laboritehnik.

2.4. Toiminnan valtapiiri + paisana:
parvetustéoline, ehitus- ja montaaZitiide
meister, kalatootlusmeister, mehhanisee-
rimistehnik.

Kisitteille on termityosséd periaatteessa
laadittava maéritelma. Kun késite on ole-
massa ainoastaan kasitejarjestelman osa-
na, se saadaan myos méaritella vain kési-
tejarjestelman osana. Maaritelmia laadit-
taessa on aina otettava huomioon, kenelle
médritelma on tarkoitettu. Yleissanakir-
jassa esiintyvdn maddritelmdn on oltava
toisenlainen kuin erikoisalan kasikirjassa
esiintyvan. Erelt erottaa kirjassaan kaksi
madritelmén lajia, joista toinen on sisél-
toméairitelma (sisudefinitsioon) ja toinen
ekstensionaalinen maaritelmé (mahudefi-
nitsioon). Ndmi yleensa reaalimaaritel-
min alalajeina esitetyt maaritelmatyypit
ovatkin termitydssd varsin keskeisid,
mutta muitakin maaritelmatyyppeja olisi
ehkd kannattanut mainita.

Kirjansa neljannessa ja samalla viimei-
sessd luvussa Erelt puuttuu kielenhuol-
tomielessa erdisiin viron ammattikielten
heikkouksiin, antaa ohjeita ammattisa-
nastojen tekijoille ja kasittelee standar-
doimiskysymyksia, joiden yhteydessa hdn
ISO:n standardien lisdksi lyhyesti esittelee
termityotd tekevit tarkeimmat kansalliset
ja kansainviliset termi- ja standardoimis-
elimet sekd termipankit. Liitteend on 25
sivun nayte erilaisista ammattisanastoista
ja -sanakirjoista.

Ereltin kirja on perusteellinen ja ansio-
kas termistdopin tutkimusta ja sen perus-
kasitteitd esitteleva teos, joka kisittelee
sekd teoriaa ettd kaytantdd. Lukija tutus-
tuu sen avulla sekd termistdopin periaat-
teisiin ettd viron ammattikielten termisto-

Kirjallisuutta

jen erityisongelmiin. Pieneni heikkoutena
pidéan sitd, ettei koko sarkaa kynnetd yhtd
syville.

RuNE INGO
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