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Ugrilaiset kielet

Kielitieteen jaoksissa pidettiin ugrilaisia
kielid kisittelevid esitelmid yhteensd 35.
Naiistd noin puolet oli hungarologisia,
unkarin kieltd késittelevid. Obinugrilai-
sista kielistd oli ostjakki hallitsevasti esil-
la: kaikkiaan kymmenen esitelmai késit-
teli ostjakin erityiskysymyksid, kun vogu-
lin kieltd késiteltiin vain kolmessa esitel-
maidssd. Niin ikddn kolmessa esitelméssi
olivat mukana molemmat obinugrilaiset
kielet, ja vain yksi esitelm6ijd oli ottanut
aiheekseen kaikille ugrilaisille kielille yh-
teisen ongelman. Myo6s Kalifornian ugrit
olivat esilld, kuten olivat Turussakin viisi
vuotta sitten. Valtaosassa esitelmid oli
otettu tarkasteltavaksi eri kielten hyvin-
kin spesifisid ongelmia, kun taas kielten
keskindistd vertailua ja yl kielirajojen
ulottuvaa kielihistoriallista vertailua oli
hyvin niukalti esilla.

Ainoa keskeisesti yleisugrilaisena esiin
noussut teema oli kaikille ugrilaisille kie-
lille tyypillinen kaksoiskonjugaatiojarjes-
telma eli subjekti- ja objektikonjugaation
(méirdisen ja epamaidrdisen taivutuksen)
ero. Tastd aiheesta kuultiin kolme esitel-
mad, jotka kaikki tarkastelivat kaksois-
konjugaation ongelmaa eri lahtékohdis-
ta. Ainoa vertailevaa ugrilaista tutkimus-
ta edustanut esitelmid oli unkarilaisen
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LAsziL6 Hontin »Ugrilaisten kielten objek-
tikonjugaation alkuperistda». Italialainen
ANGELA MaRrcanTONIO ldhestyi unkarin
kaksoiskonjugaation motivaatiota typo-
logisesta ja funktionaalisesta ndkokul-
masta, ja Marcit Szaracsek Unkarista
kasitteli subjekti- ja objektikonjugaation
nykykédytt6a pohjoisostjakissa, missa se
ndyttdd rikkovan alkuperdistd jarjestel-
maa.

Kauimpana kielen historiassa samoili
L4szl6 Honti. Hdan pohti koko kaksois-
konjugaatiojarjestelmian syntyedellytyk-
sia sekd verbintaivutuksen eriytymi-
sen ajankohtaa. Kaksoiskonjugaatiotahan
tavataan ugrilaisten kielten lisdksi myos
samojedikielissd sekd mordvassa. Objek-
tikonjugaation muodot eri kielissd ovat
rakenteellisesti kuitenkin niin erilaisia, et-
ta vaikka kaksoiskonjugaation on aiem-
min oletettu syntyneen jo kantauralissa,
tdtd kantakielen objektikonjugaatiota on
pidetty vaillinaisena siten, ettd se on ollut
kdytdssd vain yksikén 3. persoonassa.
Honti pitdd hyvin epitodennikoisend si-
td, ettd tidllainen vaillinainen systeemi
voisi ensin jossain kielimuodossa sdilyi
hyvin pitkddan ja sitten vuosituhansien
jalkeen taydellistyisi joissakin kielissd ja
katoaisi toisista jilkid jattamattd. Esitte-
lemailld vogulin ja ostjakin eri murteiden
toisistaan poikkeavia paradigmoja hin
osoittaa, kuinka nopeasti verbinmuodot
voilvat muuttua toisennikoisiksi, vaikka
eri murteiden edustukset todistettavasti
palautuvat yhteiseen systeemiin. Hén
paatyy siithen oletukseen, ettd vaikka ob-
jektikonjugaatio onkin ilmeisesti saanut
alkunsa yksikon 3. persoonasta — siten,
ettd verbiin on liitetty yksikon 3. persoo-
nan persoona- tai demonstratiiviprono-
mini, kun objekti itse puuttuu pintara-
kenteesta —, objektikonjugaatiosysteemi
on kuitenkin nopeasti taydellistynyt myos
muihin persooniin kantaugrissa ja kanta-
samojedissa tai jo uralilaisessa kantakie-
lessa.

Angela Marcantonio tarkasteli kak-
soiskonjugaation ongelmaa yksinomaan
unkarin perspektiivistd. Konjugaatiosys-
teemin synnyn varhaisimmista vaiheista
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gaation perinndisend motivaationa sitd
esim. nykyunkarissa vallitsevaa jakau-
maa, ettd maardista taivutusta kaytetdian
madriisen (aikaisemmin mainitun, muu-
ten tunnetun tai esim. omistusliitteen
avulla miiritetyn) objektin yhteydessd ja
epimadrdista aina muulloin. Tatd »péi-
sdidntéd» noudattaa suurelta osin pohjois-
ostjakkikin, mutta sitd rikkoo Szalacse-
kin tutkima 1 aineistosta perdti kolman-
nes. Poikkeamia on kumpaankin suun-
taan, useimmiten kuitenkin niin, ettd
epimiadrdist taivutusta kdytetadn myds
maidriisen objektin yhteydessi. Szalacsek
pohti tille aiemminkin huomatulle ilmidl-
le annettuja selityksid ja padtyi lopulta it-
se esittAmididn hypoteesia, jonka mukaan
kaksoiskonjugaatio olisi siirtyméissi uu-
teen funktioon, aspektin ilmaisemiseen.
Oletus kaipaa lisdtutkimusta, mutta Sza-
lacsekin mukaan nidyttai siltd, ettd mai-
raistd taivutusta kdytetdan, kun verbilla
on perfektiivinen aspekti, ja epdmaiaraisti
silloin, kun verbin aspekti on duratiivi-
nen.

Unkarin kieltd koskevissa esitelmissd
suosituin aihekokonaisuus oli kielikon-
taktien ilmentymit, joista pidettiin viisi
esitelmdd. Ajassa kauimmas taaksepiin
oli siirtynyt Tisor Keszryus, joka kasitteli
slaavilais-unkarilaisia kontakteja 1000-
luvulla sen oletuksen perusteella, ettd
paikannimi Osztopan Dunantilissa on
lahtdisin muinaisslaavista. Slaavilais-un-
karilaisia kontakteja kisitteli myos P. N.
Lizaners UZgorodista Moldaviasta, Ha-
nen esitelminsa aiheena olivat leksikaa-
lis-semanttiset yhtidldisyydet Karpaat-
tien—Balkanin monikielisella alueella.
G. I. MELika puolestaan selvitti unkarilais-
ukrainalais-saksalaisten kielikontaktien
ilmentymii. Kaksi kielikontaktiaiheisista
esitelmistd kisitteli aivan nykyhetked.
Amsterdamissa toimiva Erzstser BeoTHY
esitteli unkarilaisten siirtolaislasten kieltd
koskevaa tutkimushanketta ja sen tulok-
sia. AGnes Szososzrav-Kornya Debrece-
nisti piti esitelmidn, jonka nimenid ol
»Onko nyk' iivind suomalais-unkarilai-
sia kielikontakteja?» Vastauksena oli
joukko suomesta unkariin lainattuja sa-
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noja. Kovin merkittdvisti lainavirrasta ei
ole kysymys: sanat esiintyviat Suomea ki-
sittelevassid kirjallisuudessa ja ovat sellai-
sia kuin Suomi, Karjala (Finnorszdg, Karé-
lig -nimien sijaan), squna, sisu jne.

Myos unkarin kielen menneisyys ja his-
toriallinen kehitys tuhannen viime vuo-
den aikana oli esilld useassa hungarologi-
sessa esitelmissd. Unkarihan on historial-
lisen tutkimuksen kannalta kiitollinen
kohde, kun kirjallisia dokumentteja on
runsaasti jo 1400-luvulta lihtien ja lisiksi
lyhyempid ja sporadisia tekstejd, teksti-
katkelmia ja yksittiisid kirjoitettuja sano-
ja jo ldahes 1000 vuoden takaa. AnTAL
BarTHA kysyi, millaista kieltd unkarilaiset
puhuivat 900-luvulla, jolloin he saapuivat
nykyiseen kotimaahansa. Hénen ongel-
manaan oli ldhinni turkin kielen voima-
kas nikyminen vanhimmissa vihdsanai-
sissa kielimuistomerkeissid sek se, ettd
900-luvun kronikoitsijat ovat yleensi yh-
distdneet unkarilaiset turkkilaisiin. Kie-
limuistomerkeissd on my6s kuitenkin niin
selvdsti nimenomaan unkarilaisia sanoja,
ettei minkdanlaista sekoittumista turkki-
laisiin ole syytd olettaa.

MAria MArtar kisitteli adverbien kehi-
tyksen pddpiirteitd ugrilaisesta kantakie-
lestd nykyunkariin. Adverbeissahan tava-
taan sellaisia vanhoja yksinkertaisia pai-
kallissijojen pdatteitd, jotka nykyisin ei-
vdat endd ole produktiiveja. Adverbien
funktioissa on tapahtunut muutoksia
enimmaikseen siihen suuntaan, ettd al-
kuaan ablatiiviset adverbit ovat muuttu-
neet funktioltaan lokatiivisik:  Joskus
myds lokatiivista on tapahtunut siirtymis-
t4 latiivin suuntaan. ArRpAD SEBESTYEN taas
antoi lapileikkauksen unkarin postpositio-
systeemin ja postpositioiden kidytén kehi-
tyksestd 1400-luvulta nykypdiviin. VaLg-
ria REvayn aiheena olivat unkarin verbien
rektiot 1400-luvun raamatununkarinnok-
sissa sekid rektioiden suhde latinan vas-
taaviin konstruktioihin. Hin oli toden-
nut, ettd unkari on tdssid suhteessa ollut
hyvin itsendinen ja ettd kdantdjat ovat
rohkeasti kdyttdneet nimenomaan unka-
rille tyypillisid idiomeja.

Neuvostoliittolaiset obinugrilaisten kiel-
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murrealueilla komplementaareja distri-
buutiosuhteita. BELa KALmAnilla oli esi-
telmdssddan mukana molemmat obinugri-
laiset kielet. Han esitteli tekstintutkimuk-
sen soveltamismahdollisuuksia ostjakkiin
ja voguliin.

Los Angelesissa vaikuttavan Otro Sa-
povszkyn kisityksiin Kalifornian ugreista
on vaikea ottaa kantaa. Sadovszkyhan
esitteli jo Turun kongressissa v. 1980 ai-
neistoa, jonka perusteella hian viittia, et-
td Kalifornian wintu-intiaanit ovat itse
asiassa voguleja ja miwoka-intiaanit ost-
jakkeja. Sikili kuin olen hidnet oikein
ymmairtanyt, ei kyseessd ole vain kielten
vaikutus toisiinsa vaan se, ettd kyseiset in-
tiaanikielet todella ovat ugrilaisia kielia.
Ne sisdltyvdt myos hdnen piirtimaansa
uralilaisten kielten sukupuuhun, joka si-
ten ugrilaiselta haaraltaan on melko se-
kava. Hdn nimittédin jakaa obinugrilaisen
kantakielen kolmia ostjakkiin, voguliin ja
cal-ugriin, joista viimeinen kuitenkin ja-
kautuu takaisin ostjakkiin (siitd miwoka)
ja voguliin (josta wintu). Sadovszkylla on
omien sanojensa mukaan 250 sanan luet-
telo tdysin tai lahes yhtaldisid intiaanikiel-
ten ja ugrilaiskielten sanavertailuja. Niitd,
joita hdn esittdd, voi vain himmastella:
sanat ovat ldahes identtisid, mutta kysy-
mys tuskin silti voi olla muusta kuin sat-
tumasta. Kieliopillisia vertailuja Sa-
dovszky ei ole kirjallisesti esittanyt, mutta
esitelmédnsd yhteydessd hidn kertoi, ettd
intiaanikielten sijajdrjestelmd on hyvin
samanlainen kuin obinugrilaisissa kielissa
(ndissdkin tosin sijojen maidrd vaihtelee
murteittain kolmesta seitsemdin). Ver-
bintaivutuksen erot ovat melkoiset. Syk-
tyvkarin esitelmidssadn Sadovszky tarkas-
teli ugrien saapumisajankohtaa Kalifor-
niaan ugrilaisen & > y > h -ddnteenmuu-
toksen valossa ja tuli sithen tulokseen, et-
tdi muutto on tapahtunut varsin myo6-
hdidn, ehkd vasta 1700-luvulla. Kaiken
kaikkiaan Sadovszkyn teorian tekee epa-
uskottavaksi se, ettd Siperiasta 1700-lu-
vulla, sekd vogulin ettd ostjakin eri mur-
teiden eriytymisen jidlkeen, olisi ldhtenyt
Amerikan mantereelle edustava otos obin-
ugrilaisten kielten er1 murrealueiden
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edustajia, jotka Kaliforniassa olisivat su-
lautuneet intiaaneihin ja samalla sailytta-
neet alkuperdiset kieli- ja murre-erot.
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