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Nikokulmavastakohdat

Latinan q/tus-sanan vastakkaisten merkitysten ’korkea’ ja ’syvd’ on selitetty
(Ullmann 1981: 168) johtuvan nikokulman ¢ aisuudesta, siitd, tarkasteleeko
puhuja kohdettaan alhaalta vai ylhailta pdain. Samalla tavalla selittyvit esim.
suomen ghde-sanan merkitysvariantit ’alamaki, ylamaki’ (SMS). Itse asiassa
myos edellisessa luvussa mainittuja lampo- ja makuvastakohtia voidaan pitida
nikokulmavastakohtina; onhan nidkemyseroilla niidenkin synnyssi osuuten-
sa.

Lampo- ja makuvastakohdissa erot olivat mairillisia: 1ampoa, vikevyytta
jne. oli jonkin verran (litkaa) tai ei ollut aivan riittidvisti. Fghdn-sana, jolla niin
ikdan voidaan ilmaista lievdd madadrallista vastakohtaa, on merkil, (seltdédn
sidoksissa lausepainoon: painollisena se saa tulkinnan ’niukasti, riittimatto-
masti’ (Minulla on VvAHAN rahaa), painottomana tulkinnan ’jonkin verran’ (Mi-
nulla on vihdn R4H44). Tamai aiheuttaa kirjoitetussa tekstissd kaks 1erkityksi-
syyden vaaran. Lukija ei tied4, onko esim. seuraavan moituksen laatija jou-
tunut kokemaan elamaissdin pettymyksid vai onko hin sddstynyt niiltd: »..4-
maissi vihan pettynyt 28 v. melko hauskann. mies etsii ymmart. naista. Va
taus HS Lappeenrannan kontt. nimim. Vaalea». Entd viittaako kaupan mai-
nos »Vihin rasvainen maitojuusto» juustoon, jossa on tavallista enemman tai
tavallista vihemman rasvaa?

Poikkeavuus oli emotionaalisten vastakohtien yleistyypillinen piirre. Sen
sijaan poikkeaman suuntaa osoittava komponentti ei ollut samalla tavalla
keskeinen: kontekstista riippui, tarkoittiko esim. huupea viiledd vai lampi-
mihkoa tai konu hauskaa vai ikdvaa. Vihdn-tapauksessa asia ehki on toisin.
Jos 'riittdmattomasti’ ja *jonkin verran’ katsotaan eri merkityksiksi (ks. NS:n
vihdn-artikkelin jaotusta), erottav: a eli distinktiivisend komponenttina on
juuri suunnan komponentti. Sen asema semeemin muiden komponenttien
joukossa on siis tirked. Merkitysvastakohdan ’riittimé&ttomasti’ : ’jonkin ver-
ran’ syntya selitettdessd on kaiketi lahdettava siitd, ettd toinen merkityksista
on alkuperdinen, toinen sen pohjalta kehittynyt. Plus- tai miinusmerkkinen
suunnan komponentti on voinut vaihtua vastakkaismerkkiseksi ainoastaan
niin, etti komponentti on tilapiisesti menettdnyt relevanttiutensa. Vain tdma
tila on mahdollistanut sen, ettd vastakkaissuuntaisen poikkeaman osoittami-
nen on kdynyt pdinsa. Kisitysta voisi havainnollistaa ympyrilld, jonka keski-
piste edustaa implisiittistd origoa, neutraloitumiskohtaa, ja side poikkeaman
suuruutta. Itse poikkeama reaalistt  ympyran kehalld olevana pisteend +A,
jonka suunta ympyrian keskipisteestd katsottuna on vakio. Jostain syystid
suuntaa kontrolloiva tekija heikkenee, jolloin +A:n lisiksi mikd muu ympy-
rin kehin piste tahansa voi paastd poikkeaman edustajaksi. Se ettid vain ym-
pyran vastakkaisella puolella oleva piste —A valikoituu tahin tehtivain, joh-
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tysten erilaisuus on ymmirrettivissi? Terho Itkonen on Keidas-tutkimukses-
saan (1962: 43) tullut siihen tulokseen, ettd merkitykset selittyvit erankavijdin
nikdkulmasta. Kannas on vesillaliikkujille ollut kulkua haittaava este, mutta
niin on ollut suokin maallaliikkujille. Toisaalta molemmat ovat olleet myos
kulkua helpottavia maastonkohtia: on yli on voitu vetii talvitie tai rakentaa
porras, kannaksen yli taas oikaista vetimélld vene telapuilla yli.

Ulimann pitdd (1981: 194) yhtend merkityksenmuutosta jouduttavana teki-
jand motivaation katoamista (loss of motivation). Tisti on ilmeisesti kysymys
juuri keidas-tapauksessa: keitaan merkitys on alkuaan miiaridytynyt funktio-
naalisin perustein. Keitaat ovat oll. t joko matkantekoa helpottavia tai va
keuttavia maastonkohtia. Kun erdnkdynti lakkasi, ne menettiviat funktionsa.
Niiden merkitys maardytyi nyt kokonaan toisin perustein, puhtaasti topogra-
fisin perustein. On ehki sattumaa, ettd keitaiden tarkoitteet olivat toisaalta
ympdristédin ylempiani, toisaalta a mpana olevia, toisaalta kuivia, toisaalta
vesiperdisid maastonkohtia, ja ettd keitagan uudet merkitykset madraytyivat
juuri niaiden vastakkaisten piirteiden mukaan. Merkitysten muotoutumiseen
on varmaan ollut vaikuttamassa myos yleismaailmallinen tendenssi jisentida
ympiroiva todellisuus vastakohtina. Tatd tekijaa Ogd:  (1967: 94 — 98) nimit-
tad suuntafaktoriksi, ja hinen mukaansa se on hetjastumaa ihmisruumiin ra-
kenteesta.

Ailneistoni maastotermien joukossa on keitaan lisiksi toinenkin, joka on
sidoksissa kulttuuriin. Hydry-sanalla on Perdpohjolan murteissa merkitys
’joen- tal jarvenrantaniitty, tulvan ty, luhta’. Nykyihmisen nikokulmasta
merkitys on hydty-sanan ’etu, voitto’ -merkityksen jonkinlainen vastakohta;
mitdpa vesijaittomaa muuta voisi olla kuin hyédyténtd maata. Satakunta vuot-
ta sitten ajattelutapa on varmasti ollut toinen. Ennen kylvéheinaviljelyn aloit-
tamista rantaniityt ja tulvaniityt ovat olleet karjanrehun tirkeimmait kasvu-
paikat; niiden hyéty on siis ollut kiistaton.

Kieli on sidoksissa kulttuurin n uttumiseen ja ajattelun muuttumiseen.
Piirteet, jotka nykyihmisen ajattelussa jakavat sanan eri merkityksiin, ovat
atkaisemmin saattaneet painottua toisella tavalla tai eivédt ole painottuneet
lainkaan. Herbert Galton kirjoittaa (1960: 239):

Itse asiassa johtaa tarkempi tutkimus lukuisissa tapauksissa siihen, etti

luuloteltu ambivalenssi riippuu t: kastelijan katsomuksesta. Meisti voi lat.

sacer tuntua ambivalentilta ("pyhd’ — ’hépeillinen’), mutta sellainen vasta-
kohtaisuus syntyy vasta juutalais-kristillisen uskonnon kannalta; alkupe-
rdinen merkitys kai on ollut kulloisenkin tilanteen mukaan siunauksellinen
tal myos vaarallinen voima, jolla asianomainen oli Sir J. G. Frazerin ver-

tauksen mukaan niin sanoaksemme varautunut sihkoisesti ja jonka vaiku-
tuksesta hin erottui neutraalista ymparistostain.

On selitetty (Reponen 1931: 438, 439), ettd Vermlannin murteen pyhd ja pyhdi-
nen -sanojen merkitys *saastainen, tartutettu’ perustuu pyhdn ja pyhitetyn van-
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nish words kauhea ’terrible’ ravaron "ex-
traordinary’ can — as can Lnaglish words
such ¢ awful, dreadful be used in exag-
gerated speech to indicate either a n« -
tive or a positive emotional attitude,
kauhean kiva *awfully nice’, cf. Ullmann
1981: 137. The use of these words to indi-
cate both a positive and a negative atti-
tude 1s understandable since the only rele-
vant feature of their meanings is abnor-
mality, the fact that something diverges
from the expected. In contrast to this, the
direction of this abnormality is not a cen-
tral part of their meaning but rather
determined in each case by context.
Opposites of perspective Ullmann has
pointed out (1981: 168) that "The Latin
altus, for example, can mean 'high’ or
"deep’ according to the speaker’s point of
view: whether he is looking at an object
from below upwards or from above dow
wards”. Many other cases of antonomy
can also be explained on the same basis.
The Finnish adverb vasra "just’ refers to
point in time in the immediate future or
immediate past. The first meaning is the
older of the two. The meaning which re-
fers back in time can be understood to
have originated in this manner: a situa-
tion in the future which would have be«
referred to by the word vasra began to be
viewed from the perspective of that which
sequentially precedes it, being even
further in the future than the event in
question is itself. Viewed from the new
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perspective the meaning which refers to
the future ac ally refers to an event
which has already occurred.

Different people look at the same
things from different perspectives, and
cultural and technological innovations
can provide a new standpoint. Finnish dia-
lects contain numerous adjectives such as
hdvelids, karski, which mean bnth ’shy,
fearful’, and *angry, aggressive’. , uese ad-
jectives are usually used with reference to
animals, and specifically horses. A horse,
which becomes agitated and makes sud-
den movements when a person appro-
aches, may, we might think, express diffe-
rent things about its nature to different
people. Some people might interpret its
behavior as a sign of shyness or fear,
while others would consider it to indicate
anger or aggression. The Finnish verb pa-
laa’to burn’ is cognate with the Hungari-
an verb fagy, although the Hungarian
verb refers to freezing. The components
linked to fire and freezing were, perhaps,
not originally significant components of
their meanings. The verb might, indeed,
have originally referred only to an irrita-
ting sensual impression. At some point
the cause of the impression assumed the
status of the relevant component and the
development, which ultimately resulted in
the opposition "burn’ : *freeze’, could be-
gin.

(To be continued in the following number.)




