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ja avartumisen kaltaiset dinneilmitt, jotka ovat alkaneet vihittdin, ensin
lievdni ja satunnaisena, ja joissa muutos ei ilman muuta vieldkdin ole joh-
tanut vakiintuneeseen lor, utulokseen. Téllainen ddnneilmiv on myds itid-
murteiden erikoisgeminaatio, yksi nykymurteidemme harvoista edelleen
vahvistuvista ja alueelta toiselle levidvisti Adnteenmuutoksista. Tdssd ni-
menomaan savolaisalueen pohjois- ja itdosille ominaisessa murrepiirteessi
yksindiskonsonantti pyrkii pitenemiidn pitkdn painollisen ja pitkdn tai I

hyen painottoman tavun jiljessd, kun sitd seuraa pitkd vokaaliaines. Esi-
merkiksi Liperin murteessa konsonantti on erikoisgeminaatioasemassa pi-
dentynyt seuraavaan tapaan: vdlild, ku sisdssd pisitdyftyy ni, sem pc’fevc'i sano-
malehe ’ottaa ja siind, léippee vihd, purraj jeppassoo ja kahtelloo sitd sano-
malehitee ja ldhi166 tuas jatkammaa sitd, entistd hommoo; lastuusta tulin tidld
kdymddin tdaim morsiimel luona. Mikdian murre ei erikoisgeminaatiossa ole
viela sddannollisesti paatynyt kaksoiskonsonanttiing tavallisinta on, ettd kon-
sonantti on pituudeltaan yksindiskonsonantin ja geminaatan vilimailla.

Erikoisgeminaation idstd ei ole varmuutta. Kielellisten ilmididen ikdami-
nen on ylipaidtddn vaikeaa, todisteet vuosisatojen takaisesta tilanteesta kun
on parhaassakin tapauksessa koottava vanhojen, paljolti sirpalemaisten kir-
jallisten lahdetietojen perusteella. Erdiden muutosten seuraaminen ajassa
taaksepiin onnistuu helpommin kuin toisten. Vanhoista teksteistd on esi-
merkiksi paateltavissd, missda vaiheessa ey-diftongin sijaan alkoi ilmaantua
0y (neyrd > noyrd, keyhd > koyhd, ks. Rapola 1966: 346). Samoin on ldh-
teiden avulla osoitettavissa aurinkota-tyyppisen yks. partitiivin syrjaytyminen
analogisten aurinkoa, aurinkoo -muotojen tieltd; mitd nuorempi lahde, sitd
enemmain f:ttémid muotoja esiintyy (Rapola 1933: 155).

Vahittdisen danteenmuutoksen ikddmisessd el vanhoista kirjallisista muis-
tomerkeistd sellaisinaan ole kovinkaan paljon apua. 1800-luvun kansanru-
nomuistiinpanoista 16ytyy sydinsavolais- ja itdisten savolaismurteiden alu-
eelta sellaisia erikoisgeminaation ehdot tayttavia muotoja kuin vestdmmddin
veistamaan’, sulokemmaan *sulkemaan’, kahtonnoon ’katsonee’ ja rautonnein
‘rautoineni’. Havaintoja on kymmenkunnasta pitidjisti, mm. Rantasalmelta,
Jappilastd, Kaavilta, Kiteeltd ja Nurmeksesta, useilta eri merkitsij6ilta. Tal-
laisia merkintdja tekee mieli uskoa, silld vaikka erilaiset virheldhteet otettai-
siinkin huomioon, tapaukset ovat niin runsaslukuisia ja mairazlueelle rajoit-
tuvia, ettei niitd voi selittdid sattur ksi. Sen sijaan esimerkiksi Keski-Suomen
murteiden puolelta Kivijarvelta v. 1884 kirjatun /:n geminoituman Joka sun
eimmd vie, Ulommas uittelloo (SKVR IX:4, 335) luotettavuutta sopii jo epdil-
14. Epiilyyn antaa aihetta tiedon satunnaisuuden lisdksi se, ettei Kivijarvella
esiinny erikoisgeminaatiota oikeastaan vielikdidn. Geminaatta voikin tillai-
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man mukaan hidastumassa. _ iinvastainen tilanne vallitsee "‘eld-Savossa,
orastavan geminaation murteissa. Juvalla i1lmi6tad esiintyy nimittdin eniten
nuorilla. Ero vanhempiin ikdryhmiin nakyy erityisesti yksinidiskonsonanttien
vahenemisend. Tdysgeminaattaan yltad Juvan nuorillakin vasta 5 % tapauk-
sista. Heindvedelld ja Rantasalmella geminaatio on tidssa otoksessa listynyt
parhaiten 1900-luvun alkuvuosikymmenind, silld vanhojen ja keski-ikdisten
geminaatioerot ovat suuremmat kuin keski-ikdisten ja nuorten. (Palander
1987: 189—192.)

TauLUkko 1: erikoisgeminaatio Liperin, Heindveden, Rantasalmen ja
Juvan murteessa ikdryhmittiin.

Eri asteiden prosenttinen osuus

gem.- s X X xx xx N
ind.
Lip I 2,6 048 25 13 35 27 1 843
II 30 034 18 10 33 39 1 955
I1I 29 0,13 19 7 31 43 1818
yht. 28 0,38 21 11 32 36 > 01D
HeiV I 1,6 0,24 67 10 17 6 1901
II 1,8 0,27 61 10 23 6 1 826
IIT 1,9 0,36 60 9 23 8 2011
yht. 1,7 0,30 63 9 21 7 5738
RanS I 1,4 0,15 80 6 11 3 1 584
II 1,6 0,24 72 7 17 4 1721
11 1,6 0,18 71 7 17 5 1 557
yht. 1,6 0,21 74 7 15 4 4 862
Juyv I 1,2 0,05 90 5 3 2 1 660
II 1,2 0,17 87 5 6 2 1 616
II1 1,5 0,25 75 5 15 5 1772
yht. 1,3 0,23 84 5 g 3 5048

Muutoksen ajallisen etenemisen kuvausta voidaan vield tarkentaa siten, ettd
tutkitaan perheensisdisid ikdpolvien vilisid eroja. Talld menettelylld pyritddn
minimoimaan esimerkiksi asuinpaikan ja sosiaalisen taustan aiheuttamat
idiolektierot, niin ettd vaikuttavaksi tekijaksi jdisi vain ikd. Ainakin kal *:n,
usein kolmenkin sukupolven perheittdinen vertailu on mahdollista. Sen avul-
la saadaan selville, minkd vahvuisena muutos esiintyy vanhemmilla ja miten
lasten kielen edustus poikkeaa siitd. Vield paremmin muutosta ohjailevista
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ing the diphthongs wo, yd, and ie, e.g.
tydmids *worker’ [standard tyémies], tia-
to "information’ [standard tieto]. The
secondary gemination of the eastern
Finnish dialects is a sound change
exemplifying the same type of develop-
ment.

In the secondary gemination of the
eastern dialects a consonant tends to
lengthen after a long stressed and long
or short unstressed syllable when the
consonant is followed by a long vocalic
segment (e.g. korkee "high® [standard
korkea), antamimaan ’give 3rd inf. ill.’
[standard antamaan), vaekkeukssii *diffi-
culties part. pl.’ [standard vaikeuksia)).
In no dialect has secondary gemination
resulted in a double consonant; the most
frequently encountered situation is for
the length of these sounds to be some-
where between that of a single and that
of a geminate consonant.

The area to which the secondary
gemination of the eastern dialects has
spread is fully included in the area in
which a better established gemination
phenomenon occurs. Primary gemina »n
affects the consonant preceding a long
vocalic segment after a short stressed
syllable (e.g. kottiin ’(to) home [standard
kotiin), kdavelemmddn to walk 3 inf. 1ll.
[standard  kdvelemddn]).  Secondary
gemination is encountered in the central
and eastern regions of the area where
primary gemination occurs. The dialect
area characterized by the strongest
secondary gemination comprises North-
ern Karelia and Kainuu; secondary
gemination is also characteristic of the
dialects spoken in the Sortavala region
of the south eastern dialects as well as
of those of Central and Northern Ostro-
bothnia. The phenomenon is additionally
encountered in a somewhat weaker form
in the dialects spoken along the shores
of Ostrobothnia and in Central Savo.
The spread, strength, and privileges of
occurrence of secondary gemination
provide reason for concluding that it is
a consequence of primary gemination.

The age of secondary gemination is
difficult to determine. A few indications
of the existence of secondary gemination
are to be found in the folk poetry from
the Savo region written down during the
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19th century. They provide reason for
presuming secondary gemination to have
originated in the eastern parts of the
Savo area, possibly towards the end of
the 18th century. No exact date for the
beginning of the change can be determin-
ed since gemination was so weak during
its initial stages that it was ot generally
consciously recognized.

The most precise information concern-
ing the gradual spread « the sound
change may be obtained by observing
the manner in which it is anifested in
the modern dialect by speakers belong-
ing to different generations. If a change
is progressing diachronici y the pre-
sumption can be made th: it will also
be manifested synchronically, in some
way or another in the lang .ge of diffe-
rent aged members of the speech com-
munity which uses the dialect. Application
of this apparent time meth: reveals the
development over a span of approximately
eighty years, since the oldest informants
were born between the years 1889 and
1915, the middle-aged informants
between 1916 and 1943, and the young-
est ones between 1944 and 1970. Tata
representing four Savo dialects (Liperi,
Heindvesi, Rantasalmi, Juva) shows that
even in the area of strong gemination
(Liperi) the strength of the gemination
still varies for old speakers from one
individual to another more than it does
for middle-aged and yocung speakers.
Full gemination was observed for 27 %
of the cases for the oldest speakers, but
for as many as 39 % for the middle-aged
speakers. In the language of the
youngest speakers the proportion of
geminates has increased a further four
percentage units with respect to the
middle-aged speakers. On the other
hand, in Juva, where secc dary gemi-
nation is just beginning to become estab-
lished, the reverse situation holds: gemi-
nation occurs primarily in the speech of
the youngest speakers, al ough it 1s
sporadic (full geminates S %, while only
2% of the cases for the oldest and
middle-aged speakers). In Juva the differ-
ence in age groups is best seen in the
single consonants: 90 % of the cases for
the oldest speakers are them, but for the
youngest ones only 75 %.






