Lapin ja itimerensuomen suhteesta
ieur. -7r- yhtymén korvautuminen lainoissa

JorMA KOIVULEHTO

Itimerensuomen (ims.) ja lapin (lp.) yhteisessd kantakielessd, varhaiskanta-
suomessa (vksm.), ei voida osoittaa olleen konsonanttiyhtymii -¢r-. Toisin
sanoen ei tunneta yhtddn itimerensuomelle ja lapille yhteisti sanavartaloa,
jossa kummankin kielen edustus viittaisi tdhdn sanansisdiseen yhtymiin.
Alun perin nayttavat kaikki klusiili + likvida -yhtymit olleen suomalais-
ugrilaiselle (sugr.) kantakielelle vieraita; varmoja sanaesimerkkeji ei liene
esitetty. Itdmerensuomeen kyseinen yhtymi on vihitellen kotiutunut laina-
sanoissa: *atra ’aura’, katras ’joukko’, *petra ’peura’! (ja niiden kintereilld
seuranneissa deskriptiivis-onomatopoeettisissa sanoissa).

Kantalappiin ei -¢7- sen sijaan ole juurtunut, mikd kdy ilmi Juhani Lehti-
rannan lisensiaatintyén »Kantasaamen tilastollista fonotaksia» (1985) ar-
vokkaasta materiaalista. Lehtiranta on seulonut esiin lapin sanastosta 1 479
sellaista perusvartaloa, joita levikkikriteerin perustella voi pitid kantalappa-
laisina (tai vanhempina). Joukossa ei ole yhtddn -7r- sanaa (ks. Lehtiranta
1985: 61), ts. ei ole sanoja, joihin pitéisi rekonstruoida kantalapin -tr-. Voi-
daan kylla teoreettisesti ajatella, ettd jos esikantalapissa olisi esiintynyt -zr-,
sen (my6hemmain) kantalapin edustuma voisi olla klp. -vr-; Lehtirannan ma-

' Ims. *petra ’peura’ -sanassa on -tr- yhtymin lisiksi toinenkin lainaan viittaava
tunnus: vokaalikombinaatio e — @. Originaali ei voine olla muu kuin baltt. *bendra-,
jolla on samantapainen semantiikka kuin kunta ja seura -sanoilla (vrt. liett. beridras
"gemeinsam, allgemein, Teilhaber, Genosse, Gefahrte’, latv. biedrs *Gefihrte, Genos-
se, Kamerad’ [Fraenkel 39] ~ liett. sebras 'Genosse, Gefihrte, Teilhaber, Halftner,
Halbbauer’ [Fraenkel 768]). Peuroja ajettiin yhteisvoimin, pyyntikuntana, saalis oli
yhteinen: *bendra-. Sama asiatausta selittdd lapin ’peuran’: Ip. god'de ’peura’ = vksm.
*kunta = sm. kunta = mordvan (moksa, SKES 238) korid'd, kuridi ’ystivi, toveri’.
Ims. *petra ’peura’ suhtautuu siis semanttisesti baltin *bendra-sanueeseen samoin
kuin Ip. *kunta ’peura’ suhtautuu suomalais-mordvalaiseen *kunta-sanaan. Lapin
-god'de ’-kunta’ on siten etymologisesti sama sana kuin god'de ’peura’ (edellisen
merkityksessd voi olla suomen vaikutusta). Lapin *pertto-’metsistid, vaania’ nayttaa
kuuluvan samaan lainayhteyteen kuin *petra, ks. tuonnempaa kohtaa 4.
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teriaalissa ei kuitenkaan ole yhtddn tapausta, jossa klp. -vr- olisi syytd pa-
lauttaa esikantalapin (= vksm.) -¢r- yhtymaan (lp. new're "huono, paha’, Leh-
tiranta n:o 1724, ja lp. bewrek ’pitkdkoipinen poro’, n:o 921, ovat ilmeisid
lainoja suomesta: SKES 418, 535). Myos klp. -kr- yhtyma puuttuu. Alkupe-
rdisemmasti (varhaiskantasuomen tasoa vastaavasta) -kr- yhtymasta ei lapin
osalta voine sanoa mitaan varmaa, koska sen mahdolliset edustajat ilmeises-
ti jdlleen kuuluisivat (myohemmain) kantalapin -vr- yhtymiisten sanojen
joukkoon (vrt. Korhonen 1981: 173—174), joiden alkuperad on kirjava (mm.
lainoja suomesta, Lehtirannan materiaalissa on 11 -vr- sanaa). Ainakin
suomalais- t. karjalaisperaisessa lainassa Ip(N) daw'ro ’kalakeitto; kovalihai-
nen’ (Lehtiranta n:o 1237) kantalapin -vr- edustaa (originaalikielen) alkupe-
riistd ja ilmeisesti myos lainausaikana esiintynyttd -kr- yhtymai (originaali
on sm.-Karj. takra, SKES 1209, 1247 — 1248).

Kantalapin -pr- yhtymistd Lehtirannan materiaalissa on sen sijaan jo
muutama esimerkki (5 tapausta). Ne ndyttavit jakautuvan vanhoihin lainoi-
hin ja deskriptiivisiin sanoihin; lainoja: IpN ar've, U ab'ree jne. ’sade’ (Leh-
tiranta n:o 21, ks. tuonnempaa kohtaa 1), IpN goar've ’kovera, kouru; pieni
koski’, L kabré jne. (~ sm. koura, kopra, murt. kopru "kosken kuohu’, Leh-
tiranta n:o 475)%, IpN ser've ’seura’, L sieb'ré (Lehtiranta n:o 1127, sana on
vanha laina ims:sta, johon se on lainattu baltista); deskriptiivisiltd nayttdvat
verbit IpN car'vot ’pusertaa’, L tjab'rot (Lehtiranta n:o 122) ja IpN gieb'rat
*kietoa’ (vrt. sm. kdpristdd, SKES 260, Lehtiranta n:o 426).

-tr- yhtyma nayttdd siis olleen vaikeampi kuin -pr-. Foneettisesti tdiméd on
perusteltavissa, onhan -7r- yhtymiassa kummankin konsonantin artikulaatio-
paikka suunnilleen sama (dentaalinen, alveolaarinen); siirtyminen klusiilista
¢t tremulanttiin » on vaikeampaa kuin vastaava mutta pitempi siirtyminen
p:sta. Sama nakyy klusiili + / -yhtymisséd viela selvemmin: -#/- yhtymahan ei
ole kotiutunut edes itimerensuomeen, vaikka -p/- ja -k/- ovat.

Miten sitten kantalappi ja esikantalappi ovat reagoineet sellaisiin indo-
eurooppalaiselta puolelta tarjoutuneisiin lainoihin, joiden originaaleissa on
ollut niisséd kielissa tavallinen yhtyma -Tr- (T = t, d, p, 8)?. Olisi jo periaat-
teessa outoa ajatella, ettd niitd dantamisvaikeuden vuoksi ei lainattu ollen-
kaan. Kieli keksii kylla keinon. Tuo keino on kantalapissa ja esikantalapissa
ollut metateesi: 7 ja r ovat vaihtaneet paikkaa (ks. tuonnempaa kohtia 1—35).
Metateesi on lapille tunnetusti myéhemminkin ollut ominainen r-yhtymissa

2 Vksm. *kopra *’jokin, joka on koveraa, kiharaa (erit. vedenpinnasta)’ on nahdak-
seni: < leur. *gouro- (= *gowro-) > germ. *kaura- > norj. kaur ’gekrauselte Welle’
(IEW 393 —398). Kielesta puuttuva -vr- korvattiin -pr-:11a. Vrt. rinnalla sm. kovera ~
ieur. *goworo- > germ. *kawara- (IEW 398).
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(vrt. IpN dr've ’sade’), jopa usein ilman selvaa foneettista vaikeuttakin (vrt.
esim. ristiln menneitd metateeseja lp. ser've ~ sm. seura, lp. jau're ~ sm.
Jdrvi). Sama metateesi on esiintynyt myos esipermissid (ks. tuonnempana
kohta 7). Erikoista vain on, ettd lapissa metateesi ei ole (ainakaan) lopulli-
sesti) vienyt asuun *-rt- (= lp. -r'd-), vaan tuloksena on (vahvassa asteessa)
Ip. -r't-, siis yhtymd, jonka varhaiskantasuomalaisena asuna pitdisi oikeas-
taan esittdd *-rrz-. Tallaista raskasta yhtymai ei kuitenkaan sugr. kantakie-
len perusvartaloihin voi olettaa, ja siksi jo yhtymé sindnsa viittaa lainaldh-
toon.

Lapin -r't- ei esiinny vain metateesilainoissa. MyoOs metateesiton lainau-
tuminen (originaalista, jossa on ollut -r7-) on kantalapissa saattanut viedi
samaan tulokseen. Vanhin téllainen tapaus on vanha ieur. laina lp. er'te
’kylki, sivu’ (kaikissa Ip. murteissa, Lehtiranta n:o 237, vastineita mordvas-
sa, tSeremississd ja permildisissa kielissa: vrt. syrj. ord-ji ’kylkiluu’, votj. urd
id.). Suomalais-permildiseksi kantamuodoksi on rekonstruoitava *ertd (ks.
E. Itkonen 1954: 179, viimeksi Rédei 1986: 50), lappi kuitenkin viittaa asuun
*erttd. Sanan ieur. originaali on esiarjalainen (Rédei: »varhaiskanta-arj.»)
*erdho-, josta kanta-arjan *ardha- > muinaisintian (mint.) drdha-h *Teil, Sei-
te, Halfte’ jne. Ieur. -rdh- yhtyméan odottaisi korvautuneen sm.-perm. -rz-:114,
joka siis muualla esiintyykin; lapissa vastineena on silti Ip. -r't- (= vksm.
-rtt-). Samanlainen tapaus on paljon myohempi laina, lp. nuor'te *pohjoinen;
itd’ (kaikissa lp. murteissa, Lehtiranta n:o 747). Sen (kanta)skandinaavisessa
originaalissa on -r0- (~ kskand. *nord(r)a- < kgerm. *nurp(r)a-); silti on tu-
loksena lapissa -r't- eika -r'd-.

Mika selitys -r't-:n kehittymiseen lieneekin, se esiintyy siis vanhoissa meta-
teesittomissakin lainoissa, silloin kun oikeastaan odottaisi -r'd- yhtymii. Ei
ole siten mitddn outoa siind, ettd -r't- esiintyy myos tuonnempana kisitelta-
vissd metateettisissa lainoissa: originaalin -Tr- > lp. -r't-. Piinvastoin: -r't-
on odotuksenmukainen lapin vastine vanhoissa lainoissa. Lehtirannan kan-
tasaamelaiseksi (tai sitd vanhemmaksi) katsomassa sanamateriaalissa on ni-
mittdin yhdeksin -r't- tapausta, ja nima ndkojdan kaikki osoittautuvat lai-
noiksi. Sehidn taas onkin odotuksenmukaista, koska sugr. yhtymaa -res- ei
ole syytd olettaa. Metateesittomia lainoja ovat ndistd jo edelld esitetyt Ip.
@r'te ja nuor'te, edelleen vanhaksi ieur. lainaksi tulkittava itdlapin *gdr'tdt
(= Ipl korttad) ’sitoa; silmukoida’ (ks. kohtaa 6), ja tietenkin lp. bdr'td ’pirt-
ti, tupa’ (< sm. pirtti, Lehtiranta n:o 864), nuorehko laina, jossa jo lainanan-
tajataholla on -rfz-; sm. sana itse on lainaa slaavilaiselta taholta. Loput viisi
sanavartaloa (Lehtiranta 498, 717, 915, 977, 1412) paljastuvat metateettisiksi
lainoiksi, kuten seuraavissa tarkasteluissa (kohdat 1—5) katson voivani
osoittaa (viimeinen sana, linnun nimi, voisi periaatteessa olla myds onoma-
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topoeettista 1ahtod). — Mainittava on, ettd metateesin on lapin osalta huo-
mannut jo Y. H. Toivonen (1949: 346 —347); hin selittdad lapin vier'to-sanan
metateettiseksi lainaksi (ks. tarkemmin kohta 1).

1. Lp. vier'to ’kirkas, kaunis sdd, pouta’

Sana esiintyy eteldlappia (E) lukuun ottamatta kaikissa lapin murteissa
(Lehtiranta n:o 1412). Merkitys on kaikkialla suunnilleen sama, ’kirkas,
kaunis saa, pouta’; uumajanlp. (U) vedrrdoo ’klares Wetter’ (Schlachter 149),
piitimenlp. (P) veer'htuo ’klares Wetter ohne Regen’ (Lagercrantz n:o 1049,
ortografia: ks. Lehtiranta 1985: 5), luulajanlp. (L) vier'hto ’schones, heiteres
Wetter’ (Grundstrom III, 1408), norjanlp. (N) fier'to ~ vier'to : -rt- ’fine
weather, a fine interval / opholdsvar’ (Nielsen I, 649), inarinlp. (I) vidrttu
’pouta, kaunis ilma’ (Inarinlapin sanakirjan arkisto), koltanlp. (Ko) vidrrt,
kildininlp. (Kld.) viert, turjanlp. (T) vieFta ’sees, kirkas saa (talvella)’ (T. I.
Itkonen I, 749, ortografia Lehtirannan mukaan).

Jo sanan fonotaktinen rakenne viittaa lainaan. Varhaiskantasuomeen pro-
jisioituna asuna sitid voisi dannelaillisesti vastata vain vksm. *vértto, mutta
tallainen perusvartalo on (foneemitasolla) aivan epatodenndkoinen, mikali
kyseessd olisi omapohjainen sana. Pitkda vokaaliahan ei ole nykytiedon
mukaan voinut alun perin esiintyd pitkdn konsonantin (siis raskaan konso-
nanttikeskuksen) edelld (ks. jo Erkki Itkonen 1946: 269 —270), ja viela ou-
dompi se olisi raskaskonsonanttisessa a/d ja o -vartaloisessa sanassa (ks.
viimeksi Terho Itkonen 1987); a/d-vartalossa ei yleensdkddn ole alun perin
esiintynyt pitkdd vokaalia (ks. viimeksi A. Ploger 1982). Lyhytvokaalinen
vksm. *vertto taas olisi kehittynyt lapissa asuun *ver'to (vrt. edelld Ip. er'te
= vksm. *erttd). Johdokseksi lapin sana teoreettisesti sopisi, nimittdin o-suf-
fiksilla muodostetuksi teon nimeksi kuvitellusta vksm. perusvartaloverbistad
**yirtte-, koska o-johdokset sdilyttaviat kantaverbinsd ensi tavun vokaalin
(vrt. lp. niekko 'unenndkd’ = sm. ndkd, johdos vksm. verbivartalosta *ndke-
’nahdi’). Timmdista verbia ei kuitenkaan voida osoittaa olleen olemassa, ja
fonotaksiltaan se olisi joka tapauksessa omapohjaiseksi kantaverbiksi jédlleen
outo (-rtt-); eli tillainen teoreettinen kaavailu ei johda mihinkédédn. Sanalle ei
siis voida rekonstruoida #ainnelaillista varhaiskantasuomen mukaista asua,
ja timai taas viittaa siihen, ettd se on ilmestynyt kieleen vasta varhaiskanta-
suomen ajan jilkeen eli nykyisen kronologian mukaan n. vuoden 1000 eKTr.
jilkeen. Koska sana mitd ilmeisimmin ei voi olla deskriptiivinen uudissana,
ainoaksi mahdollisuudeksi jai, ettd se on vanha laina. Lainan originaaliksi
paljastuu sen germ. sanan edustaja, jota nykyddn vastaavat mm. saksan
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Wetter, tuotsin vdder, englannin weather ’sdd’ ja jota slaavin puolella tark-
kaan vastaa esim. vendjin védro *kirkas, kaunis sai, pouta’.

Kyseinen germaanis-slaavilainen sana edellyttda yhteistd indoeurooppalai-
sen (ieur.) kantakielen tasoista asua *wedhro- (neutri sekd germaanissa etti
slaavissa); kantagermaaninen asu on *wedra-. Sana on johdos; ieur. juuri on
ndhtdvasti (»kevyt») ieur. *aw(e)- 'tuulla’ (IEW 81—82). Sanan levikki kat-
taa germaanin ja slaavin (IEW 82), vrt. muinaisislannin (misl.) vedr ’tuuli;
ilma, sdd’, muinaisyldsaksan (mys.) wetar ’(Un)wetter, gutes Wetter, Luft’ (=
‘[huono] sdd; hyvid sdi; ilma); tuulen henki’ (Schiitzeichel 233, Graff I, 629),
anglosaksin (anglos.) weder ’sda, ilma; tuuli’, weder-deg ’a day of fine
weather’ (Bosworth 1182); ven. védro *schones Wetter’, muinaiskirkkoslaavin
(mksl.) vedro id. (tSekin vedro, puolan wiodro jne.), bulg. vedrs ’klar’ jne.
(Vasmer I, 17).°

Kyseessd on siis metateettinen laina. Lainanantajatahon yhtymi -Tr- (=
-0r- tai ehkd -dr-) korvattiin yhtymadlld r 4+ dentaaliklusiili, ja tuo klusiili oli
geminaatta -#7- (tai ainakin sen myohempi lapin edustus vastaa geminaattaa;
IpU vedrrdoo kyllakin tuntuu viittaavan lyhempddn -rf- yhtymididn). Sama
geminaatta-substituutio todettiin jo edelli mm. metateesittomissa lainoissa
Ip. @r'te ja nuor'te.

Germaanisen lyhyen /e/-foneemin edustajan substituointi vokaalilla, jota
vastaa nykylapin /e, on tunnettu asia: vrt. esim. lp. bier'go ’liha, liharuoka’
~ kgerm. *bergo > kskand. *bergu* > misl. bjorg ’suoja, apu (»yldspito»)’;
Ip. fiel'lo : -ll- ’lauta’ ~ kgerm. *felho > kskand. *felhu > misl. fjol ’lauta’;
Ip. miel'le : -lI- 'rantatérmd’ ~ kgerm., kskand. *melha- > misl. mel-r hiek-
katdrmi’. Kahden viimeksi mainitun lainasanan geminaatta -/'/- : -/I- osoit-
taa, ettd ne on saatu jo ennen kantaskand. kehitysta -/h- > -/-, eli verraten
varhain; ts. geminaattaa on kédytetty germ. -/A- yhtymén substituointiin, kos-
ka lapissa ei ollut tuohon aikaan A:ta (ndin jo Wiklund 1912: 33—34, ks.
Hellquist s.v. fjol). — Suomesta saaduissa lainoissa sen sijaan sm. e¢ on

3 Germ.-slaav. rinnastus (= ieur. *wedhro-) on dinteellisesti aivan tarkka. Vaihtoeh-
toisena selityksend germ. sanalle on tarjottu rinnastusta balttilais-slaavilaiseen ’tuul-
ta’ merkitsevdan sanaan, ven. véter, liett. vé’tra myrsky’. Jilkimmaéisessi sanassa on
kuitenkin ieur. pitka e ja tr-suffiksi (= ieur. *wétro-/wétra), kun taas germ. sanassa
on lyhyt ieur. e (kuten sen slaavilaisessa vastineessakin), ts. ei ole kysymys samasta
sanasta. Vaihtoehtoinen selitys on siis selvisti heikompi, ja tidysin tarpeettomaksi sen
tekee lappiin lainautunut vier'to.

4 Kgerm. sananloppuinen -6 > kskand. -u; usein kuitenkin og-asutkin esitetdin kan-
taskandinaavisina. Lapin sanan labiaalivokaali voi tietenkin heijastaa sekd kgerm.
-0:ta ettd kskand. -u:ta. Semantiikka viittaa kylla siihen, ettd lainaus on tapahtunut
melko varhain.
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yleensd substituoitu Ip. @:ld: vrt. lp. mec'ce < sm. metsd, lp. heg'gad < sm.
henki (Korhonen 1981: 85).

Kuten edelléd esitetystd kdy ilmi, ie-diftongiin vienyt substituutio on voinut
alkaa vasta lapin erilliskehityksen alettua. Kantalapin ensimmdiisessd vai-
heessa (klp. I) katsotaan ensi tavussa olleen kolme lyhyttd e-vokaalia, sup-
pea e (< vksm. i, ii; < e toisen tavun suppean vokaalin edelld), puolisuppea e
(< vksm. 4 toisen tavun suppean vokaalin edelld) ja puoliavoin ¢ (< vksm. e
toisen tavun viljan vokaalin edelld). Niistd e ja & pitenividt kantalapin toi-
sessa vaiheessa (klp. II): é, &, jolloin € sulautui yhteen vanhan pitkdn é:n
kanssa; €, £ > nykyiset /e, @. Ks. Korhonen 1981: 111—113; kuten tunnet-
tua, lapin vokaaliston historian on selvittanyt Erkki Itkonen (1939 jne.). On
mahdotonta osoittaa sitovasti, onko vieraan lyhyen e:n substituointi nykyi-
sen ie:n edeltdjalla alkanut vaiheessa I (jolloin lyhyt e) vai vasta vaiheessa 11
(jolloin [puoli]pitkad ¢€). Joka tapauksessa on mahdollista ajatella, ettd substi-
tuutiomalli muodostui jo heti lapin erilliskehityksen alettua (klp. I), eli vie-
ras e korvattiin aluksi omalla lyhyella e:ll4, joka ilmeisesti foneettisesti par-
haiten vastasi vierasta foneemia. Ndin syntyi kombinaatio e — ~, joka ilmei-
sesti oli jo muutenkin olemassa omakantaisissa o-johdoksissa (siis klp. I
*nek~ > lp. niekko = sm. ndko, johdos vartalosta vksm. *ndke- > klp. 1
*neke-: johdokset sdilyttavit kantasanansa ensi tavun vokaalin, E. Itkonen
1939: 74) ja kokonaan uusi kombinaatio e — @ (= nyk. ie — e). Sama kaava
sdilyl automaattisesti senkin jalkeen kdytossd, kun e > ¢ oli tapahtunut (pa-
rempaa vaihtoehtoa ei ollut). Vastaavasti on suomen lyhyt e korvattu Ip.
@:114, joka sekin on etymologisesti pitka.

Lp. vier'to kuuluu ehkd vanhimpiin kantalapin aikana tulleisiin germaani-
siin lainoihin. Varhaisuuteen viittaa sanan semantiikka: sehian vastaa tark-
kaan indoeurooppalaisen originaalinsa slaavissa esiintyvdd merkitystd ’kir-
kas, kaunis sdd, pouta’. Germaanisellakin puolella timd merkitys on vield
tavoitettavissa (mys. wetar mm. ’serenum’ = ’selked sdd, pouta’, anglos.
weder-deg ’a day of fine weather’), mutta yleensa sanalle on jo kehittynyt
neutraalimpi merkitys ’sdd (yleensd, joko hyvi tai huono)’. Lapin sana on
lainautunut niin varhain, ettd originaalilla on ollut viela positiivinen ’kau-
niin sddn’ merkitys. Siten (varhainen) kantagermaani on todennikéisin ldh-
tokieli: < kgerm. *wedra- (< *wedro-). Oletettu ajoitus (v:n 1000 eKr. jil-
keen) sopii tdhdn. (Tietysti lahtokieleksi sopisi teoriassa myos kantabaltti
[*vedra-], koska sana on voinut alun perin olla sielldkin.)

Lapin sanan toisen tavun labiaalivokaalilla ei liene sanottavaa merkitysta
lainan ajoituksessa (sama labiaalivokaali esiintyy mm. sanassa lp. diello : -I-
‘alusta, puutarjotin’, jonka germ. originaali on a-vartaloinen neutri, kuten
*wedra-, nimittdin germ., kskand. *pela- > misl. pe/ ’pohja yms.’). Voinee
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kuitenkin huomauttaa, ettd kombinaatio (klp. I) e — » (myShempi & — ©) on
todennékoisesti aluksi ollut luontevampi kuin e — @ (myohempi é — a), jos
kerran kielessa oli johdostyyppi, jota lp. niekko unenniakd’ edustaa.

Kauniin sdin, poudan vastakohta on sade, jota lapissa ilmaistaan sanalla
IpN ar've, U ab'ree jne. (kaikissa lapin murteissa, Lehtiranta n:o 21). Sana
on siis vanha -pr- sana (= vksm. *iprd/ipra t. *iiprd) ja niin jo fonotaksinsa
nojalla lainaksi epdiltdva. Sen originaaliksi sopii vanhan ieur. ’sadetta’ (tai
myds ’sadepilved’) merkinneen sanan edustaja: ieur. *mbhro- (> mint. abhrd-
‘pilvi’, avestan awra- ’sadepilvi, pilvi; sade, sadekuuro’, lat. imber ’sade, sa-
dekuuro’), kuten tarkemmin toisaalla perustelen (Robert Austerlitzille omis-
tettavassa juhlakirjassa). leur. sanan varhainen kantagermaaninen edustaja
olisi ollut *umbra-, kantabalttilainen taas *imbra-. Lapin sana on ilmeisesti
saatu jommastakummasta asusta. Mainituissa kieliryhmissi sanaa ei tosin
endd tavata; se on syrjaytynyt myohempien erilliskielten uusien sanojen,
johdosten, tieltd. ’Poudan’ ja ’sateen’ lainautuminen on ehka sattunut sa-
mothin aikoihin, ja originaali voi olla periisin samasta kielestd. Yhtyma -pr-
on foneettisesti helpompana kotiutunut kieleen, vaikeampi -¢r- taas ei.

Y. H. Toivonen (1949: 346—347) on jo lyhyesti huomauttanut, ettid lp.
vier'to-sanan taytyy olla metateettinen laina (vrt. myos Schlachter 149). Ha-
nen selityksensd metateesille oli sama kuin tédssa esitetty: -t7- oli lapissa tun-
tematon yhtymi. Originaalin Toivonen katsoi olevan perdisin joko (mie-
luummin, levikin vuoksi) germaaniselta (*wedra-) tai vaihtoehtoisesti slaavi-
laiselta taholta. (Balttilais-slaavilaiselta taholta han yhdistda tihan — tar-
peettomasti — myos ’tuulta’ merkitsevan sanan, ven. véter jne., ks. tdstd ala-
viitettd 3.) Samassa yhteydessd Toivonen selittdd myos lp. sanan mul'te (N,
I, Ko., Kld., T) ’kotitekoinen saippua’ metateettiseksi lainaksi samasta slaa-
vilaisesta ldhteestd, josta ims. *mukla > sm. murt. muula tuhkan- ja kalkin-
sekainen liped’ on perdisin (vrt. ven. mylo ’saippua’ < kslaav. *mydlo-): orig.
-dl- > Ip. -I't-.

2. Lp. gur'te ’kaulan liha; (I) ihmisen (peittimiton) kaulan etu- ja alaosa;
kaakkuri (kuikka)’

Lp. gur'te esiintyy eteldlapista turjanlappiin saakka; vain uumajanlapista ei
siitd ole tietoja (Lehtiranta n:o 498). Kaakkurin, kuikan nimenid sana on
alun perin sama kuin ’kaulaa’ tarkoittamassa. Kaakkurilla (Gavia stellata,
aik. Colymbus stellatus) on nimittdin kesalld tirkeimpadnd tuntomerkkini
kastanjanpunainen ldaikka kaulan etupuolella, ja siksi sen (tieteellisen) nimen
motiivimerkityksend onkin useissa kielissa ’punakaula, punakurkku’ (s. Rot-
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kehltaucher, engl. red-throated diver, ven. krasnozébnaja gagdra ’punakupui-
nen kuikka’, vir. punakurk-kaur). Ehka linnun nimen motivaatioon on vai-
kuttanut sekin, ettd kaakkurin kokonaisena nyljetystd nahasta tehtiin pusse-
ja, joiden suu tuli kaulan kohdalle; pussi oli siis ikdankuin »(kaula)kupu», s.
Kropf (mm. merkitys *Kropf” esiintyy originaalin edustajilla germ. puolella).
Merkitystietoja lapin eri murteista: E giirtie Meertaucher (Vogel), meist
Rotkehl-, Nordseetaucher, Colymbus stellatus (septentrionalis), — — auch
schwarzkehlinger Taucher, Colymbus arcticus’ — — ’im Balg pflegte man
Salz zu verwahren’ (Hasselbrink II, 700), P (Arjeplog) kur'htie (Lehtiranta)
’Colymbus septentrionalis, Meertaucher, grofier Meertaucher’ (Lagercrantz
n:o 2828), L kur'hté ’Nord-Seetaucher od. rotkehliger Seetaucher’, johdos
kur‘ta *die Haut des Nord-Seetauchers (kur'hté), die als Tabaksbeutel ver-
wendet wird; die Haut wird ganz abgezogen und hat eine Offnung am Hal-
se, die mit einem Band zusammengeschniirt wird’ (Grundstrom I, 299 —30),
N gur'te . -rt- 'meat from a slaughtered animal’s neck, with the two fore-
most dorsal vertebrae and two pairs of ribs (and the accompanying fat,
val'ka) / halskjett — —’ (Nielsen II, 275), 1 kurtte *Halsfleisch der Tiere;
Halsfleisch und die zwei oberen Rippen der Tiere oder des Menschen; der
Vorder- und Unterteil des Halses beim Menschen, der mit unbedecktem
Hals, mit nicht zugehaktem Mantel geht’ (E. Itkonen I, 425—426), vena-
janlp. (Ko. kur'tt, KId. ku'Ft, T kufte, Lehtiranta) ’ »kurtta», kaulan sivusli-
ha (poron; teuraan osana), T (G.) solisluu’ (T. I. Itkonen I, 182).

Sanan todetut semanttiset variantit osoittavat, ettd suhteellisen alkuperaii-
nen, ts. eri variantteja yhdistava merkitys on ’kaula, kurkku (= kaulan etu-
osa)’, linnun nimed ajatellen myos ’(kaula)kupu’. Termi lienee myos vanha
teurastustermi, ja tasta selittyy viittaus kaulan sivulihoihin.

Indoeurooppalaisella puolella on ikivanha ’kurkkua, kaulaa’ merkitseva
sana ieur. *gut-r-, jota edustaa latinan gurtur ’Kehle; Kropf der Vogel und
Menschen; Geschwulst am Halse’ = ’kurkku; linnun t. ithmisen kaulakupu;
kaulassa oleva kasvannainen (kupu)’ (Walde — Hofmann I, 649) ja heetin
kuttar (dat. kuttani) ’niska, olkavarsi’ (IEW 393 —394, Walde — Hofmann I,
629). Germaanisella puolella tdstd konsonanttivartaloisesta r-johdoksesta
(heterokliittinen r/n-vartalo) tavataan vokaalivartaloksi muuttunut asu, jon-
ka ieur. rekonstruktio on *gut-ro- (IEW mp.), josta germ. *kupra-. Lapin
sana on ilmeinen metateettinen laina tdstd germ. sanasta, jonka mydhempid
edustajia tavataan ala- ja yldsaksan puolella. Keskialasaksassa on koder,
kader, kodder (m.), jonka Schiller — Libben (II, 510) selittaa ’das hangende
Fleisch unter dem Kinne, Unterkinn, bei Tieren: Wampe, Wamme’ (= ’leuan
alla riippuva liha, alaleuka, eldimillda »Wamme», ts. riippuva kaulapussi’; -a-
tarkoittaa tdssd avointa o:ta, joka on germ. -u-:n didnnelaillinen vastine).
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Nykyisissd alasaksalaisissa murteissa taas tavataan mm. slesvig-holst. Kader
[kodar] (m.) 'Doppelkinn; Kropf® (= ’kaksoisleuka; kaulakupu’, Mensing III,
10), mecklenb. Kader (m.) »Doppelkinn, angeschwollenes fettes Unterkinn;
Geschwiir am Halse, Kropf® (= ’kaksoisleuka, paisunut lihava alaleuka; pai-
se kaulassa; kaulakupu’, Wossidlo — Teuchert IV, 13). Ylasaksan puolella
germ. sanaa edustaa baijerin murteen Goder t. Koder *Gurgel (guttur);
Schlund’ (= ’kurkku; nielu’), Koder ’leuan alla riippuva liha’ (Schmeller I,
873, 1226; IEW mp.).

Germaanista ensi tavun w:ta vastaa lapin sanassa u. Tésta vokaalisuhtees-
ta seuraa, ettd sana on lainattu vasta lapin erilliskehityksen alettua (vrt.
edelld vier'to). Jos laina olisi nimittdin saatu varhaiskantasuomeen, odottaisi
lapissa lyhyttd o:ta (vrt. esim. vksm. *tulka > lp. dol'ge ’sulka’). Laina on
siis saatu vasta sen jdlkeen kun vksm. u# oli muuttunut (suppeaksi) o:ksi. u-
varid edusti kielessd sen jalkeen aluksi (klp. I) pitkd u (< vksm. @), joka
myohemmin lyheni. Talld foneemilla siis germ. u on lainassa korvattu. On
tietenkin mahdoton péitelld, lainattiinko sana kantalapin ensimmiisessi (i)
val toisessa (u) vaiheessa, ts. oliko vanhin asu (fonemaattisesti) klp. I
*kirtta vai klp. 11 *kurtta. Kovin myohiinen laina ei kuitenkaan voi olla
kyseessa siitdakddn syysta, ettd sanan germaanisen originaalin edustaja tava-
taan endd vain lansi-germaanisella taholla (saksassa). Sita paitsi myos germ.
originaalin sdilynyt wu viittaa suhteellisen varhaiseen lainaan: germ. u > o
(seuraavan tavun ei-suppean vokaalin edelld) tapahtui useimmissa murteissa
varhain, ja germ. o:sta lapin u ei taas voi selittya.

Germaaninen originaali on sdilynyt siis vain ldnsigermaanisella taholla.
Tamai e1 ole uutta: samoin vain lansigermaanissa on sailynyt esim. lp. fii'dno
’puupino’ (SKES 570) ja lp. sie/'bma *kynnys® (Skold 1960: 41 —47) -sanojen
originaalit.

3. Lp. boar'te "tuohiastia’

Taman astiannimen levikki ulottuu eteldlapista turjanlappiin-, uumajan- ja
piitimenlapista tosin ei ole tietoja (Lehtiranta n:o 977). Merkitys on kaikkial-
la samantapainen: E bodrtie *Kaffeekessel’ (Hasselbrink I, 353, Lagercrantz
n:o 5153), L pdr'hté ’kleiner Korb aus Birkenrinde’, piessé-p. *kleine Schach-
tel, Kéastchen aus Birkenrinde’ (Grundstrom II, 786), N boar'te : -rt- ’birch
bark bag, vessel made of birch bark’ (Nielsen I, 204), I poartti ’Behilter aus
Birkenrinde’, aldupacéeempoartti *Behilter aus Birkenrinde zum Melken der
Renkuh’ (E. Itkonen II, 379), vendjanlp. (Ko. pud’rit, K1d. pue'rt, T plerte,
Lehtiranta) ’»portta», rove, tuokkonen (pieni), pyored kannellinen tuohias-
tia’ (T. L. Itkonen I, 386).
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Lapin sanaa vastaa varhaiskantasuomen rekonstruktiotasossa vksm.
*portta, ts. varhaiskantasuomeen palauttaminen ei tuota ongelmia, koska
vokaali on ensi tavussa lyhyt. Sana edustaa samaa tyyppid kuin alussa esi-
telty vanha ieur. laina lp. @r'te *kylki’ (= vksm. *erttd). Astioiden nimitykset
ovat normaalisti lainoja, mikili eivat ole johdoksia. Kun *portta-asua ei voi
selittdd johdokseksi, se on jo siksi potentiaalinen laina. Sen originaali 16ytyy
metateesisdannolla helposti: ieur. *potro- (tai pikemmin jokin sen hieman
myOhempi edustaja).

Teur. *pétro-asua vastaa toisaalta muinaisintian parra- (n.) ’Behilter, Ge-
fafl / receptacle, vessel’ (= ’sdilio, astia’) (KEWA 11, 252) ja toisaalta kanta-
germ. *fodra- (n.), josta polveutuvat gootin fodr ’(miekan) tuppi’, anglos.
fodor, fodor ’kotelo, kori; tuppi’ (Holthausen 110, Bosworth 328), mys.
fuotar "Hiille, Futteral’ (= ’suojus, kotelo’, boga-fuotar ’nuoliviini’ (»jousi-
kotelo»), fedar-fuotar ’kynikotelo’, helm-fuotar ’cassidile’ (’[kypdrdn muo-
toinen] matkalaukku, reppu’) (AhdWb. III, 1360, Starck — Wells 267), misl.
Sfo0r *(vaatteen) vuori’ jne. (IEW 839). Ieur. substantiivi on tyypillinen instru-
mentaalinen -fro-johdos (*pd-tro-), kantavartalona ieur. verbijuuri *po(i)-,
jonka merkityssisdltéd IEW (839) luonnehtii verbeilld *Vieh weiden, hiiten’,
[daraus] ’schiitzen, auch durch Bedecken’ (= mint. pati ’schiitzt, behiitet,
bewahrt’, KEWA II, 252). Johdoksen motiivimerkitys on siis ’se, missi voi
pitdd, sdilyttdd jotain = sdilid; suoja, suojus’; denotaatiomerkitykset (sana-
merkitykset) ovat tamédn konkreettistumia: ’astia, kotelo jne.’

Lapin sanan semantiikka vastaa kokonaisuutena tarkimmin muinaisintian
yleistd ’astia, sdilio’ (mikd tahansa astia) -merkitystd, mutta vanhimmat to-
detut germaaniset sdvytkin ovat sitd hyvin ldhelld, jopa identtisetkin: vrt.
erityisesti anglos. fodor (kerran myés) merkityksessid ’kori, vasu’ (Matteus
14: 20, Bosworth 328). Paralleelina voi verrata sanaa malja, joka on lainaa
siita germ. sanasta (*malja-), jolla anglosaksissa on merkitys 'malja, kuppi’
mutta joka muinaisislannissa yhdyssanassa grva-melir merkitsee 'nuoli-kote-
loa, viintd’ (motiivimerkitys tdssd *mitta’), tai germ. sanaa *duppa-, josta on
saatu sm. fuppi ja joka alasaksassa (dopp) esiintyy merkityksessd ’suojus
yms.’, yldsaksassa taas (Topf) merkityksessi ’astia’. Vrt. myos kreikan théke
‘rasia, laatikko, kotelo; (miekan) tuppi’ tai engl. case, jolla on samat merki-
tykset.

Originaalikielen pitkdd o:ta vastaa lapin sanassa vokaali, joka varhaiskan-
tasuomen tasossa on lyhyt o (*portta), kantalapin ensimmaéisessd vaiheessa
lyhyt avoin ~ (*p~rtta) ja vasta kantalapin toisessa vaiheessa pidentynyt
avoin ~ (*p"rttc;). Lainaus on tuskin voinut tapahtua vasta viimeksi maini-
tussa vaiheessa, ts. originaalin pitkda o:ta ei ole substituoitu pitkilld vokaa-
lilla. Germaaninen (kskand.) pitkd ¢ on ndet vanhoissa lainoissa korvattu
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klp. a:lla, jota vastaa nykyinen wo (vrt. Ip. ruonds ’vihred” ~ germ. [kskand.]
*groniz, Ip. stuores *suuri’ ~ germ. [kskand.] *storaz, lp. nuorre "kapea salmi
yms.” ~ germ. [kskand.] *ndra-). Kantalapin toiseen vaiheeseen lainatussa
sanassa ei myoskdan germ. sananalkuisen fin korvautuminen p:1l4 olisi odo-
tuksenmukaista.

Laina on siis saatu niin varhain, etta ensi tavussa ei raskaan konsonantti-
keskuksen edelld ja lisdksi a-vartalossa ole vield voinut esiintyd pitkdd vo-
kaalia. Siksi ieur. & oli korvattava lyhyella o:lla.> Téllainen tilanne on ollut
juuri varhaiskantasuomessa (*portta) ja tietenkin sitd varhemmin. Sanan
originaaleiksi soveltuvat titen joko hyvin varhainen kgerm. *fodra- (oik. vie-
14 *fopra-) tai sitd vanhempi, indoeurooppalaista rekonstruktiotasoa vastaava
esigerm. t. esiarjalainen *potro-.

Niayttdd vaikealta ratkaista, onko laina saatu ldnnessd (esi)germaaniselta
kielialueelta esikantalappiin (tai viimeistian kantalapin ensimmdiseen vai-
heeseen) vai idempédni esiarjalaisesta kielimuodosta suomalais-permildisena
yhteisaikana. Lappiin rajoittuvan sanan lahtokieleksi olettaisi tietenkin (esi-)
germaania, mutta asiaa mutkistaa permildisissa kielissd esiintyvd sana, syrj.
pert, votj. purti ’kattila’, joka on aiemmassa tutkimuksessa yhdistetty lapin
sanaan. Niistd votjakin asu sopisi ensi tavun vokaalinsa puolesta lapin sa-
nan vastineeksi, syrjaanin asu taas ei (Erkki Itkonen 1954: 321). Erkki
Itkonen pitddkin lapin ja permin sanojen yhteenkuulumista epdvarmana ei-
ki siksi rekonstruoi tutkimuksensa loppuosassa permin sanan vokaalille esi-
permildistd vastinetta.

Ieur. originaalin pitkd 0 nayttiisi nyt selvittivin permin hamaraa vokaali-
suhdetta. Syrjdanin ¢ (pert) on nimittdin esipermin pitkdn o:n sddnndllinen
jatkaja (Erkki Itkonen 1954: 342). Voisi kai ajatella, ettd ieur. 6 on sanaa
esipermiin lainattaessa jo murteittain voinut saada vastineekseen pitkdn o:n,
jota siis syrj. vokaali heijastaisi: *porta. Votjakin vokaali taas heijastaisi ly-
hyttd o:ta, samasta syystd kuin lapinkin sana: pitkd vokaali oli yleensd vield
mahdoton. Geminaattaa ei permildiseen sanaan varmaankaan tarvitse olet-

5 Kun ieur. ¢ tdssd palautuu laryngaaliteorian mukaan jonoon oH, voisi lainan origi-
naaliksi ajatella jo myos ieur. *poHtro-asua, jolloin siis originaalissa olisi viela ollut
lyhyt o ja laryngaali jaanyt vaikean konsonanttiyhtymdn vuoksi ilman vastinetta.
Oletus on kuitenkin tarpeeton. g-arvon varmistaa esim. kr. poma ’kansi’. Vanhastaan
on eri juureksi katsottu ieur. *pa- “fiittern, nidhren, weiden’ (IEW 787). Monet indo-
germanistit katsovat kuitenkin nykydan, ettd ieur. *po- ja *pa- voidaan yhdistdi. Yh-
teisen juuren e-aste on silloin *peh,- > *pah,- > *pa- ja o-aste *poh,- > *po-; laryngaa-
li &, ei muuta siis vokaalin o-virid. Niin saksan Futter 'vuori’ ja Futter ’rehu, ruoka’
kuuluisivat viime kddessa samaan juureen: edellinen edustaa ieur. *po-, jalkimmainen
ieur. *pd- astetta (vrt. myos Kluge — Mitzka 227 s.v. Futter', Futter?).
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taa: vrt. syrj. mort ’'thminen, mies» < *mertd (Rédei 1986: 53, Katz 1983:
176); geminaatio ndyttad, kuten jo sanottu, olleen tyypillisesti lapin ominai-
suus.

Tamikadn selitys ei vield riitd ratkaisemaan lapin sanan lainautumisaluet-
ta. Se voi olla permin sanasta riippumaton ldntinen laina, mutta ehka sit-
tenkin on todennidkoisempiad, ettd ieur./esiarj. *potro- lainattiin jo suoma-
lais-permildisen kantakielen tasoon. Permin sanassa oletettava lapin mukai-
nen metateesi on muutenkin todettavissa: ks. kohta 7. — Suomen hAuotra
tuppi’ jne. on lapin sanaa paljon myohempi laina sanan ieur. sanan (myo-
hédis)germaanisesta edustajasta.

4. LpN bertos ’peuranpyyntiaita, jossa ansa’

Norjanlapin bertos on yksi korrelaatti sanapesyeessid, jonka edustajia tunne-
taan useimmista lapin murteista (tiedot puuttuvat piitimen-, kildinin- ja tur-
janlapista, Lehtiranta n:o 915): E bedrtudh ’auf die Jagd gehen, jagen’ (Has-
selbrink I, 305, Lagercrantz n:o 4871), U bidr‘toma Vielfrassfalle’ (Schlach-
ter 17), L pdr'htom ’Klemme, »Zange» fiir den Vielfraf3; eine Fangvorrich-
tung: ein hoher Pfahl — —, der oben in drei Spitzen endet; auf der hochsten
(mittleren) Spitze wird der Koder angebracht; wenn der Vielfra} den Koder
herunterreiffen will, klemmt er sich mit dem Fufe (in dem engen Einschnitt
neben der Mittelspitze) ein’, eli ’Tahman kédpildlauta’ (Grundstrom 11, 805),
N bertos : ber'tus- ’trap between two trees for-catching a wild reindeer (or
tame reindeer when it is set by thieves — —), generally with a fence or fen-
ces to lead the animal towards the trap’ (Nielsen I, 297), Friis (110) selittda
samaan tapaan: bertus, berttusa ’saepes cum laqueo, Gjerde med Snare til
Fangst af Vildren’, hdnelld on myos verbi berttot, bertom 'manibus geni-
busque repere / krilbbe paa Hander og Fedder’ (sama verbi jo Leem I,
79—80), I pedrtusm ’(ehemaliger) Fangzaun mit Offnungen und Fallen fiir
die Wildrene — —; ein Fangzaun mit einer Falle, d.h. mit der Schlinge des
Lassos in der Offnung, fiirr die Rene, die entlaufen sind’, perttud *auf Wild-
rene, auf Vogel lauern, auf allen Vieren kriechend lauern’, perttum- (ak-
tio), perttumkoati "Hiitte aus Zweigen und Reisig, wo man im Hinterhalt ist,
wenn man Wasservogel — — jagt’ (E. Itkonen II, 331), Ko. pedrtam ’rita,
majavan sadin, ahmanrita’, pedrtdjed ’vaania, viijyi (riistaa)’ (T. I. Itkonen
I, 349).

Sanueen nominit ovat pyydystermejd ja ndayttavat kaikki olevan deverbaa-
lisia johdoksia o-vartaloisesta verbistd. Uumajanlapin bidr‘toma *ahmanrita’,
luulajanlapin pdr'htom ’ahman kidpildlauta’ ja koltanlapin pedrtam ’rita’
ndyttavit tuon verbin aktiomuodoilta. Inarinlapin pedrtusm ’peuranpyynti-
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aita’ nayttdd sekin deverbaalilta johdokselta: paralleeliksi soveltuu IpN puu-
rasm ~ puurism ’(lehmin, poron) laidun’, joka on johdos verbisti 1 purrad
~ puurrad ’syoda’ (E. Itkonen II, 419 —420). Norjanlapin samanmerkityksi-
nen bertos : ber'tus- lienee alun perin sama johdos kuin inarinlapin termi, m
on voinut hévitd ja vahva aste voi olla analoginen (Mikko Korhosen suulli-
nen kannanotto); kyseessd on siis tuskin denominaalinen os-johdos (kuten
esim. tapauksessa N bddos : bdttusa- ’pyrstd’ «— bdttd ’takapuoli’, ks. Kor-
honen 1981: 319). o-vartaloinen kantaverbi on ilmeisesti sdilynyt eteldlapis-
sa: E bedrtudh *metsistad’ (3. sg. prees. b'dorte, 3. pl. prees. bedrtuoh, perf.
part. b’dérteme, Lagercrantz 1926, n:o 1644 = Hasselbrink I, 305; vrt. o-vart.
verbi E godrudh ’ommella’ : goore : godruoh : gooreme, Hasselbrink 11,
635—636, supistumaverbin muodot olisivat toisenlaiset, vrt. Hasselbrink I,
186). Rinnalla on kuitenkin (ilmeisesti tdstd o-vartalosta johdettu) supistu-
maverbi: inarinlapin perttud ’vaania peuroja, lintuja, vaania nelin kontin’
(supistumaverbi, E. Itkonen, suullisesti) ja koltanlapin (Nuortijirvi) pedrtg-
jed ’vaania, vaijya (riistaa)’. Leemin ja Friisin mainitsema berttot, bertom
rydmid nelin kontin’ (aktio berttom) ei liene luotettavasti maaritettdvissi
(supistumaverbin Nielsenin ortografian mukainen asu olisi N *ber'tut). (Olen
keskustellut lapin hankalista johtosuhteista Erkki Itkosen, Terho Itkosen ja
Mikko Korhosen kanssa ja saanut heiltd apua, josta kiitin.)

Lapin o-vartaloinen verbi, vksm. *pertto-, voidaan selittdi lainalihtdiseksi
kahdellakin tavalla:

1. Verbi kuuluu metateettisena lainana ims. *petra ’peura’ -sanan yhtey-
teen, joka puolestaan ndyttidisi olevan balttilaista lahtod (< baltt. *bendra-,
ks. alaviitettd 1). Peuroja pyydettiin yhteisvoimin, pyyntikuntana, ja lapin
verbi tarkoittaa alun perin téllaista peuran pyyntid, vaanimista (pyyntiaidal-
la, vuomenella, hankaalla), kun taas itimerensuomessa sdilynyt nomini
merkitsee pyynnin kohdetta, tulosta, yhteista saalista, joka jaettiin pyytijien
kesken. Lapin o-vartaloinen verbi suhtautuu itimerensuomessa sidilyneeseen
a-vartaloiseen nominiin samoin kuin esim. lp. o-vartalo oaz'jot ’saada’ suh-
tautuu ims. g-vartaloon osa < *orca (vanha ieur. laina) > lp. oaz'ze ’liha’;
tima verbi on ilmeisesti alun perin merkinnyt ’osan ottamista, lihaosuuden
saamista’ (SKES 440). Lapin *pertto-verbin alkuperiisen merkityksen voisi
vastaavasti kuvata myos esim. perifraasilla ’olla osakkaana (= baltt. *bendra-)
pyyntikunnassa, -seurassa (ja saada osansa saaliista)’; tai ehkd motivaatio-
merkitys oli yksinkertaisesti *seurata’ > ’vaania (peuroja)’. Nominina *pertta
(= ims. *petra) ei ole lapissa (endd) havaittavissa; ehkid se ei pysyvisti lai-
nautunutkaan lapin puolelle. Peuran nimeksi jai vksm. *kunta > lp. god'de
‘peura’, joka taas itdmerensuomessa tarkoitti pyyntikuntaa, seuraa. Suhtee-
seen ’pyyntikunta’ ~ ’osakas’ ~ ’osuus’ vrt. esim. sm. sewra mm. (murt.)
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*pyyntikunta; yhtiockumppani’ ~ IpL sieb'ré, sab'ré ’seura; osa, osuus (saa-
liista, voitosta, omaisuudesta jne.)’ (SKES 1006, 1007).

2. Lapin verbi voitaisiin myos selittda johdokseksi perusvartalosta *perttd,
joka olisi sama sana kuin permildiskielten ’siiped’ merkitsevd esiperm. *pertd
> syrj. bord, votj. burd eli metateettinen laina ieur. ’siiped’ merkitsevéstd r-
johdoksesta *perro- (ks. tuonnempana kohta 7). Pyyntiaitoja, erilaisten pyy-
dysten johdeaitoja nimitetddn usein siiviksi; syrjddninkin bord merkitsee
myos 'rysdn siipiverkkoa’. Lapin ’siipi’-sanaa (N) soaggja ~ soaggje kayte-
tddn samaan tapaan: vrt. E sodjaah (Vilhelmina) ’gerade Zdune, die an bei-
den Seiten zu Eingang der Rentierhiirde leiten’ (Hasselbrink III, 1223), 1
pedrtusmsoaija *ein Fligel des Fangzaunes (der sich also verzweigen konnte)’
(E. Itkonen II, 331), Ko. kietk®-pedrtam soai” ahmanridan sivupuut (sei-
nit)’, aip-soai” ’»kaarteen» 1. porotarhan sivuaidat l. »siulat» (kahden puo-
len verdjad)’ (T. I. Itkonen I, 509); Iijarveltd on muistiin merkitty ruos'sa-
soaddd »ristisiipi» (kulman muodostavat aidat, joita kaytettiin maanioiden,
vauhkojen porojen kiinniottamiseksi, T. I. Itkonen 1948: 11, 149 —150).

Jos hankaan siiven eli johdeaidan nimi oli *perttd, saatettiin siitd muodos-
taa verbiksi o-vartalo *pertto- samaan tapaan kuin myohemmaistd lainasta
Ip. gar'de ’aita; riekkojen pyyntiaita ansoineen’ on johdettu o-vartaloinen
verbi Ip. gar'dot ’ympiroidd aidalla; asettaa ansoja riekoille’ (Nielsen II,
48 —49). Verbi olisi siis alun perin merkinnyt *’pyytdd (peuroja) hankaalla
(kahden »siiven» muodostamalla aitauksella eli vuomenella)’.

Niistd kahdesta selityksestd pidan ensimmdiistd parempana. Pddasia oli
kuitenkin osoittaa, ettd lapin sanue selittyy lainaldhtoiseksi, ja tdtd ei useam-
man selityksen kilpailu muuta.

5. Lp. snartal ’haapana’

Tdman linnunnimen tunnettu levikki ulottuu luulajanlapista kildininlappiin
(Lehtiranta n:o 717). Nimi tarkoittaa aina sorsalintuihin kuuluvaa haapanaa
(Anas penelope) (Grundstrom II, 581, Nielsen I1I, 487, Inarinlapin sanakir-
jan arkisto, T. I. Itkonen I, 507), ja sen norjanlapin (Nielsen) mukainen kir-
joitusasu on snartdl : -ar't-. Sanan alussa on yhtymé sn- muualla paitsi kil-
dininlapissa. Timmoinen sananalkuinen konsonanttiyhtyma viittaa joko lai-
naan tai deskriptiivis-onomatopoeettiseen alkuperdin. Onomatopoeettinen
tausta on linnunnimissd luonnollinen. Se ei silti sulje pois lainauksen mah-
dollisuutta, koska jo originaalikielen vastaava linnunnimi on voinut olla yh-
td lailla onomatopoeettinen.

Germaanisella puolella on verbi, saksan schnattern, hollannin snateren,
ruotsin snattra, tanskan snadre, jonka keskeisimméksi merkitykseksi sanakir-
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jat méadrittelevit ’ddnnella kuin sorsalinnut t. hanhet’, ts. *raakittii, kaakat-
taa tms. (myds nokan »kalinasta»)’; kuten yleensi timéntapaisia verbeja, ti-
takin kaytetddn sitten myos ihmisen ’lorpottelystd’ (ks. DWb IX, 1196,
WNT XIV, 2266, SAOB XXVIII, 8023, ODS XX, 1002). Vaikka verbi to-
denndkoisesti on onomatopoeettista alkuperdd (ainakin se on muuttunut
onomatopoeettiseksi), se nayttidisi olevan silti levikkinsd nojalla verraten
vanha, jopa yhteisgermaaninen sana, ja se tavataan lihteissikin niin varhain
kuin tdllaisen arkipdivdisen sanan esiintymistd voi yleensd odottaa, nimittiin
esim. keskiyldsaksan loppupuolelta: kys. (t. vuys.) snateren, snatteren
’schnattern: vom Schreien der Enten (usw.)’ (Lexer II, 1026). Kantagermaa-
niseksi (tai kantaskandinaaviseksi tms.) verbivartaloksi saadaan *snatr-, tar-
kemmin ldhinnd o-vartaloinen *snatrd- (#:n ja r:n vilissd ei ole voinut olla
vilivokaalia, silli muuten yldsaksassa olisi tapahtunut Aidnteensiirros f:sti
sibilanttigeminaataksi).

Merkille pantavaa on lisdksi, ettd haapanan lihisukulaisen, harmaasorsan
(Anas strepera) saksalainen nimi on Schnatterente. Vaikka nimi nykyain
onkin (myos) tieteellinen, se pohjautuu silti varmaankin kansanomaiseen
nimenantoon; varhaisin tunnettu esiintymé on vuodelta 1603 (Schnatter Endte,
ks. Suolahti 1909: 427). Nimitys johtuu harmaasorsan naaraan huomiota he-
rattdvastd rankytyksesta (Suolahti mp.). Ruotsin snatterand lienee saksan
mukaan muodostettu (?). Vrt. lisdksi esim. Mecklenburgin murt. snaterpus
’Name der Ente im Volksreim’, snatrius id. (Wossidlo — Teuchtert VI,
439—440), Thiiringin murt. Schnatter (fem.) *l6rpottelevid nainen; 16rpposuu;
sorsan (ankan) lempinimi’ jne. (ThiirWb. V, 817).

Voisi siis ajatella, ettd lapin linnunnimen taustalla on skandinaavinen ver-
bi *snatr- tai vastaava vartalo nominaalisena, linnun nimeni kiytettyni (vrt.
saksan Schnatter fem. ’l6rpposuu’). Laina ei olisi kovin vanha: Ip. heled a
vastaamassa germ.-skand. a:ta viittaa kantaskandinaaviseen tai siti myo-
hempiéidn aikaan. Lapin sanan -d/-loppu voidaan selittia omapohjaiseksi
suffiksiksi (vrt. sm. kyynel = lp. gdnjal), mutta koska tuo suffiksi ei liene
ollut endd aikoihin produktiivinen (?), on ldhelld ajatus, ettd lapin sanan
taustalla on germaaninen linnunnimi *snatril- (= germ. *snatrila- t. *snatrilo)
*'raakattdja’. Tallainen germ. rekonstruktio on germaanisen sananjohdon

 Tamintapaisten r-johdosten — mikili ne ovat vanhoja — r-aines on alun perin loh-
kosyntyinen: r on lohjennut nominaalisista kantavartaloista. Periaatteessa voisi tal-
lekin verbille kuvitella kantavartaloksi *snatra-/*snatré *’raikyja tms.’, mutta tillai-
sesta ei ole varmaa ndyttdd; vrt. kuitenkin saks. murt. fem. Schnatter *16rpposuu’,
ruotsin snattra id. (ks. DWb. IX, 1194, SAOB XXVIII, 8022), jotka sininsi voisivat
edustaa tallaista nominia. Ne on kuitenkin — ymmarrettivisti — tulkittu deverbaa-
leiksi.

40



Lapin ja itimerensuomen suhteesta

siintdjen mukainen ja suffiksi -ila-/-il6 esiintyy mm. eldinten nimissd (no-
men agentis -funktiossa). Silti rekonstruktio jaa tietenkin hypoteettiseksi.
Huomauttaa voi kuitenkin, ettd hypoteettiseksi jad myds sm. parila (> lp.
barral) -sanan germ. originaali *barila-.

Miksi sitten lapin snartdl tarkoittaa haapanaa eikd harmaasorsaa? Selitys
saadaan lintujen levinneisyydestd. Harmaasorsaa ei tavata (ainakaan ny-
kyain) lapin kielen alueella eikd juuri muuallakaan Skandinaviassa; se on
lihinna keskieurooppalainen laji. Haapana taas pesii pohjoisessa mutta tal-
vehtii Lansi-Euroopassa. (Peterson — Montfort — Hollom 1972 s. 68, 69.)
Germaaninen nimi on tarkoittanut varmaan alun perin harmaasorsaa
(Schnatterente), jonka naaras dintelee huomiota heridttivan voimakkaasti.
Nimi on pohjoisempana siirtynyt haapanalle, joka on ulkomuodoltaan ja
variltaan samanlainen (harmaa). Suomenkin haapanan ja harmaasorsan (tie-
teellinen nimi) motivaatio on sama: lintujen harmaa véri (haapana ~ haapa-
sorsa: ks. SKES 46). Haapanan alkuperiiseksi ddntelyyn perustuvaksi ni-
meksi *snatr(ila)- ~ lp. snartdl sopiikin huonommin: haapanan (koiraan)
dantely on vihellyksenomaista, siitd sen ddntelyyn perustuvat nimet, kuten
saksan Pfeifente, norjan pipand (Nielsen) jne.

6. Lpl korttad ’sitoa; silmukoida’

Tamai verbi, jonka norjanlapin mukainen kirjoitusasu (Nielsen) olisi *gar'tat,
on todettu vain itilapista (Lehtiranta n:o 324): I korttad *(mit mehreren
Knoten) festbinden; nacheinander mehrere Maschen machen’, johdos kortastid
’mit einer Schlinge festbinden’ (E. Itkonen I, 373), Ko (koltanlappi) ker‘ttvp
*silmukoida, sitoa siansilmukkaan (solmutta, esim. juhta, vene)’ (T. I. Itko-
nen I, 109). Verbi voidaan palauttaa varhaiskantasuomen asuun *kerite-
(E. Itkonen 1954: 178) — muut mahdollisuudet olisivat periaatteessa *kirite-
t. *kiirtte-. Sille on katsottu l18ytyvdn vastine permilaisista kielistd (E. Itko-
nen mp.): syrj. kertni, kertalni ’sitoa’ (’binden, festbinden, zusammenbinden,
zubinden’, Wichmann — Uotila 98), votj. kertini, kerttini ’sitoa; (myo6s) ku-
toa (sukkaa)’ (Munkdcsi 146). Permildisvastineen takia myos Lehtiranta on
sisallyttinyt lapin verbin kantasaamelaiseen aineistoonsa. Rédei sen sijaan
katsoo, ettd lapin ja permin verbit eivat kuulu yhteen (ks. tdstd tarkemmin
tuonnempaa).

Kuuluipa permin verbi tihén tai ei, lapin verbin vartalonsisdinen yhtyma
-rtt- viittaa lainaldhtéon. Lisdksi voi todeta, ettd itimerensuomessakin pe-
rusvartalot, joissa on morfeeminsisdinen yhtyma -rz-, ovat osoittautuneet
lainoiksi (Koivulehto 1979).
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Toisin kuin edellisissa tapauksissa 1—5 *kertte- ei ole metateesilaina,
vaan jo originaalissa oli yhtyméi -rz-. Originaali on nimittidin ilmeisesti ieur.
verbijuuri *kert-, joka esiintyy muinaisintian verbissd crtdti ’bindet, heftet
zusammen’, ’sitoo, nitoo yhteen’; toinen juuren edustaja on mint. krndtti (n-
infiksi) ’dreht den Faden, spinnt’, ’kiertdd lankaa, kehrdi’, johon tekijin-
nimijohdos karttar- kehradja’ < *kort-tor- (IEW 584, KEWA 1, 398, 257,
173). Mint. crtdti on preesensissid katoasteinen (ei siis *cdrtati), mutta sa-
nanalkuinen ¢- on voinut syntya alkuperidisestd k:sta (velaarisesta k-:sta)
vain etuvokaalin edelld, ja kyseeseen voi tulla tdssid vain e. On siis suoras-
taan pakko todeta, ettd crt- on sekundaari katoaste ja etti siti on edeltinyt
*kert- > *cert-, mikd tietenkin onkin kyseisen juuren perusaste ja odotuk-
senmukainen perusverbissd (c- ~ k- -suhteesta ks. KEWA 1, 398). Ieur. asu
*kert- soveltuu lapin verbin originaaliksi.

Kyseinen ieur. juuriverbi on todettavissa verbind vain muinaisintiassa, ja
siksi lainan voisi ajatella olevan periisin esiarjalaiselta taholta. Germaanisel-
la taholla juuri on todettavissa endd vain katoasteisessa i-vartaloisessa joh-
doksessa ieur. *krti- (=germ. *hurpi-/*hurd-), jonka merkitys on varsinaises-
ti ’(oksa)punos’: goot. haurds ovi’, misl. Aurd id., mys. Aurd *oksapunos, ai-
ta’, msaksin hurth id. (IEW 584, Kluge — Mitzka 321 s.v. Hiirde). Verbinkin
on kuitenkin tdytynyt joskus esigermaanisessa vaiheessa esiintyid kielessi,
muutenhan johdoskaan ei olisi mahdollinen. Lapin verbi voisi siis olla pe-
raisin myos varhaisesta esigermaanisesta kielimuodosta. (Katoastekin kavisi,
lapin verbi olisi vain siind tapauksessa palautettava asuun *kiirtte- ja vokaa-
lisuhde olisi sama kuin tapauksessa lp. bdr'gdr ’tehdd tydtd® ~ esigerm.
*wrg- > germ. *wurk-).

Permildisen verbin ensi tavun vokaali ei (44nnelaillisesti) tarkkaan vastaa
varhaiskantasuomen e:td vaan viittaa kantapermin avonaisempaan vokaaliin
¢ (Erkki Itkonen 1954: 306), joka normaalisti on esiperm. d:n edustaja. Ky-
seessd voisi olla sporadinen viljentyminen r:n edelld: sama sporadisesti r:n
edella viljentynyt vokaali esiintyy myOs suomen perd-sanan permildisessi
vastineessa (Erkki Itkonen mp.).

Karoly Rédein mukaan lapin verbi on pidettdva erilliin permin verbisti
siksi, ettd edellisessd on (vartalonsisdinen) yhtymé -rz-, jalkimmdiisessa #(1)-
aines taas on johdinta (UEW 139—140). Permin verbi kuuluu hinen mu-
kaansa johdoksena suomalais-ugrilaiseen pesyeeseen, jonka ensi tavussa on
@, kantavartaloksi hidn rekonstruoi sugr. *kdrs ’binden, schniiren, fideln’
(ks. tarkemmin UEW mp.). Mikéli asia on ndin, lapin verbi jaa vanhan in-
doeurooppalaisen lainan ainoaksi edustajaksi (samanlainen tapaus olisi
esim. Ip. dr've ’sade’, ks. edelld kohta 1). Lapin verbi ei sopisi ensi tavun
vokaalinsakaan takia *kdrs-pesyeeseen.
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7. Syrj. bord ’siipi’

Ieur. -7r- yhtymédn metateettinen késittely lainoissa todettiin jo edella lapin
erilliskehitystd varhaisemmaksi ilmioksi (kohdat 3 ja 4). On siis odotuksen-
mukaista, ettd sama ilmid ndkyy myos permildiskielissd sdilyneissa ieur. lai-
noissa. Téllainen tapaus on permildiskielten ’siiped’ merkitsevd sana: syrj.
bord ’siipi; sulka; evi; rysdan sivuverkko’ (Wichmann — Uotila 18), votj. burd
*siipi; evda’ (Munkaécsi 637). Kuten Erkki Itkonen (1954: 267—271) on osoit-
tanut, timd sana (mp. s. 268) kuuluu dénnesuhteiltaan sithen tyyppiin, jon-
ka ensi tavussa on ollut esipermin e ja toisessa tavussa vilja vokaali 4. Aan-
nelaillinen esipermin asu on niin ollen *pertd (vrt. edelld esitelty *ertd >
syrj. ord-, votj. urd, E. Itkonen 1954: 178 —179).

Sanan ieur. originaali on niin ikddn ’siiped (sulkaa)’ merkitsevd r-johdos
ieur. juuresta *pet-, *peta- (= *petH-) ’lentad’ (vrt. mint. pdtati ’lentdi, krei-
kan pétomai ’lenndn’). Vanhin johdoksen asu on ollut konsonanttivartaloi-
nen ieur. *petr- (> heetin pattar ’siipi’); sen vokaalivartaloista laajennetta
edustaa toisaalta mint. neutri pdtra-, pdttra- ’siipi; sulka’, toisaalta germ.
feminiini *fepro > mys. fedara ’sulka’, ruotsin fjdder id. jne. Muinaisintian
sana edustaa asua ieur./esiarj. *petro- (7 vanhempi *petHro-), germ. sana
taas asua ieur./esigerm. *petra (ks. esim. IEW 285—286, KEWA II, 198,
Chantraine 948). Esipermin *pertd-asusta ei voi péétella, kumpi variantti on
ollut originaalina. Kielialueiden sijainnin nojalla on kuitenkin luontevampaa
pitdd sanaa vanhana esiarjalaisena lainana: < esiarj. *petro-.

Sama metateesi on muuten tapahtunut syrjddnin osalta vieldi mydhem-
minkin, ainakin sanassa syrj. vurd ’saukko’ < keski-iranin *udra- (vrt. aves-
tan wdra- ’saukko’); votjakin asu on sen sijaan metateesiton vudor (Rédei
1986: 80).

On kédynyt ilmi, ettd lapin konsonanttiyhtyméa -r'z- on vanhoissa perusvarta-
loissa lainaldhtodinen. Kaésitellyistd kuudesta lapin -r't- yhtymaéisestd sanasta
(perusvartalosta) vier'to, gur'te ja snartal ovat lainautuneet vasta lapin vo-
kaaliston erilliskehityksen alettua (samoin lp. nuor'te); boar'te, bertos —
*pertto- ja 1 korttad taas olivat lainautuneet varhaiskantasuomen tasoon
(kuten lp. er'te). Varhaiskantasuomen tasoa edellyttia myés mm. -i'k- yh-
tymallinen laina lp. /uoi'kat ’lainata’, kuten olen jo aikaisemmin todennut
(ks. Korhonen 1981: 35).

Edelleen on kdynyt ilmi, ettd kantalapissa, esikantalapissa ja esipermissi
korvattiin ieur. -Tr- yhtyma metateettisesti, ts. omaa -tr- yhtymai ei kielessi
ollut. Yhtyméi e1 ole voinut olla mydskdidn suomalais-permildisessa kanta-
kielessd eikd varmaankaan sitd vanhemmissa kantakielitasoissa.
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Ieur. -Tr- yhtymén substituointi on siten itimerensuomen ja lapin erilleen
ajautumisen yhtend kriteerind: ainakin murteenomainen ero on ollut ole-
massa viimeistdaan silloin, kun ensimmaiset -tr- sanat (kuten *petra ’peura’)
ovat tulleet itimerensuomeen. Vaikka (paradigmaattinen) foneemisysteemi
on ollut vield (likipitden) sama, niin fonotaksissa on ollut eroja.

Toisaalta toteamme, ettd itimerensuomen lainoissa el naytd esiintyvan
vieraan -Tr- yhtyman metateettista korvautumista; vanhat -r#- yhtymén si-
saltdvat ims. perusvartalot ovat tosin lainoja (ks. Koivulehto 1979), mutta
niissa ei ndyta olevan metateettisia tapauksia.

Varhaiskantasuomeen (tai sitd aikaisemmin) tulleilla lainoilla lp. er'te,
boar'te, (1) korttad ei ole vastineita itimerensuomessa, ei myodskddn permi-
laiselld *pertd ’siipi’ -sanalla. Tadlla on kaytossa kokonaan toiset sanat: kyl-
ki, (tuohi)astia tms., sitoa, siipi. Sama pitee tietenkin lapin erilliskehityksen
aikaisiin lainoihin: suomessa niitd vastaavat semanttisesti lahinnd pouta,
kaula t. kurkku, haapana.

Kaikki timi tuntuu osoittavan, ettd yhtenidisen varhaiskantasuomen aika
on paittynyt jo suhteellisen varhain. Nykyddn esitetty ajoitus, n. 1000 eKr.,
ei liene ainakaan liian aikainen.

Mainituista lapille vieraista ims. perusvartaloista useimmat — Kkaula,
kurkku (kurkku lainattu suomesta lappiin), kylki, pouta, siipi — ovat levikil-
tddn pelkidstddn itimerensuomalaisia, vain sitoa-verbilld on varma vastine
ims:n ulkopuolella mutta ei sen kauempana kuin mordvassa (ehkd myos
tseremississd, SKES 1097). Itimerensuomi ei siis ndissd tapauksissa ole il-
meisestikddn siilyttanyt varhaisempaa, sugr. sanaa, vaan sanat ndyttavit tul-
leen kieleen itimerensuomen ja itimerensuomalais-volgalaisen kielialueen
piirissd. Tamikin viittaa itimerensuomen varhaiseen itsendistymiseen. Uudet
perusvartalot ovat useimmat, elleivat kaikkikin, eri-ikdisid lainoja ymparoi-
vistd ieur. kielistd: kaula on balttilainen laina, balttilaiseksi olen selittdnyt
(Ilyhyesti) myés poudan (voisi olla jo vanhempikin ieur. laina, ks. Koivulehto
1986: 143), kurkku on todenniakoisimmin germaanista lahtod. Sitoa nayttéisi
heijastavan ieur. ’sitomista’ merkitsevdn juuren *séi-/si-, sei- (alkuaan kai
*sHei-, Hamp 1983: 72—73) katoasteista asua *si- (< *sHi-), joka ndkyy
heetin ja muinaisintian vastaavissa verbeissd, heet. ishijazzi ’sitoo’ (< *sHi-
ye-ti), mint. sinati id. (-na- on preesens-infiksi), sitd- ’sidottu’ (Hamp, mp.).
Sito-vartalon alkuperdinen asu on ndet ollut *sita- (Terho Itkonen 1983:
373) ja -ta- elementti selittyy verbaalisuffiksiksi (*si-ta-, samanlaisia tapauk-
sia ovat esim. istua, ostaa, pohtaa).

7 Kirjoitettuani jo artikkelin valmiiksi huomasin, ettd lapin normaali ’sitoa’ -verbi,
¢adnat (Lehtiranta n:o 112) voidaan sekin johtaa samalta ieur. taholta, koska se voi-
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Vo1 vield todeta, ettd eri klusiili + likvida -yhtymien ilmestyminen sugr. kie-
liin on voinut tapahtua eri aikoihin. Lappiinkin kotiutui yhtyma -pr-, vaikka
ei -tr-. Kun -tr- yhtymé oli vield suomalais-permilidisenid aikana mahdoton,
voi kysyd, milloin se sitten itimerensuomessa on tullut mahdolliseksi. Olisi-
ko se tddlldakin aluksi ollut mahdoton, kuten myéhemminkin yhtymi -¢/-, ja
siksi varhaisena aikana — ainakin murteittain — korvattu helpommalla yh-
tymalla -kr-, kuten -#/- korvattiin yhtymalla -k/-?

Tette Hofstra (1985: 97, 114) on ottanut puheeksi yhden ims. -kr- sanan,
jossa voisi nikyd originaalikielen -77- yhtyman korvautuminen -kr- yhtymal-
l1a: ims. *mdkra *médyrd’; originaaliksi han ehdottaa germ. *marpra- *niaiata’
-sanaa (> mys. mardar, nykysaksan Marder). Substituution syyksi Hofstra
tarjoaa juuri sitd, ettd -tr- yhtyma olisi kenties myohempi kuin -kr- yhtymai.
Oletettu varhainen substituutio varmentuisi, jos sille 16ytyisi rinnakkais-
tapaus. Sellainen ndyttdd l0ytyvdnkin: ims. *takra ’leikattu lihapala® (ks.
SKES 1209). Originaaliksi sopii kyseistd substituutiota soveltaen ieur. *datro-,
joka on johdos ieur. verbijuuresta *da(i)- ’jakaa, leikata kappaleiksi yms.’ ja
jota edustaa mint. datrd- *Zugeteiltes’, "allotted portion, share’, *mitd kukin
saa osakseen’ ja kreikan daitron ’annos’ (-i- analoginen, rinnalla kr. daitrds
"Vorschneider’, ’lihan leikkaaja aterialla’, ks. IEW 175, KEWA 1II, 31,
Chantraine 247). Ndiden yhdistelmien yksityiskohtaisempi tarkastelu on kui-
tenkin jatettava toiseen kertaan.

Vanhalla indoeurooppalaisella lainalla ei aina ole laajaa levikkid. Permiliis-
kielten ’siiped’ merkitsevan sanan *pertd (kohta 7) on tdytynyt lainautua jo
ennen kuin ieur. originaalin ensi tavun e oli muuttunut kanta-arjan a:ksi, ts.

daan palauttaa vksm. (= sugr.) asuun *$§ine- (muut mahdollisuudet olisivat *Sene- ja
*$iine-) ja Hamp (1982) rekonstruoi mint. (Veda) preesensin sinati ’sitoo’ asuun ieur.
*s(H)i-ne-H-t-i, ts. vartalo on ieur. *s(H)inéH-. (Vieli Mayrhofer katsoo, etti si- pa-
lautuu asuun *sa- = s + vokaalinen laryngaali, KEWA III, 550). Nayttaa siltd, etta
itamerensuomen ja lapin varhaiset esiasteet ovat rinnakkain lainanneet (ja ehki eri
tahoilta) saman ieur. verbijuuren edustajan: ims. asu heijastaa pelkkda juurta (ieur.
preesenssuffiksi, ldhinnd heetissd ja muinaisintiassa nikyvi -ye- = -ie- [mint:ssa myos
sydti ’sitoo’], on korvattu omalla -za- suffiksilla, samoin kuin tapauksessa pohtaa),
lapin verbi taas heijastaa sellaista preesensvartaloa, jossa on infiksi -ne- (jota on seu-
rannut laryngaali). Lapin edellyttama liudentunut §- tuskin tarvitsee selityksekseen
laryngaalin vaikutusta (ieur. juuren tdysaste *séi- viittaa siihen, ettd laryngaali oli A,
jota pidetdaan palataalisena frikatiivina). Pikemminkin liudennus selittynee seuraavan
i:n vaikutukseksi. Tarkkaa paralleelitapausta ei tosin l6ytyne, mutta toisaalta ei nay-
td loytyvdn vastaesimerkkidkiddn, ts. ainakaan lapista el nédyttdisi l6ytyvin vanhoja
sugr. sanoja, joissa olisi *si-, sen sijaan *s§i- esiintyy (ainakin *si/md ’silma’). Liuden-
nus s- > §- palataalistavassa ymparistossda on tuttu ilmi6, varsinkin lapista (Ip. cak'ca
'syksy’, cuoz'zot ’seisoa’ ym.). Rinnakkainen lainautuminen viittaa erittdin varhaiseen
itimerensuomen ja lapin esiasteiden véliseen murrerajaan.
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esiarjalaisena aikana. Varhaisesta lainautumisajasta huolimatta sanalla ei
liene vastineita permildiskielten ulkopuolella (ks. kuitenkin kohtaa 4, loppu).
Lapin boar'te ’tuohiastia’ taas voi olla permildisestd ’kattilaa’ merkitsevisti
sanasta riippumaton, erillinen laina. Itdlapin (I korttad) ’sitomista, silmu-
koimista’ merkitsevilld verbilld ei ehké ole vastinetta endid missddan muualla
(ks. kohtaa 6). Nayttaa siis siltd, ettd suomalais-ugrilaiset heimot ovat asu-
neet laajalla alueella viimeistdin jo silloin, kun vanhoja indoeurooppalaisia
lainoja on saatu kieleen. Tuo alue on ilmeisesti ulottunut Itimeren rannoilta
Uraliin.
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Die Substitution der idg. Verbindung
-Tr- im Finnisch-Permischen

JorMA KOIVULEHTO

Im Frihurfinnischen, d. h. in der ge- noch immer, wie man anhand des wert-

meinsamen Grundsprache des Ostseefin-
nischen und des Lappischen, 148t sich
die inlautende Konsonantenverbindung
-tr- nicht nachweisen: Es gibt keine ge-
meinsamen Worter mit -fr-. Im Ostsee-
finnischen wurde die Verbindung spiter
unter starkem baltischem und germani-
schem EinfluB in Lehnwortern einge-
fithrt, aber im Urlappischen fehlte sie
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vollen lappischen Wortmaterials feststel-
len kann, das Juhani Lehtiranta in sei-
ner Lizentiatenarbeit (1985) zusammen-
gestellt hat und das 1479 solche lp.
Grundworter enthalt, fur die aufgrund
des Kriteriums der Verbreitung urlappi-
sches bzw. noch hoheres Alter ange-
nommen werden kann.

Da die Verbindung -fr- im Vorlappi-



schen und Urlappischen nicht existierte
und auch durch fremden Einflufl nicht
eingefithrt wurde, mufiten solche Ent-
lehnungen, deren fremde Originale ein
idg. -Tr- enthielten (T = 1, d, p, 8), durch
eine Metathese adaptiert werden, indem
statt des fehlenden -#r- die entsprechende
metathetische Sequenz eingesetzt wurde.
Die Metathese hat im Lappischen zum
heutigen -r't- (in starker Stufe) gefiihrt,
es ergab sich also eine Verbindung, de-
ren frihurfinnische Entsprechung als
-rtt- anzugeben ist. Diese Geminierung
des -z- ist nicht nur den metathetischen
Fillen eigen, sondern begegnet auch bei
nichtmetathetischen Entlehnungen. Samt-
liche von den neun bei Lehtiranta als ur-
lappisch bezeichneten Wortern mit -r's-
lassen sich als Lehnworter nachweisen.
Zu den Fillen ohne Metathese gehoren
die bereits bekannten Lehnworter Ip.
nuor'te "Norden, Osten’ (< urn. *nord(r)a-),
Ip. er'te 'Seite’ (< idg., vorar. *erdho- >
aind. drdha- "Teil, Seite, Hilfte’), Ip. bar'ta
Stube’ (< fi. pirtti id., das fi. Wort
stammt aus dem Slawischen) und ein
neuer Fall, lp. *gdr'tar = Ipl korttad
"festbinden; Maschen machen’ (Nr. 6 un-
ten), die restlichen finf Fille sind
Lehnworter mit Metathese (Nr. 1 —35 un-
ten), davon sind vier neue Etymologien.
Fir das Vorpermische 1aBt sich die me-
tathetische Behandlung des fremden -T7-
gleichermaBen nachweisen (Nr. 7, neuer
Beleg). Es kann somit gefolgert werden,
dal} die Verbindung -tr- auch in der fin-
nisch-permischen Grundsprache nicht
existierte, was natirlich bereits anhand
des lappischen Befundes anzunehmen
ware.

1. Lp. vier'to ’schénes Wetter’. Mit
Ausnahme des Siidlappischen ist das
Wort im gesamten lappischen Sprachge-
biet bezeugt. Schon die phonotaktische
Struktur deutet auf Entlehnung hin,
denn als einzige frithurfinnische Rekon-
struktion, die fiir einen solchen Grund-
stamm in Frage kdme, wire frithurfi.
*yertto anzusetzen, und eine solche
Struktur (langer Vokal vor schwerer
Konsonanz in einem o-Stamm) ist fiir
die frithurfinnische Zeit ganz unwahr-
scheinlich. Die betreffende lappische
Vokalkombination mul} sich somit (in
Grundstammen) erst wiahrend der lappi-
schen Sonderentwicklung nach der friih-
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urfinnischen Zeit eingebiirgert haben,
und zwar natiirlich zuniachst in Lehn-
wortern. Als fremdes Original erweist
sich germ. *wedra-, das spiter durch
ahd. werar ’(Un)wetter; gutes Wetter;
Luft» (u.a. ’serenum’), ags. weder id.,
weder-deg ’a day of fine weather’ usw.
vertreten wird. Die im Lappischen vor-
kommende positive Bedeutung ’schdnes
Wetter’ (fi. "pouta’) ist noch resthaft in
den westgermanischen Altsprachen zu
belegen (vgl. oben). Im Slawischen hat
aber das germ. Wort eine genaue Ent-
sprechung, und dort stimmt die Seman-
tik noch heute genau mit der lappischen
iiberein: russ. védro ’schones Wetter’
usw. Die Entlehnung ist somit offenbar
recht frith geschehen, aus einer frithen
germ. Sprachform, in der die altere, mit
dem Slawischen iibereinstimmende Be-
deutung ’schones Wetter” noch vor-
herrschte. Als Wiedergabe des germ.
kurzen e-Phonems ist Ip. ie (= urlp. I e =
urlp. IT &) normal: vgl. z.B. lp. bier'go
’Fleisch, Fleischkost’ ~ germ. *bergo >
an. bjorg 'Bergung, Schutz, Hilfe’. Das
fi. e wird dagegen in Entlehnungen
normalerweise durch lp. @ ersetzt. (Die
Etymologie ist bereits 1949 von Y. H.
Toivonen — freilich etwas ungenau —
vorgelegt worden.)

2. Lp. gur'te 'Halsfleisch der Tiere (I:
auch 'vorderer und unterer Teil des Hal-
ses beim Menschen’); Rotkehltaucher’.
Das Wort ist mit Ausnahme des Lule-
lappischen fiberall belegt. Es handelt
sich um eine ins Urlappische erfolgte
Entlehnung aus germ. *kupra-, dessen
spatere Vertreter mnd. koder, kader,
kodder *das hingende Fleisch unter dem
Kinn’, hd. bair. Koder ’das Fleisch, die
Hingehaut unter dem Kinn’, Goder, Ko-
der Gurgel; Schlund’ sind. Das germ.
Wort ist eine vokalstimmige Erweite-
rung von idg. *gutr- *Kehle’, das durch
lat. guttur *Kehle; Kropf der Vogel und
Menschen’, heth. kuttar 'Nacken, Ober-
arm’ widergespiegelt wird. Der Ge-
brauch des Ip. Wortes als Vogelname
erklart sich daraus, dafl der Rotkehltau-
cher einen roten Kropf hat.

3. Lp. boar'te 'Behilter aus Birkenrin-
de’. Das Wort ist vom Siidlappischen bis
zum Terlappischen bezeugt, nur aus dem
Umea- und Pitelappischen liegen keine
Angaben vor. Die frithurfi. Rekonstruk-
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tion lautet *portta, das sich aus idg.
*potro- *Behilter’ herleiten 14Bt. Das idg.
Wort ist vertreten in aind. parra- 'Behil-
ter, Gefial}’ und germ. *fépra-/*fodra- >
ahd. fuotar ’Hiille, Futteral’, ags. fodor,
fodor id., ’Scheide’, auch ’Korb’. Es
handelt sich um eine -ro-Ableitung zur
idg. Wurzel *pd(i)- ‘hiiten, schiitzen’.
Das idg. lange ¢ ist im Friithurfinnischen
durch das kurze o substitutiert worden,
weil ein langer Vokal in dieser phono-
taktischen Struktur (vor einer schweren
Konsonantenverbindung und in einem a-
Stamm) noch nicht vorkommen konnte.
Im Permischen gibt es ein #hnliches
Wort, syrj. pert, wotj. purti Kessel’, das
in friherer Forschung oft mit unserem
lappischen Wort verbunden wurde. In
lautlicher Hinsicht ist diese Gleichset-
zung jedoch unbefriedigend, denn das
syrj. ¢ stellt keine lautgesetzliche Ent-
sprechung eines frithurfi. o dar. Dagegen
liegt in syrj. ¢ eine regelmaBige Entspre-
chung eines alten, vorpermischen langen
o vor, und es laB3t sich deshalb denken,
daBl das permische Wort eine gesonder-
te, parallele Entlehnung aus dem Idg.
(Vorarischen) ist: das idg. lange 0 konn-
te vielleicht schon in gewissen vorpermi-
schen Dialekten mit einem langen &
wiedergegeben werden (*parta). Es konn-
te aber auch eine nur einmalige Entleh-
nung ins Finnisch-Permische vorliegen,
wobei das lange o des Originals in ge-
wissen Mundarten noch durch den ent-
sprechenden kurzen, in gewissen anderen
schon durch den entsprechenden langen
Vokal wiedergegeben werden konnte.

4. LpN bertos : -r't- ’Fangzaun mit
Schlinge(n) fir Wildrene’, I peartusm id.,
Sk. pedrtam ’Falle, Biberfalle, Vielfral}-
falle’ usw. Der Grundstamm fiir diese
Ableitungen scheint in sudlp. bedrtudh
’auf die Jagd gehen, jagen’ vorzuliegen;
ein Kontraktionsverb hierzu ist [ perttud
’auf Wildrene, auf Vogel lauern, auf al-
len Vieren kriechend lauern’ (auch im
Russischlp.). Die frithurfi. Rekonstruk-
tion fiir den Verbstamm ist *pertto-. Da-
fiir sind m.E. zwei Erklarungen moglich:
1. Es handelt sich um eine o-staimmige
Bildung zu einem Grundstamm *pert-
ta/*perttd, das als metathetische Entleh-
nung zu osfi. *petra Wildren’ gehort,
welches wiederum selbst eine Entleh-
nung aus dem Baltischen sein diirfte
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(vgl. lit. bendras ’gemeinsam, allgemein;
Teilhaber, Genosse, Gefiahrte’; als se-
mantischer Parallelfall 148t sich Ip. god'-
de "Wildren’ = frithurfi. *kunta aufstellen,
denn das Wort mull doch etymologisch
identisch sein mit. fi. kunta [urspr. etwa]
*Jagdgesellschaft’ = mordw. (M) kodd'd,
kund'd ’Freund, Kamerad, Genosse’;
dasselbe Wort konnte also einerseits fiir
die Jagdgesellschaft, andererseits fiir die
gemeinsame Beute, Wildrene, gebraucht
werden). 2. Es liee sich auch denken,
dal} das Ip. Verb eine o-Ableitung ist zu
einem alten *pertd ’Fligel’, das im Per-
mischen bezeugt ist (siche Nr. 7): Fang-
zaune werden oft als ’Fliigel” benannt.
Zur Ableitung kann etwa lp. gar'dot
’Fangzdune fiir Vogel aufstellen’ aus Ip.
gar'de ’Faungzaun (fiir Vogel) u. dgl.’
verglichen werden. Die erste Erkliarung
(Zusammenhang mit osfi. *petra) durfte
vorzuziehen sein.

S. Lp. snartal : -ar't- *Anas penelope,
Pfeifente’. Die Verbreitung dieses Vo-
gelnamens erstreckt sich vom Lulelappi-
schen bis zum Kildinlappischen. Als Vo-
gelname konnte das Wort theoretisch
auch  onomatopoetischen  Ursprungs
sein. Das schliet aber eine Entlehnung
nicht aus, denn bereits das fremde Ori-
ginal kann onomatopoetisch gewesen
sein. Es diirfte hier eine Entlehnung vor-
liegen aus einem germ. *snatr- (genauer
etwa *snatril-a/0 *'Schnatterer’?): vgl.
dt. schnattern, nl. snateren, schwed.
snattra, vom Gerdusch, das Enten und
Géanse mit dem Schnabel machen, und
dt. Schnatterente ’Anas strepera’, eine
mit der Pfeifente nahverwandte Art, de-
ren Weibchen durch sein Schnattern be-
sonders auffillt. Die Ubertragung des
Namens auf die Pfeifente 1463t sich durch
die unterschiedliche Verbreitung der be-
treffenden Vogel erkliaren: Die Schnatte-
rente ist eine mitteleuropdische Art, de-
ren Name in Skandinavien leicht auf die
ahnlich aussehende Pfeifente tibertragen
werden konnte. Wegen des Ip. (hellen) a
kann es sich um keine sehr alte Entleh-
nung handeln.

6. Lp. *gar'tat = 1 korttad *(mit meh-
reren Knoten) festbinden; nacheinander
mehrere Maschen machen’. Dieses nur
im Ostlappischen bezeugte Verb wurde
frither mit syrj. kertni, kertalni, wotj.
kertini, kerttini ’binden’ gleichgesetzt,



was nunmehr von K. Reédei (UEW
139 —140) abgelehnt wird. Das Ip. Verb
laBt sich auf frithurfi. *kertte- zuriick-
fithren, das wiederum aus idg. *kert- er-
klart werden kann. Diese idg. Verb-
wurzel ist noch im Altindischen als Verb
erhalten geblieben: aind. crtdti 'bindet,
heftet zusammen’ (diese schwundstufige
Bildung mul} sekundir sein, denn das
aind. ¢- kann aus dem idg. k- nur vor
einem e entstanden sein, weshalb von
einem urspr. hochstufigen *kerz- aus-
zugehen ist). Im Germanischen ist die
Wurzel nur in der nominalen Ableitung
*krti- > germ. *hurpi-/*hurdi-’Geflecht’
zu belegen: ahd. hurd usw. (s. IEW 584,
Kluge — Mitzka s.v. Hiirde). Im Unter-
schied zu den iibrigen besprochenen Fil-
len liegt hier also keine Metathese vor,
weil bereits das Original die Sequenz
-rT- hatte.

7. Syrj. bord, wotj. burd ’Fliigel’. Nach
den Untersuchungen von Erkki Itkonen
(1954: 267—271) muB hier die vorpermi-
sche Form als *pertd angesetzt werden.
Das vorpermische Wort ist evident eine
metathetische Entlehnung aus idg. (vor-
ar.) *petro-, das in aind. pdtra- bzw.
pattra- "Fligel, Feder’ vorliegt; dasselbe
idg. Wort (nur mit fem. Geschlecht)
liegt vor in germ. *fepro > dt. Feder usw.
Es handelt sich um eine -r-Ableitung zur
Wurzel idg. *pet(H)- fliegen’.

Von den behandelten sechs Ip. Woér-
tern mit -r'z- sind vier'to, gur'te und snar-
tal erst nach dem Einsetzen der lappi-
schen Sonderentwicklung tibernommen
worden, d.h. sie wurden ins Urlappische
entlehnt. Die Worter boar'te, das
Grundwort der Sippe um bertos und Ipl
korttad miissen dagegen bereits wihrend
der Periode der frithurfinnischen Phase

Lapin ja itdimerensuomen suhteesta

entlehnt worden sein. In dieselbe Ent-
lehnungszeit gehort auch etwa lp. luoi'-
kar ‘ausleihen’, wie ich bereits frither
festgestellt habe; es hat im Osfi. keine
Entsprechung. Somit existieren sehr frii-
he Lehnwérter im Lappischen, die nicht
im Ostseefinnischen bekannt sind. Die-
ser Umstand deutet darauf hin, daf3 die
Vorstufen des Ostseefinnischen und des
Lappischen bereits recht frith voneinan-
der getrennte frithurfinnische Mundarten
waren.

Im Ostseefinnischen ist eine metatheti-
sche Behandlung des fremden -Tr- nicht
nachgewiesen. Alle alten finnischen
Grundworter mit  wurzelhaftem  -rz-
scheinen zwar Lehnworter zu sein, aber
darunter sind keine Fille mit Metathese
bekannt. Die Substitution des fremden
-Tr- erweist sich somit als ein Kriterium
fiir das Auseinanderwachsen der beiden
Sprachrdaume: Eine Mundartscheide zwi-
schen ihnen bestand spitestens zu der
Zeit, als sich die ersten Lehnwdorter mit
unverdndertem -tr- im ostseefinnischen
Raum einbiirgerten (etwa osfi. *perra >
fi. peura *Wildren’). Eben weil die Me-
tathese im Ostseefinnischen unbekannt
ist, mul} dessen Loslésung vom Friithur-
finnisch-Permischen bereits frith einge-
setzt haben, offenbar in einer Zeit, die
anhand der sonstigen lautlichen Evidenz
noch als frithurfinnisch zu bezeichnen
1st.

Die Entlehnung *pertd ins Vorpermi-
sche zeigt ferner, daB alte idg. Lehnwor-
ter im Finnisch-Ugrischen eine recht be-
grenzte Verbreitung aufweisen konnen.
Dies deutet darauf hin, daB die finnisch-
ugrischen Stimme bereits frith ein aus-
gedehntes Gebiet bewohnt haben: von
der Ostsee bis an das Uralgebirge.
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