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Venildinen kansanrunous on suomalai-
sille lukijoille miltei tuntematonta. Siitd
on lyhyt yleiskatsaus K. V. Cistovin
teoksessa »Venildinen perinnekulttuuri»
(1976), kun taas A. O. Viisdsen toimit-
tamaan »Muinais-Vendjan sankariruno-
ja» (1946) sisdltyy kokoelma vapaasti
kddnnettyjd vendldisia bylinoita. Lauri
Harvilahden Bylinat-teos sita vastoin an-
taa tarpeellisen kokonaiskatsauksen by-
linoiden lajista ja sen keskeisista ongel-
mista.

Mik4d on bylina? Termi »bylina» tuli
kdyttoon 1830-luvulla. Oikeastaan se
merkitsee todella tapahtuneita tosiseik-
koja, mutta aluksi sen tulkittiin virheel-
lisesti tarkoittavan muinaisrunoja, ja
tdssd merkityksessa se jaikin virallisena
termina kdyttoon. Kansanomaisesti kay-
tetddn sen asemesta yleisesti starina- tai
starinka-sanaa (vanhanaikainen runoel-
ma, sanasta szaryj ’vanha’). Bylina on
madritelty erikoiseksi eeppisen kansan-
laulun lajiksi, joka usein liittyy loyhasti
johonkin historialliseen liikkeeseen tai
tapahtumaan ja jota Kkoristaa runsas
mielikuvitus tai hyperbola (Harkins).

Harvilahden teos antaa yleiskatsauk-
sen bylinoiden keraamisesta, laulajista,
tyylistd, tutkimisesta jne. Hdn on onnis-
tuneesti keskittanyt katsauksen bylinan
laulajista kuuluisaan Rjabininin runolau-
lajasukuun. Taéméa nelja sukupolvea k-
sittdvd sukuhaara alkaa patriarkka Tro-
fim Rjabininista ja jatkuu hédnen poi-
kaansa Ivan Trofimoviciin, tdman kas-
vattipoikaan Ivan Trofimoviciin ja ha-
nen poikaansa Pjotr Rjabinin-Andreje-
viin.

Yleiskatsaus bylinan teksteihin perus-
tuu enimmakseen Trofim Rjabininin ja
muidenkin kokoamiin teksteihin. Ne tu-
tustuttavat tarkemmin bylinoiden paa-
sankareihin Ilja Muromeciin ja Dobryn-
ja Nikitiniin ja my6s Aljosa Popoviéiin,
Djuk Stepanovi¢iin, Dunajhin, Vol’gaan,
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Sadkoon ynnd muihin. Bylinoista esite-
tidn lyhyet tiivistelmat teemoittain ja se-
lityksin. Yksi kuuluisimmista bylinoista,
»Ilja Muromec ja Solovej-ryovari» on
otettu mukaan kokonaan vendjaksi ja
suomeksi.

Harvilahti tarkastelee varsin yksityis-
kohtaisesti bylinoiden tyylid ja rakennet-
ta kuten sanaston erikoisuuksia, metru-
mia, parallelismia, kertoa, motiiveja,
episodeja, poetiikkaa ja valaisee esitys-
taan nayttein. Han viivahtdd myos Par-
ry-Lordin ns. formulatekniikan kasitte-
lyssa ja kirjoittaa: »Patricia Arant on
kayttanyt Lordin formulateoriaa vena-
laisten bylinoiden tutkimuksessa, mate-
riaalinaan mm. Trofim Rjabininin reper-
tuaari. Teoria nayttdda sopivan hyvin ve-
naldiseen aineistoon» (s. 131). Samasta
kysymyksestd on kirjoittanut myds Wil-
liam Harkins kokoelmassa American
Contributions to the Fifth International
Congress of Slavists, II (Mouton, 1963,
s. 147—65), joka on jaanyt Harvilahdel-
ta mainitsematta. Arantin mukaan byli-
nan siakeessd on kaksi formulaa, Har-
kinsin mukaan kolme. Kun Arantin sys-
teemi on perdisin Parry-Lordin jugosla-
vialaisten eeppisten laulujen analyysista
eikd se vastaa hyvin bylinoiden siera-
kennetta, Harkinsin  3-segmenttinen
formula sopii tarkoitukseen paremmin.

Luku »Bylinoiden tutkimuksesta» on
kauttaaltaan korrekti. 1930-luvun puoli-
vali oli vendldisen kansanrunoudentut-
kimuksen historiassa vallankumoukselli-
nen ja olisi ansainnut yksityiskohtai-
semman késittelyn. Harvilahti toteaa, et-
td »Skaftymovia on arvosteltu bylinoi-
den aatesisallon tutkimuksen laiminlyo-
misestd» (s. 137). Itse asiassa joutuivat
Neuvostoliitossa Skaftymovin lisaksi an-
karan arvostelun kohteeksi ~muiden
muassa Propp ja Zirmunskij, joiden piti
julkisesti tunnustaa erehdyksensid ja lu-
vata tehda parannus. Hallituksen ja puo-
lueen sekaantuminen folkloristien tyo-
hén  kulminoitui  Neuvostoliitossa  v.
1936, kun alettiin esittda Demjan Bed-
nyjn oopperaa »Bogatyri» (Bylinan san-
karit), jossa kuvattiin bylinan heeroksia
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silloisen tavan mukaan negatiivisesti.
Oopperan johdosta ei-folkloristit kavivit
sanasotaa kaikissa sanomalehdissd, ja se
loppui siten, ettd bylinoiden luojiksi to-
distettiin virallisesti tyovidesto ja bylinoi-
den sankarit venildisiksi patriooteiksi.
Folkloristien tuli nyt tyoskennelld mark-
sismi-leninismin teoreetikkojen ja neu-
vostoliittolaisten historioitsijoiden mé&i-
raysten mukaan. Heiddn tuli henkensa
kaupalla varoa osoittamasta kansanru-
noudessa mitddn laina-aineksia ja todis-
taa vain aineistonsa venéldiseksi ja tyo-
laisten ja talonpoikien luomaksi. Tulok-
sena oli sellaisia epdonnistuneita teoksia
kuin Proppin »Russkij geroiéeskij epos»
(Venilainen sankarieepos, 1955).

»Uuden historismin» puoltajien jou-
kosta on Bylinat-kirjassa mainittu jouk-
ko tutkijoita, mm. B. A. Rybnikov, mut-
ta ei kaikkein huomattavinta heistd,
M. M. Pliseckijta. Pliseckijn teos »Isto-
rizm russkih bylin» (Historismi venildi-
sissd bylinoissa, 1962) hyodyntda enim-
miakseen maantieteellisia nimid, jotka
esiintyvédt bylinoissa ja osoittavat, ettd
bylinat olivat syntyneet Vanhalla Veni-
jalla ennen 1300-lukua. Rjabinin sitd
vastoin antaa bylinoille mielivaltaisesti
historiallisten dokumenttien arvon pyr-
kien l6ytdmaan bylinoiden sankareille ja
tapahtumille reaalisen taustan.
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Harvilahti luo Bylinat-teoksessa myos
lyhyen yleiskatsauksen balladeihin. Voisi
kysya, olisiko ollut sopivampaa esitella
balladien asemesta bylinoiden jatkajia,
ns. uusia lauluja (noviny), jotka syntyivit
vanhojen eeppisten laulujen (stariny)
esikuvan mukaan Stalinin aikana. Tai
sitten myos »historiallisia lauluja» (isto-
riceskie pesni), bylinoiden sukulaislajia,
jota viljeltiin 1500-luvulta alkaen.

Harvilahden teos paattyy lukuun
»Lyhyt katsaus runoepiikkamme vena-
laisiin lainoihin», jossa hdn antaa hyvin
yleiskatsauksen suomalaisen kansanru-
nouden mahdollisista venildisista ja
ukrainalaisista lainoista, joita ovat tut-
kineet mm. Kaarle Krohn, V. J. Man-
sikka ja Martti Haavio.

Teos on toimitettu huolellisesti. Pai-
novirheistd pistdd silmaan yksi toistuva,
nimittdin W. Steiniz pro Steinitz.

Harvilahden yleisesitys venildisista by-
linoista on asiantunteva ja hyvi. Se no-
jautuu padasiassa neuvostotutkijoiden
toihin, kun taas lansimaisten folkloris-
tien tutkimuksia on otettu vidhemmin
huomioon. Teos soveltuu erinomaisesti
opiskelijoiden kurssikirjaksi. On ilahdut-
tavaa, ettd Suomi on saanut Lauri Har-
vilahdessa V. J. Mansikan jilkeen veni-
laisen folkloren lupaavan asiantuntijan.

FELIx J. OiNAs
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