Jarvi — balttilainen laina

OLLI NUUTINEN

Jdrvi-sanan levikki on Suomen kielen etymologisen sanakirjan mukaan itd-
merensuomalais-lappalais-volgalainen. SKES esittelee sanan seuraavasti:
Jjédrvi, karj.-aun. jarvi, lyyd. d'dfv, d'afvi, veps. jarv, jarv, jarf, vatj. jarvi, vir.
jarv (g. -ve), liiv. jora, jara ’jarvi’ = lpVefs. ja wrie, L jau'ré, N jaw're, 1
Jawri, Ko. javre, T jayre ’jarvi’ | mordE efke, M jer‘Ke, er'Ke *jarvi, lampi’
(-Ke, -Ke dem.-suff.) | t3er. jdr, jer ’jarvi’. Sanan volgalaiseksi ja varhaiskan-
tasuomalaiseksi ldhtomuodoksi on konstruoitu *jgrvd. (Esim. Hikkinen
1987 s. v. jdrvi.)

Jarvi-sanan itamerensuomalaisissa ja lappalaisissa asuissa on muutamia
sporadisen tuntuisia danneseikkoja. Niitd ovat seuraavat: 1) Etu- ja taka-
vokaalisuuden vaihtelu. Vepsissd, vatjassa ja liivissi sana on a:llinen, ja
myds viron murteissa saattaa @:n asemesta olla a: jarv (Varbla, Kihnu) (Pall
1982 s.v. jarv). 2) Sana on siirtynyt a-, d-vartaloisesta e-vartaloiseksi. a-, d-
vartalo néakyy liivissd ja Viron paikannimessa Jdrvamaa. 3) Lapin muodoissa
on metateettiselta nayttava diftongi.

Esitdn jdrvi-sanalle balttilaisen lainaetymologian. Jotkin edelld mainituista
adnneseikoista saattavat saada selityksen siitéd, ettd sana on laina.

Jarvi-sanaa voidaan verrata nykyliettuan sanoihin jdura (tav. mon. jauros)
’suo, rameikkd’ ja jaurus ’soinen, rameikkoinen’. Ne on yhdistetty indo-
eurooppalaiseen kantaan *awer-, jonka perusmerkityksid ovat ’vesi’, ’sade’,
‘virta’. Tdhdn lahtokohtaan palautuvat myos liettuan ja ldatin ’merta’ tar-
koittavat sanat liett. jira, (my6s mon.) jirés ja lit. Jra. Pokorny esittdd
Jdura-sanalle lahtomuodon *ewar-. Balttilaiskielten sananalkuista j:td pide-
tdan proteettisena. Lénsibalttilaisen muinaispreussin vastaava sana on wurs,
joka on palautettu lahtomuotoon *iras; sen merkitys on ’lampi’. Tastd kie-
limuodosta tunnetaan myos asut iirin (yks. akk.) ja iuriay (mon. fem.) 'me-
ri’. (Pokorny 1959: 80— 81; Fraenkel 1962 — 65 s.v. jira; Schmidt 1889: 204.)

Suomen jarvi- ja liettuan jaura-sanan yhdistiminen edellyttda balttilaista
lahtokielen asua, johon oli kehittynyt j diftongin + r:n sisdltivin jakson
edelle. Yhdistamisessd ovat lisaksi huomionarvoisia seuraavat seikat:
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Itimerensuomen diftongien kehittyminen ajoittuu varhaiskantasuomeen,
ja olennaisena syyni niiden syntyyn on pidetty balttilaisten ja germaanisten
kielten lainavaikutusta (Uotila 1986: 206—222). On osoitettavissa, ettd van-
himpien balttilaisten ja germaanisten lainojen tullessa varhaiskantasuomeen
siind ei vield ollut diftongikombinaatioita /aur/, /eur/ ym. Germaanisissa
lainoissa diftongin jilkikomponentti on substituoitu konsonanttiseksi, kuten
osoittavat esim. sanat hapras (> hauras) *sapra (> saura) ym. My6s vanhois-
sa balttilaisissa lainoissa diftongi on torjuttu: se on vaihdettu metateettiseen
yhtyméidn /-rv-/: karva (vrt. liett. gaiiras), tarvas (liett. tadras), torvi (liett.
taurez) (Koivulehto 1979: 279). Niin néyttdisi tapahtuneen my0s jdrvi-sanas-
sa: balttilaisen lainanantajakielen diftongin jidlkikomponentin + /r/:n
sekvenssi on substituoitu metateettisesti.

Lapin asuissa on kaikista muista kielistd poiketen diftongi: jaw're. Tatd
on pidetty kantalappiin palautuvana metateesi-ilmioné; rinnakkaistapaus on
sm. pdlvi, IpN biew'ld, jossa nikyy samanlainen sporadinen muutos. Sekd
yhtymit rv ettd /v olisivat olleet kantalapissa kyllda mahdollisia; vrt. sm. sarvi,
Ip. coar've < vksm. *$orva; sm. pilvi, Ip. bd'lva. (Korhonen 1981: 184). Me-
tateesilla ei siis ole selvdd fonologista syyta. Esimerkki toiseen suuntaan
kidyneesti metateesista on lapin ser've, vrt. sm. seura. Koivulehto (1988:
27—28) on todennut, ettd lapissa on metateesi-ilmioita runsaamminkin ja ne
ovat yleisid erityisesti r-yhtymissd. Lienee myds mahdollista, ettd jaw're-
tapaus ei olisikaan tdysin sporadinen metateesi vaan diftongi olisi syntynyt
lainautumisen yhteydessi. Sana on saattanut lainautua erikseen kantalappa-
laiseen kielimuotoon, jossa se on saanut erilaisen substituutiokohtelun.

Sanassa esiintyvistid etu- ja takavokaalisuuden vaihtelusta voisi kenties
tehda sen paitelmin, ettd lainanantajatahon diftongissa alkukomponentti oli
laadultaan sellainen, ettd se saatettiin substituoida osassa kielialuetta taka-,
osassa etuvokaalilla.

Etu- ja takavokaalisuuden vaihtelusta on balttilaislainoissa muitakin esi-
merkkeja: ankerias ~ dnkerids, rastas ~ rdstds. Sanat tyhjd, tytdr ja dteld
ovat vakiintuneet etuvokaalisiksi, vaikka niiden balttilaisissa rinnastuskoh-
dissa on takavokaali; vrt. liett. tuscias, dukté ja atdlas. Vanhoissa germaani-
sissa lainasanoissa nakyy sama ilmid. Jorma Koivulehto (1971: 577 —644)
on esittinyt esimerkkind aikaisemmin tunnettujen diti ja hypdtd -tapausten
lisaksi mm. sanat hdped, kyykkid ja kyds. Han arvelee, ettd etuvokaalisuus
olisi tavallisempaa vanhimmissa lainoissa kuin hiukan nuoremmissa. Ilmid
voisi hanen mukaansa ehki selittyd siitd, ettd etuvokaaliset sanat ovat lai-
nautuessaan saaneet deskriptiivistd sdvyd, mutta Koivulehto pitad mahdolli-
sena myos fonologista selitystd. Samaa voidaan arvella balttilaislainoista.

Siihen, ettd erdissid itimerensuomen kaksitavuisissa sanoissa ndyttdd ta-
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pahtuneen siirtyma a-, d-vartaloisuudesta e-vartaloisuuteen, on tutkimukses-
sa kiinnitetty runsaastikin huomiota. Ilmi6ta on késitellyt laajasti viimeksi
Erkki Itkonen (1977: 5—12), ja hdn on antanut sille fonologisen selityksen.
Hénen mukaansa muutamat sanat olisivat itimerensuomessa siirtyneet e-
vartaloisten joukkoon pluraalin ja preteritin muodoissa tapahtuneiden toisen
tavun *ai, *di > *ei > *ii -muutosten jilkeen, kun myos e-vartaloissa oli ta-
pahtunut vastaava muutos *ei > *ii. Muita sanoja, joissa timid muutos on
nikyvissd, ovat mm. kansi, salmi, sarvi, suoli, sappi, talvi ja tdihti.

Fonologinen selitys voi olla oikeaan osunut, mutta kun kyseessd on spo-
radinen muutos, lienee syyté tdssikin pitdd avoinna vield myds se mahdolli-
suus, ettd vartalon vokalismin erot saattavat olla jollakin tavalla yhteydessa
lainautumiseen. Kenties jotkin muutkin ryhmin sanat osoittautuvat lainoik-
si.

Lauri Kettunen (1955: 263) ihmettelee Viron maakunnannimen Jdrvamaa
yhteydessa paitsi vartalon a:ta myos nimen yksikon genetiiviasua (»Jarven-
maa») ja sitd kummastuttavaa seikkaa, ettid alueella tai sen liheisyydessi ei
ole mitddn erityista jarved, mistd nimi luontevasti selittyisi. Hin toteaa, etti
monikollinen »Jdrvien maa» olisi loogisempi »wenn Jirvamaa seereich ge-
nug gewesen ist, und die dichten sumpfigen Gegenden diirften allerdings
darauf hindeuten».

Maakunnan nimi saa luontevan selityksen, jos oletetaan, etté jirvi-sanalla
on aiemmin ollut sama merkitys kuin nykyliettuan sanalla jdura: ’suo, soi-
nen maa’. Silloin Jdrvamaa voi selittyd »Suomaaksi». Jdrven merkitys on
varhaisemmissa vaiheissa joillakin seuduin voinut olla sama kuin muinais-
preussin wurs-sanan: 'lammikko’. Merkityksenkehitykset ’lammikko > ’suo-
lampi’ > "suo’ ja ’lampi’ > ’jirvi’ ovat hyvin odotuksenmukaisia. My®6s jitras-
sanan merkitys 'meri’ tulee samalle semanttiselle akselille, jolla vastaavia ve-
sipaikkoja merkitsevat sanat yleensékin liikkuvat: *meri’ — ’jarvi’ — ’lampi’

suo’. Vertauskohdiksi sopivat esimerkiksi germaanisten kielten sanat
Meer ja See (ks. esim. Kluge 1967 s.v. Meer, Hellquist 1939 s.v. sj0).

Yllattivampad onkin itse asiassa se, ettd jarvi-sanan merkitys on identti-
nen kaukana toisistaan puhuttavissa kielissd. Odotuksenmukaisempaa olisi
merkitysten suurempi hajonta: laajan alueen erilaisten vesisté- ja maasto-
olojen voisi kuvitella heijastuvan sanan semantiikassa. On tietenkin mahdol-
lista olettaa, ettd merkitykset ovat kiinteytyneet nykyiselleen hyvin varhain
lainautumisaikana ja pysyneet muuttumattomina eri puolilla eri kielissa.
Mutta tédssd voi olla my0s vihje siitd, ettd sana on saattanut lainautua ensin
jollekin tietylle alueelle, jossa sen merkitys on vakiintunut suhteessa muihin
vesitermeihin ja josta se sitten on vaeltanut toisiin kieliin. Olisivatko volga-
laiskielten sanat lainaa linnesti?
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Kysymys volgalaiskielten balttilaislainoista on hankala. Yhdistelmid on
tehty puolisentoistakymmentd. Mordvassa niitd on enemmén, tSeremississd
vain muutamia. Molemmissa kielissi on myos joukko germaanisiin kieliin
yhdistettyji lainoja, ja erdiden seki balttilaisten ettd germaanisten lainojen
levikki ulottuu permilidiskieliin saakka. Kysymykseen, onko erityisesti tSere-
missin lainasanoissa kyse ldnnestd vaeltaneista sanoista vaiko vanhoista
suorista lainoista, on vaikea antaa selke@d ja yksinkertaista vastausta. (Ks.
viimeksi Koivulehto 1983: 16—21; Vaba 1983: 138 —145; Hofstra 1985:
391—395.) Jirvi-sanan tapauksessa siihen ei voida dénteellisin perustein ottaa
kantaa.

Jarvi-sanalle on aikaisemmin esitetty vastine myos permildisistd kielista.
Yrjo Wichmann (1921: 103) on yhdistanyt sen syrjadnin sanaan jir. Vuonna
1921 ilmestyneessa Virittdjan-artikkelissa hdn mainitsee jdrvi-sanan yhtey-
dessd lapin ja mordvan sanat ja lisdd: »Naihin sanoihin voidaan lisdksi yh-
distdaa syrjaanin kielestd sana jir, joka kaikissa murteissa merkitsee joessa
tai jarvessid olevaa ’syvidnnettd’, mutta Udoran ja Permin murteissa myos
>syvid kuilua’ yleensi, vieldpd vain ’syvaakin’, esim. Ud. jir gu ’syvd kuop-
pa’, P. jir va >syvi joki’. Erddn Mezenin syrjdjoen nimi on Jir-va; kertojani
viitti, ettd timin joen suurelta osalta muodostaa pitka jarvijakso. Syrjadnis-
sd, tSeremississid ja mordvassa edustaa alkuperdistd -rv-:td -r- samoin kuin
esim. sanassa syrj.-votj. §ur, tSer. Sur, mordv. Suro = suom. sarvi. Nayttaa
todennikoiseltd, ettd sanan alkuperdinen vanhempi merkitys on sdilynyt syr-
jadnissd (’syvdnne’); mutta ’jarvi’ merkityskin nakyy jo varsin varhain kehit-
tyneen (suom.-lp.-mordv.-tSer.).»

Wolfgang Steinitz (1944: 41) pitaa Wichmannin yhdistelmdd epavarmana,
ja Y. H. Toivonen (SKES s.v. jdrvi) on jattanyt sen Suomen kielen etymolo-
gisen sanakirjan jarvi-artikkelissaan kokonaan mainitsematta. Komin etymo-
loginen sanakirja (Lytkin—Guljev 1970 s.v. jir) puolestaan on ottanut sen
mahdollisuutena mukaan. Suomen kielen etymologisesta sanakirjasta pois
jattamisen syyksi se arvelee semanttisia seikkoja.

Wichmann tuo artikkelissaan esille mahdollisia vastineita myos samojedi-
kielistd. Karoly Rédei pitdd uralilaisten kielten etymologisessa sanakirjas-
saan (1986: 105, 1988: 633) molempia arveluja selvisti erheellisina: dénteelli-
sistd ja semanttisista syistd niitd ei voi pitdd hyviaksyttavind. Semanttiselta
kannalta ei syrjdédnin jir olisi milladn tavalla mahdoton suomen jdrvi-sanan
edustajaksi.

Edellisen perusteella hahmotan sanasta jarvi seuraavanlaisen kuvan: Ky-
seessd on ilmeisesti jostakin balttilaisten kielten kantamuodosta varhaiskan-
tasuomeen varhain lainautunut sana, joka on voinut erikseen lainautua lap-
piin. Mordvaan ja teremissiin se on mahdollisesti kulkeutunut vakiintunei-
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ne merkityksineen lannestd kasin. Yhteenkuuluvuutta balttilaisten kielten
sanoihin pidin selvdnd. Jatkohypoteesit ovat epavarmempia.

Jérvi-sanan yhteydessid on liettuan sanaan jira kiinnittinyt huomiota jo
H. G. Porthan. Hén on kirjoittanut Jusleniuksen sanakirjan lisdlehdelle jarvi-
sanan kohdalle »trask, insjo. Lapp. Jaur, Littauis Juros». Sanat ovat ddnteel-
lisesti ja semanttisesti niin lahella toisiaan, ettd monet muutkin ovat varmas-
ti panneet sen merkille. Kun dinteellinen yhdistaminen ei kuitenkaan ole
ndyttinyt tunnettujen dannesuhteiden pohjalta mahdolliselta, eivit tutkijat
ole tuoneet tita liettuan sanaa esille.
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Finnish jdrvi — a Baltic loanword

OLLI NUUTINEN

The Finnish word jarvi ’lake’ has
cognates in all the Finnic languages, as
well as in Lappish, Mordvinian and
Cheremis. In the author’s view, the
word is of Baltic origin. There is an
appropriate phonetic and semantic
equivalent in Lithuanian: jdura ’bog’,
Jaurus *boggy’, which is derived from the
protoform *ewar-. Further, the Lithua-
nian and Latvian words for ’sea’ jira
and jures and OIld Prussian wurs
’puddle’ are derived from the same stem
*auer- *water, rain, stream’. The initial j
is regarded as prothetic.

Jdrvi appears to have been borrowed
during the Early Proto-Finnic stage,
when the language had not yet devel-
oped diphthongs. The word displays the
same metathetic substitution that is
found in karva ’hair’, tarvas *wild bull’,
and torvi *horn’ (cf. Lith. gairas, tairas,
taure). The Lappish cognate, however,
has a diphthong, e.g. North Lappish
jaw're. This seems to be the result of
metathesis, which occurred in Proto-
Lappish. The word may even have been
borrowed separately into Lappish.

In Votian, Vepsian, and Estonian,
there are also variants of jarvi with a
back vowel: e.g. Vot. jarvi, Veps. jarv.
There are other examples of variation
between front and back vowels in Baltic
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loanwords, including ankerias — dnke-
rigs ’eel’ and rastas — rdstds 'thrush’.
This phenomenon is also common in
Germanic loanwords. The duality may
perhaps be explained by the vowel
systems of the source languages. _

The Livonian cognate (jora, jara) and
the name of the Estonian province
Jdarvamaa indicate the word has changed
from an a-stem to an e-stem. This has
happened in other words, too, for
example, talvi ’winter’. This sporadic
phenomenon has been explained on the
basis of phonological factors. But can
this phenomenon, too, be explained in
terms of the factors involved when
words are borrowed from one language
to another?

The name of the Estonian province
Jdarvamaa is interesting from a semantic
viewpoint. The name of the region
cannot be explained on the basis of the
contemporary meaning of the word:
there are no lakes in the region or in
close proximity to it. The region is
boggy, and the place-name probably
reflects what may be assumed to be its
earlier meaning (’bog’), which is the
contemporary meaning of Lithuanian
jaura. It is possible to envisage the
original meaning of both as ’pond,
puddle’, which has been recorded for the



Old Prussian cognate wurs. The
semantic shifts ’pond” > ’bog’ and
'pond” > ’lake’ seem very likely. A
similar shift is seen, for example, in the
Germanic words Meer and See. The

Jirvi — balttilainen laina

meanings move along the axis ’sea’ —
’lake” — ’bog’. The word jdrvi may have
been borrowed into Mordvinian and
Cheremis from the West.
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