vahvistuneen, nyt ajatus toistuu entisti-
kin monitahoisempana (s. 209): »Mallien
osuus ulottuu nimenmuodostuksen kai-
kille tasoille: nimien rakenteeseen, nimei-
misperusteisiin ja niihin leksikaalisiin
valintoihin, jotka liittyvat yksildinnin
idean ilmaisemiseen.»

Kirja ilmentad Kiviniemen omaa
onomastista ajattelua. Han pyrkii kaut-
taaltaan kytkemdidn onomastisen teorian
ja luokittelut nimien tarkoitteisiin, paik-
koihin, nimenomaan suomalaiseen luon-
non- ja kulttuurimaisemaan. Sen vuoksi
hén esittelee taustaksi tarkkoja tietoja
mm. vdeston ja maatilojen maarista, eri
puulajien osuudesta metsissimme jne.
Teoria pohjautuu aineistoon ja viime
kddessd kirjoittajan ja muiden nimestd-
jien kenttdkeruissa kertyneeseen tietoon.
Kenttatyossa tutkijallekin paljastuu par-
haiten nimenantajan ja nimenkayttdjan
nikokulma, jota tutkijan tulee luokitte-
luja rakentaessaan tavoitella. Suomalai-
nen nimestystapa saa Kiviniemelta kii-
tosta. Tosin rivien valistd on luettavissa,
ettd myds peltojen ja latojen nimet olisi-
vat aina ansainneet oman lippunsa.

Kiviniemi sanoo kirjoittaneensa teok-
sensa alan opetusta ja yleistd paikan-
nimitietimystd ajatellen. Kirjasta on
nahtdvissa, ettd Kiviniemelld tutkimus ja
opetus ovat kohta kaksi vuosikymmenta
liittyneet ldheisesti toisiinsa. Nyt valmii-
na oleva teos luo mainiota taustaa esi-
merkiksi opintotyona tehtaville alue-
monografioille.

Ikdva erehdys on sattunut kustantajal-
le. Kirjan sisikannen mukaan kyseessa
on Suomi-kirjan osa 148, jonka ISSN-
tunnus 0355-1768. Luvut ovat kustanta-
jalta jalkikidteen saadun tiedon mukaan
virheellisid; pitdd olla: Suomi 149 ja
ISSN 0355-0257 (takakannessa ISSN-
tunnus onkin jo oikein).

ALPO RAISANEN

Kirjallisuutta
Fonologian kysymyksia

RoOGER Lass Phonology. An introduction
to basic concepts. Cambridge Textbooks
in Linguistics, Cambridge 1984. 363 s.

Roger Lass on kirjoittanut perusteellisen
johdatuksen fonologiaan. Kirjassa tar-
kastellaan erindisia kielen @anneraken-
teen ilmioita ja fonologian keskeisia on-
gelmanasetteluja. Se luo vankan teoreet-
tisen kisitepohjan mutta esittelee myos
runsaasti sovelluksia. Lass pitdaa fonolo-
giaa jatkuvasti kehittyvdand kielitieteen
alana, jossa erilaiset teoreettiset ldhes-
tymistavat tdydentdvat toisiaan. Teos
tuo monipuolisesti esiin eri koulukuntien
nakemyksia.

Kaikki taksonomiset kieliteoriat poh-
jautuvat kielellisen materiaalin segmen-
tointiin. Fonologiassa lahtékohtana on
kielenaineksen osittaminen #ddnneseg-
menteiksi, ja segmentaalisena yksikkoni
on foneemi. Fonologian tehtiviin kuu-
luu selvittda kielen foneemi-inventaari,
allofoniset sddnnot ja fonotaksi. Vaikka
foneemi on lahinnd abstrakti, rakenteel-
linen kasite, Lass nojautuu sen miéritte-
lyssé silti ensisijaisesti d4dnteiden foneet-
tisiin (sekd artikulatorisiin ettd akusti-
siin) ominaisuuksiin. Han tarkastelee
foneemeja Prahan koulukunnan henges-
sd: Trubetzkoyn mielesta tiarkeintd fono-
logiassa eivit ole foneemit sinidnsi, vaan
niiden viliset oppositiosuhteet. Lass
mieltdd foneemit piirrekimpuiksi ja nii-
den viliset oppositiot eroiksi nimen-
omaan niiden piirteistossa.

Fonologian teoria tarvitsee foneemi-
analyysia varten foneemisegmentteji
pienempid yksikkoja. NAitd primitiivejd
ovat distinktiiviset piirteet, joista muo-
dostuu fonologisen kuvauksen univer-
saali »aakkosto». Ensimmaisen kattavan
piirresysteemin esittiviat Jakobson, Fant ja
Halle (1951). Tasté jalostettu Chomskyn
ja Hallen (1968) piirteisté on jonkin ver-
ran tdydennettynd ollut runkona Lassin
esittamalle  piirrejarjestelmille.  Siina
missd Jakobson korosti piirteiden luo-
kittelevia ominaisuuksia, distinktiivisyyt-
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td, pitda Lass vahintddn yhtd tdrkednd
niiden foneettista spesifiyttd ja kuvauk-
sen kattavuutta. Piirresysteemilld tulisi
pystyd kuvaamaan mm. segmenttien
komponenttirakenne, foneemien vaihte-
luja kuvaavien sdantojen laatu (allofoni-
sia vai morfofonologisia?) ja historialli-
set muutokset (s. 93). Yhtend periaattee-
na on vieldi mahdollisimman suuri ta-
loudellisuus piirteiden kaytossa. Piirteitd
on rajallinen miiri, ja kuvauksessa on
pyrittdvd eroon turhasta redundanssista.
Tata reduktionismia ilmentdd hyvin se,
ettd Lass kdyttda osittain samoja piirtei-
td sekd konsonanttien etta vokaalien
kuvauksessa.

Kirjan 5. ja 6. luvussa esiteltavd piir-
revalikoima on kaikkiaan niin hienosyi-
nen, etti sitd ei minkain yksittiiskielen
foneemirakenteen analyysissa tarvita
tdydessa mitassaan. Piirteiston perustana
ovat totunnaiset foneettiset parametrit
kuten sointi, sulkeuma, aédntymapaikka
ja huulten asento, mutta myoés epitaval-
lisempia piirteiti on mukana: esim. [+
distributed], joka viittaa konsonanttisen
sulkeuman suhteelliseen pituuteen, tai [+
strident], joka perustuu #inteen akusti-
siin ominaisuuksiin. Piirteiden tehtdvdna
on luonnollisten luokkien vangitsemi-
nen. Aina timéd motivaatio ei nay paalle,
ja piirteen erottelevuus voi ilmetd vasta
jossakin yksittdistapauksessa. Téllainen
on esim. piirre [+ coronal], joka kuvaa
kielen asentoa: koronaalisessa &dantd-
myksessd kielen lapa on kohonneena
neutraalin asennon ylapuolelle. Esimer-
kiksi unkarissa kantauralin sananalkuis-
ta *p:td ja *k:ta vastaavat f ja h; vastaa-
vasti ostjakissa ur. vokaalienvilistd *p:ta
ja *k:ta vastaavat w ja g. Molemmissa
kielissd sen sijaan kolmas klusiili *# on
sdilynyt ndissd asemissa muuttumatto-
mana. Asia selittyy koronaalisuuden
piirteen avulla: 7 on [+ cor], mutta p ja k
[ cor]. (S. 98.)

Kaikki Jakobsonin ym. (1951) erot-
tamat distinktiiviset piirteet ovat binaa-
risia, kaksiarvoisia. Usein piirteiden ku-
vastama todellisuus on kuitenkin jatku-
monluonteinen, kuten esim. vokaalien
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suppeus ja takaisuus. T#lloin binaarisik-
si redusoidut piirteet edustavat itse asias-
sa jatkumoasteikon adripditd. Lass erot-
taa binaaristen piirteiden taydennykseksi
myds ei-binaarisia piirteitd, joita el siis
voi kuvata yksioikoisesti arvolla + tai —.
Niissa on mahdollista kdyttad kuvaime-
na numeerista asteikkoa. Vokaalin sup-
peusaste on ilmaistavissa esimerkiksi
numerosarjan 1—4 avulla, jolloin 4 saa
arvon 1 ja i arvon 4. Sarjaan voidaan
luonnolliseksi jatkeeksi liittdd vield puoli-
vokaali j (arvo 5).

Luvussa 7 tarkastellaan fonologisia
jarjestelmia: eri kielten foneemi-inven-
taareja ja niiden universaaleja yhtalai-
syyksid. Lass korostaa foneemijirjestel-
min koherenttia sisdistd rakennetta. Sys-
teemikokonaisuuden ohjaava vaikutus
ilmenee varsinkin #idnteenmuutoksissa,
jotka muovaavat fonologisten jérjestel-
mien koko olemusta. Ainteenmuutokset
ovat usein ketjureaktioita, joissa yksi
muutos ja sen aiheuttama aukko sys-
teemissid voi aiheuttaa toisen muutoksen
ja niin edelleen. Muutoksella on ndin
oma fonologiseen tilaan sijoittuva muo-
tonsa, joka kuvautuu koko systeemid
vasten. Esimerkkeind ketjumuutoksista
Lass esittelee englannin pitkdn vokaalis-
ton tdydellisen muuttumisen 1400-luvul-
ta alkaen (Great Vowel Shift) ja ns.
Grimmin lain, germaanisissa kielissa ta-
pahtuneen mittavan konsonantinmuu-
tossarjan. Tarked apuviline fonologisten
systeemien tutkimuksessa on tunto-
merkkisyysteoria. Tuntomerkkisyys sda-
telee jarjestelmissa tapahtuvia muutoksia
ja antaa jonkinlaista ennustusvoimaa
niiden universaalien kehitystendenssien
selvittelyyn.

Samassa luvussa on myds runsain
esimerkein varustettu typologinen kat-
saus eri kielten vokaali- ja konsonantti-
jarjestelmiin. Vokaalijarjestelmat raken-
tuvat suppeus/viljyys- ja etisyys/takai-
suus-parametreille. Minimaalisia ovat 3-
jaseniset systeemit (tyypillisesti /i u a/).
Kaikkein yleisin on 5-jiseninen systeemi,
ja suomen vokaalisto on 8-jdseninen.
Ongelmana on, pidetaanko pitkid vokaa-



leja ja diftongeja omina foneemeinaan
vai kahden foneemin yhtymini. Selvdd
kantaa Lass ei tahdan ota mutta toteaa,
ettd ainakin joissain kielissd pitkdt vo-
kaalit ja joskus harvemmin diftongitkin
taytyy kasittdd omiksi fonemaattisiksi
yksikoikseen lyhyiden monoftongien ta-
paan (s. 138). Konsonanttisysteemien
typologinen yleiskuva on hankalampi
luotava kuin vokaalien, koska kontras-
tiivisia parametreja on enemmain. Kon-
sonanttifoneemien lukum#ard vaihtelee
kielittdin kahdeksasta aina 80:een.

Typologinen kuvaus edellyttdd aina
foneettisen todellisuuden jonkinasteista
karkeistamista, jotta saadaan vertailu-
kelpoisia systeemejd. Kielten vilisissa
vertailuissa tulee eteen varsinkin se fo-
neemianalyysin keskeinen kysymys, mi-
ka allofoni parhaiten edustaa koko fo-
neemia. Yleensd foneemin symboliksi va-
litaan sen allofonisen liikkkuma-alan fo-
neettinen keskusta tai sitten distribuutiol-
taan laajin variantti. Joskus foneemisys-
teemi on yllattavan kaukana todellisesta
foneettisten edustumien kirjosta. Esi-
merkiksi luoteiskaukasialaisissa kielissa
on fonemaattisesti minimaalinen vokaa-
lisysteemi, jossa kuitenkin allofoninen
vaihtelu on valtava (mm. kaikki suppeat
vokaalit ovat vain yhden ja saman fo-
neemin allofoneja). Samuus on siis fono-
logiassa suhteellinen, ei foneettinen kési-
te.

Kirjan 8. luku kasittelee fonologisia
prosesseja. Ne jaetaan ddnnesegmenttien
muutoksiin, joita ovat assimilaatio ja
dissimilaatio, ja ns. koko segmentin pro-
sesseihin (whole-segment processes), joi-
hin kuuluvat esim. epenteesi, kato ja
metateesi. Konsonanttien muutoksia
tarkasteltaessa on keskeinen ns. fonolo-
gisen voimakkuuden kisite, jota kuvaa-
via parametreja ovat sonorisuus ja arti-
kulaatiokanavan avoimuus. Tassa mie-
lessd vahvimpia #4nteitd ovat soinnitto-
mat klusiilit, ja mitd avoimempi ja sono-
risempi danne on, sitd heikommaksi se
fonologisesti katsotaan. Heikkenemisen
adrimméiisend asteena on konsonantin
kato. Yleinen muutostendenssi on vah-
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vemmasta heikompaan, mutta vastak-
kaistakin kehitystd on kieltd ja esiinty-
maymparistod myoten.

Olennainen teoreettinen kysymys on,
mitd fonologiassa tarkoitetaan prosessil-
la. Esimerkiksi sellainen termi kuin pa-
latalisaatio voidaan kasittad kahdella ta-
valla: joko dynaamisesti tulkiten proses-
siksi (konsonantti muuttuu palataalistu-
neeksi eli iin viriseksi tietyssd ymparis-
tossd) tai staattisesti tulkiten vain se-
kundaarisen artikulaation nimitykseksi
(konsonantti on palataalistunut eli i:n va-
rinen tietyssid ympéristossd). Staattises-
sakin tulkinnassa se voidaan silti kasit-
tdd prosessin tulokseksi. Dynaaminen
nikokulma sopii hyvin allofonien distri-
buution historialliseen selittimiseen: ny-

kyiset fonologiset epédsddnnéllisyydet
johdetaan derivaatioprosessein varhem-
masta  saannollisyydesta.  Oletettavat

prosessit eivdt kuitenkaan aina vastaa
historiallista todellisuutta, ja toisaalta
prosessit voidaan kasittdd kuvauksessa
myos synkronisiksi. Jos prosesseja ei pi-
di todellisina, ne toimivat lahinna ku-
vausteknisena metaforana. Lass antaa
vapauden kayttad sellaisiakin prosessi-
notaatioita ja formaalistuksia, jotka ei-
vit ole tosipohjaisia, jos ne ovat ku-
vauksen kannalta hyodyllisia. Nakokul-
man valinta on loppujen lopuksi teoria-
sidonnainen, hieman makuasiakin.
Tallaisia tarkeitd teoreettisia Kkysy-
myksia nousee esiin jo 4. luvussa, jossa
kasitelldan yhta fonologian tarkead ku-
vauskohdetta, paradigmaattisia d4dnne-
vaihteluita. Joskus vaihtelut ovat selvisti
morfologisten seikkojen sddtelemid eli
morfofonologisia. Lass konstruoi fono-
logisen ja morfologisen kuvaustason va-
liin morfofonologisen tason, jossa opera-
tionaalisena yksikkond on morfofoneemi.
Siind missd morfeemi koostuu allomor-
feista ja foneemi allofoneista, kasittad
morfofoneemi puolestaan joukon keske-
naan vaihtelevia foneemeja. Morfofo-
neemin reaaliset foneemiset ilmentymét
tuottuvat morfofonologisilla sdannoilld,
joilla on tietty soveltamisjirjestyksensd.
Abstraktina perusmuotona, josta morfo-
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foneemin edustumat eri sananmuodoissa
prosessoidaan, voi toimia jokin sen al-
lomorfeista, joskus ei-faktinenkin muo-
to. Bloomfieldin ns. prosessimorfologi-
nen nikemys on sikili erilainen, etta sii-
ni ei eroteta silloittavaa morfofonologis-
ta tasoa, vaan yksi reaalinen morfologi-
sen tason allomorfi otetaan perusmuo-
doksi ja siitd johdetaan muodot, joissa
dannevaihtelua esiintyy.

Hyvin abstraktia kuvaustekniikkaa
kayttaad generatiivinen fonologia, jota
esitelladn 9. luvussa. Sen juuret ovat
juuri bloomfieldildisessa prosessimorfo-
fonologiassa ja toisaalta Chomskyn ge-
neratiivisessa syntaksin teoriassa. Olen-
nainen kysymys on kuvauksen suhde fo-
neettiseen todellisuuteen ja sithen, miten
puhuja tuottaa kuvattavat muodot. Lass
tuo julki pessimisminsid generatiivisen
fonologian mahdollisuuksia kohtaan.
Kuvauksen oikeellisuuden testaamiseen
tarvitaan joka tapauksessa konkreettista
kielenainesta. Tendenssi on sellainen, et-
td mitd abstraktimpi selitys, sitd epito-
denndkoisemmin ulkoinen evidenssi tu-
kee sitd. Lassin mielesta morfofonologis-
ten ilmididen abstraktit analyysit kuulu-
vat selvisti morfologian eivatkd fonolo-
gian alaan.

Kirjan 10. luvussa kaisitellddn segmen-
taalifoneemeja laajempia fonologisia yk-
sikOitd: tavua, kvantiteettia ja prosodiaa.
Lass kayttaa nimitysta prosodia kaikista
sellaisista foneettisista ominaisuuksista,
jotka kattavat segmenttid laajempia yk-
sikoitd; kyse ei ole siis pelkdstaan dis-
tinktiivisista prosodisista piirteistd. Pro-
sodiat jakautuvat edelleen alaryhmiin,
joita ovat virkeprosodiat (esim. intonaa-
tio), sanaprosodiat (esim. vokaalisointu),
tavuprosodiat (esim. pituus, paino), ta-
vunosaprosodiat (esim. aspiraatio) ja
junktuuriprosodiat (esim. erdaiden kielten
kiinted sanapaino). Prosodinen kaisittely-
tapa on taloudellisempi vaihtoehto seg-
mentaaliselle késittelylle silloin, kun ko-
konaisella segmenttiketjulla on jokin yh-
teinen »ylitsekdyva» piirre.

Tavujen kasittelyssdé on keskeisesti
esilld tavun asema kielellisend primitiivi-
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yksikkona. Foneettisesti tavun voi méda-
ritelld kielen rytmiseksi perusyksikoksi,
jonkinlaiseksi energiakeskittymiksi. Fo-
nologisesti se on rakenteellinen, mini-
maalinen fonotaktinen yksikko. Tavujen
rakenteen mahdollinen universaalisuus
on mielenkiintoinen mutta kipera kysy-
mys. On selvistikin olemassa tiettyjid op-
timaalisia tavutyyppejd, mutta vaikuttaa
kuitenkin siltd, ettd tavu on aina tietyssi
madrin kielikohtainen yksikko. Englan-
nissa, jota Lass lahinna kasittelee, ta-
vunrajojen madrdytyminen tuntuu pa-
kosta jaavan osittain tulkinnanvaraisek-
si, kun taas esim. suomessa tavutusvai-
keuksia ei varsinaisesti ole. Tavun pe-
rimmaiinen olemus jdd tdssd esitetyin
tiedoin vield epaselvaksi.

Luvussa 11 kasitelladn erdstd toistai-
seksi vahan tunnettua fonologian ku-
vausmallia, joka perustuu dependenssi-
suhteisiin. Mallina on syntaktinen de-
pendenssi: verbi hallitsee argumentte-
jaan, jotka ovat sen dependenttejd. Sa-
ma periaate on sovellettavissa fonolo-
giaan kisittamilla  dependenssisuhteet
segmentinsisdisiksi, jolloin pystytddn ku-
vaamaan yksittdisid vokaaleja tai kon-
sonantteja. Vokaaliston distinktiiviset
ominaisuudet ovat tiivistettdvissa kol-
meksi kategoriaaliseksi primitiiviksi, joi-
den dependenssisuhteiden perusteella
kaikki vokaalit pystytddn kuvaamaan.
Nédma primitiivit ovat |i| = palataali-
suus, |u| = pyoreys ja |a| = viljyys, so-
norisuus. Konsonanttien kuvauksessa
erotetaan kolme eri gesture-tyyppid, jot-
ka sisdltimiensd primitiivien avulla spe-
sifioivat danteen laadun: 1. kategoriaali-
nen (vokaalisuus/konsonanttisuus), 2.
artikulatorinen (4antymipaikka) ja 3.
initiatorinen (ilmavirta ja glottiksen tila).
Adnteet madrittyvat primitiivien vilisten
dependenssisuhteiden perusteella. Suhtei-
ta on kolmea lajia: 1. suora dependenssi:
a=b ’a hallitsee b:td’, 2. keskindinen de-
pendenssi: azb ’a ja b hallitsevat vasta-
vuoroisesti toisiaan’ ja 3. kombinaatio:
a,b 'a ja b ovat yhteydessd toisiinsa
mutteiviat suoranaisessa dependenssisuh-
teessa’. Esimerkiksi etuvokaalit kuva-



taan dependenssisuhtein seuraavasti: i =
li|, e = |i=al, € = |i=al|, d = |a=i|, i =
i,u, 0 = i,u=a. Dependenssifonologian
etuna on kuvaustavan yleispatevyys. Ta-
vanomaisessa fonologisessa analyysissa-
han késitteet ja operaatiot sijoittuvat
kahdelle toisiaan taydentdvalle akselille:
paradigmaattiselle (foneemi-inventaarit,
oppositiot) ja syntagmaattiselle (proses-
sit, redundanssi). Dependenssifonologi-

asta enemmin ks. Anderson—Ewen
1980.

Lassin tahdan asti kisittelemat asiat
muodostavat melko johdonmukaisesti

etenevian kokonaisuuden. Sen sijaan kir-
jan viimeiset luvut jadvat irrallisemmik-
si mutta avartavat nikokulmaa entises-
tdan. Luku 12 koskettelee ns. »ei-staat-
tista fonologiaa» eli foneemien esiinty-
mistd aidossa syntaktisessa kontekstissa
(ns. casual speech). Téhdn mennessd k-
sittely on ollut sikdli yksipuolista, ettd
fonologisia yksikoitd on tarkasteltu jon-
kinlaisessa epitodellisessa ihanneympa-
ristossd. Foneemien toiset kasvot tulevat
niakyville aktuaalisessa kdyttoyhteydessa.
Niiden tdysimuotoisuutta voi talloin
vaurioittaa puhetempon, puheen muo-
dollisuuden asteen tai muun kielellisen
variaation vaikutus. Lassin kasittely ra-
joittuu englantiin, eikd ole selvd, miten
suuri prototyyppisten muotojen (ns. cita-
tion forms) ja niiden reaalisessa puhun-
noksessa tavattavien varianttien vilinen
fonologinen kuilu on muissa kielissd. —
Viimeisessd, 13. luvussa kisitellddn vield
foneettista ja fonologista muutosta. Itse
asiassa foneemijdrjestelmien muuttumi-
nen on tullut esiin kaiken matkaa teks-
tissd, jossa Lass taidokkaasti yhdistda
diakroniset kehityskulut ja synkronisen
kuvauksen.

Ilahduttavaa on, ettd Lass ei uppoa
formaalistusten suohon ja yhteys kielelli-
seen todellisuuteen yleensa sailyy. Kir-
joittajan ote on sympaattisella tavalla
avarakatseinen. Hén vilttdd oppimesta-
rimaisuuden ja antaa aina tilaa vaihto-
ehtoisille nakemyksille. Ehkd juuri ta-
man teoreettisen monikasvoisuuden ta-
kia teos tuntuu rakenteeltaan hieman
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sekavaltakin. Esimerkistd on monipuo-
lista vaikkakin englanninvoittoista. Kirja
on vaativa mutta myos aktivoiva luku-
kokemus. Antoisin se on fonologiaan jo
jonkin verran perehtyneelle, silla Lass ei
paastd lukijaansa helpolla.
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TerHO ITKONEN Nurmijirven murrekirja.
Kotiseudun murrekirjoja 10. Suomalai-
sen Kirjallisuuden Seuran toimituksia
498. Vammala 1989. 398 s.

Kotiseudun murrekirjoja -sarja on tay-
dentynyt kymmenennelld osallaan, Ter-
ho Itkosen Nurmijarven murrekirjalla,
joka jatkaa sarjan perinteitd tuomalla
julki laajan tekstivalikoiman yhdesta pi-
tdjinmurteesta. Kirjassa on runsaat 300
sivua murretekstejd, jotka on tallennettu
yhdekséltatoista vanhalta nurmijiarveldi-
selta. Kertojat ovat syntyneet 1870—
1890-luvuilla, ja heistd perati kolme on
elanyt yli satavuotiaaksi. Enimmit haas-
tattelut ovat Terho ja Pirjo Itkosen
1960-luvulla danittdmid. Nurmijarven
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