Kirjallisuutta

Tuore ndkemys unkarin
taivutusmorfologiasta

DaNIEL MARIO ABONDOLO Hungarian in-
flectional morphology. Bibliotheca uralica
9. Akadémiai Kiadd. Budapest 1988. 291 s.

Myods Yhdysvalloissa harrastettavasta
uralistitkasta saadaan silloin télléin
ilahduttavia naytt6ja. Jo pari vuotta sit-
ten ilmestyi Unkarissa painettuna Ro-
bert Austerlitzin oppilaan Daniel M.
Abondolon viitoskirja, joka kaisittelee
unkarin taivutusmorfologiaa.

Kirjan p#ijaksot kisittelevat johdan-
non jilkeen (jossa metodi on esitelty,
s. 17—28) morfofonologian perustoimin-
toja unkarissa (vokaalivaihteluita, sandhi-
ilmioita jne. s. 29—83), verbien taivutus-
ta (s. 84 —178) ja nominien taivutusta
(s. 179—264); lopussa on yhteenveto ja
padtelmait (s. 265—271).

Tekijan tarkoituksena on ollut luoda
saannosto, joka mahdollisimman aukot-
tomasti kattaa unkarin taivusmorfolo-
giaan liittyvdn morfofonologisen vaihte-
lun ja paiteainesten variaation. Kirjassa
tarkastellaan nimenomaan vain taivu-
tusmorfologiaa: verbiin liittyvid taivutus-
elementtejd ja nominien sijanmerkintda
sekd suomen omistusliitteitd vastaavaa
possessiivista taivutusta. Tarkastelun ul-
kopuolelle on jitetty johto-oppi, joka
ymmarrettdvasti vaatii omia sddntojaan
mutta joka perusaineksiltaan voidaan
tekijan arvion mukaan johtaa tdssa esi-
teltdvasta systeemistd. Derivaatiomorfo-
logian mukaan ottaminen yhtd tyhjenta-
vasti kuin taivutusmorfologia nyt on k-
sitelty olisi epdilematta kasvattanut
myoOs kirjan sivumairda ainakin puolel-
la. Niinikddn persoonapronominien tai-
vutus, joka onkin unkarissa omalaatui-
sensa (persoonapronominien taivutusta-
han vastaa unkarissa possessiivisuffiksil-
liset partikkelivartalot), on jatetty va-
hemmaille huomiolle. Abondolo kutsuu
sitd nimelld deiksis ja esittelee sen toi-
mintaperiaatteet lyhyesti pdatosjaksossa
(s. 266—270).
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Johdantokappaleessa on esitelty pe-
rusaineksiltaan teoksen »padtyokalu»,
jota A. sanoo koodiksi (code). Se on
eradnlainen sanamuodon syvédrakenne,
jossa teoreettisesti konstruoituun perus-
muotoon, juureen (root), on liitetty tie-
tyin symbolein kieliopilliset taivutus-
paitteet. Naissd morfologisissa operaa-
tioissa esiintyvat morfofonologiset muu-
tokset ovat tutkimuksessa tarkastelun
kohteena.

Ensimmiinen varsinainen késittely-
kappale esittelee unkarin fonologian pe-
rusteet, jotka ovat edellytyksend morfo-
fonologisten operaatioiden tarkastelulle.
Se alkaa vokaalien esittelylld. A. maarit-
telee unkariin viisi »syvdrakenteen» vo-
kaalia: I E A O U, joista kaikki voivat
esiintyd joko lyhyina tai pitkind. Etuvo-
kaalit ¢ ja i voidaan tuottaa vokaalien
laatua saitelevalla prosodisella meka-
nismilla, jota A. merkitsee koodeissaan
jakson etiselld “-merkilld. Siten sanojen
perusmuodot, juuret, ovat joko »taka-
prosodisia» tai »etuprosodisia», esim.
KOR (kor) aika’ ~ "KOR (kor) ’ympyrd’.
Juuren etu- vs. takaprosodiikka maardi
sithen liittyvien péitteiden prosodiikan,
esim. (datiivij KORNAK (kornak) ~
“KOR-NAK (kérnek). Juuriin A. liittdd
myos reduktion ja ekstension l. laajen-
nuksen kisitteet: Sidevokaalille ei tarvita
omaa saantoain, kun se liitetddn juu-
reen. Samalla saadaan listatuksi jo juu-
rimuodoissaan sellaiset unkarin morfo-
fonologian ongelmalapset kuin takavo-
kaalein taipuvat sanat, joiden vartalovo-
kaalina on i (hid ’silta’, nyil ’nuoli’).
Niiden juuret A. merkitsee HIDA ja
NILA. Nominatiivimuodoissa sovelle-
taan reduktiosddntod, jota merkitddn
nollalla; HIDA-@. Ekstensiosdadntd puo-
lestaan selittdd i-vokaalin pidentymisen,
kun loppuvokaali putoaa nominatiivissa
pois.

Konsonantit A. jakaa aarikonsonan-
tistoon (labiaalit ja velaarit seka h; jin
hin kisittelee I-vokaalin edustajana) ja
keskuskonsonantistoon (muut). Keskus-
konsonantisto voidaan jakaa r:da lu-
kuunottamatta kahtia siten, ettd jokai-
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sella etiselld keskuskonsonantilla (core
front; niita ovat L (/), N (n), T (¢), D
(d), S (s2), Z (z), C (c¢), X (dz)) on pari-
naan takainen keskuskonsonantti (core
back; niitd ovat L (/y), N (ny), T (2y), D
(&), $ (), Z (29), € (¢5), X (dz5)). Kun-
kin etisen ja takaisen keskuskonsonantin
parin vililld vallitsee horisontaalinen si-
donnaisuus  (horizontal  anchorage).
Obstruenteilla on lisdksi soinnillisuus-
oppositio, jolle A. on antanut vastaa-
vaksi termiksi vertikaalinen sidonnaisuus
(vertical anchorage). Morfeeminrajalla
esiintyvista sandhi-ilmidista A. esittelee
johdannossa degeminaation (geminaatan
yksinkertaistumisen), assimilaation (pe-
rusoppikirjoistakin tutun obstruenttien
sointiassimilaation (tyyppia beteg + szoba
> [beteksobo] ’sairashuone’ ja nasaali-
assimilaation) sekd keskuskonsonantis-
ton sandhi-ilmiot, joita ovat affrikaatio
(klusiili + sibilantti), palatalisaatio ja J-
assimilaatio, joka on unkarin opiskelijal-
le tuttu varsinkin imperatiivisddnndista.
Airikonsonantiston sandhi koskee v- ja
h-adnteitd; edellisen avulla selitetddn
paitsi instrumentaalin ja translatiivin
paitteiden mukautumista myos v:n sisil-
tdvien vartaloiden (sz/v ja sz/d/v -varta-
loisten verbien) morfofonologiset vaihte-
lut. Aloitusjakso paittyy konsonanttien
jakauman selvittelyyn, joka esittelee juu-
rensisiiset yksindiskonsonantit, geminaa-
tat ja konsonanttiyhtymat.

Toinen péijakso esittelee yksityiskoh-
taisesti unkarin verbintaivutuksen ja sii-
ni ilmenevit morfologiset ja morfofono-
logiset prosessit. Kieliopillisten termien
kdyttdé on suurelta osin perinteistd. Mo-
duksista A. nimittdd usein kieliopeissa
imperatiivina esiteltivin kategorian sub-
junktiiviksi ja pitdd imperatiivia vain sen
erikoistapauksena. Tama onkin jirkeen-
kdypa tulkinta. Konditionaalin ja sub-
junktiivin ero on A:n perustellun esityk-
sen mukaan haluavan persoonan (perso-
na volens, A) ja toimivan persoonan
(persona agens, B) suhteessa: konditio-
naalissa A = B, subjunktiivissa A # B.

Objektikonjugaatiosta, ts. objektin il-
menemisesti verbimuodossa, A:lla on



varsin mielenkiintoinen ajatus, jonka
hian esittda kaavakuvien muodossa s.
89—92. Hin nimittdin olettaa, ettd sub-
jektikonjugaation muodoissa, joissa ob-
jektin olemassaoloa ei erikseen merkité,
verbimuoto viittaa implisiittisesti aina 1.
persoonaa lahempénd olevaan objektiin.
Subjektikonjugaatiotahan kaytetaan
paitsi objektittomissa tilanteissa myos 1.
ja 2. persoonaa edustavan objektin yh-
teydessda. Jos persoonia kuvataan sisdk-
kdisilld renkailla, verbin objekti on
implisiittisesti subjektia sisempinid, kun
taas merkityn objektin verbimuodoissa
objekti on subjektia ulompana (aina 3.
persoona). Tamén kuvion avulla A. se-
littd4d sen, miksi unkarissa yksikon 1.
persoonassa on kaksi objektikonjugaa-
tion muotoa sen mukaan, edustaako ob-
jekti 2. vai 3. persoonaa. Kun sisimmaés-
ta renkaasta lahdettdessd ulompia (ob-
jektia osoittavia) renkaita on kaksi, on
myos objektikonjugaation verbinmuoto-
ja kaksi. Esitys on uutuudessaan jopa
hiukan hakellyttdvd mutta tuntuu silti
toimivan ainakin synkronisena selitykse-
ni tille unkarin erikoiselle 2. persoonan
objektiin  viittaavalle verbimuodolle.
Rengaskuvioidensa perusteella A. jakaa-
kin unkarin konjugaation subjekti- ja
objektikonjugaation sijaan keskihakui-
siin (centripetal) ja keskipakoisiin (centri-
fugal) muotoihin. Persoonapiitteet jae-
taan kanonisiin (jotka ovat samat kai-
kissa moduksissa ja aikamuodoissa) ja
ei-kanonisiin, jotka vaihtelevat paitsi
moduksen ja tempuksen mukaan myés
leksikaalisesti (esim. ik-verbien, A:n
termilla »deponenttien», yksikon per-
soonien poikkeavat paitteet) ja stilisti-
sesti. Systemaattisesti tarkastellaan mydos
tempus- ja modustunnusten morfologiaa
vartalotyypeittdin. Itse muotojen gene-
rointisddnndstdoon ei ndy jddvan aukko-
ja, ja ty0 on hammaistyttivin perusteel-
lista, sellaisenaan uskottavaa. Erikseen
kiasitelladn vield verbintaivutuksen lo-
pussa »anomaaliset» verbit "1OV- (jonni)
’tulla’, MEN- (menni) 'menné’ ja VAL-/
LEV- (lenni) ’olla’.

Kirjallisuutta

Kolmas pédjakso, joka koskee nomi-
nien taivutusta, alkaa nominien vartalo-
tyyppien listauksella (s. 184—210). Naita
loytyy 14, ja ne on esitetty kauniin ku-
vion muodossa viarikuvana myos kirjan
kansilehdessa. Ne edustavat kolmea pe-
rusvartalotyyppid, joita ovat (i) vaihte-
lematon, (ii) yksiportainen vaihtelutyyp-
pi (jossa tapahtuu vartalon osalta yksi
morfofonemaattinen muutos) ja (iii)
kaksiportainen vaihtelutyyppi (2 morfo-
fonemaattista muutosta). Nomineihin
liittyvdt taivutuspédidtteet A. jakaa kah-
teen luokkaan: primaareihin ja sekun-
daareihin. Primaareita suffikseja ovat
monikon tunnukset, A:lla »impersonaa-
linen» -KA (-k, absoluuttisen taivutuk-
sen monikko) ja »personaalinen» -I- (i-),
joka liittyy possessiivisuffikseihin ja il-
maisee omistetun useutta. Edelleen A:n
primaareihin suffikseihin kuuluvat pos-
sessiivisuffiksit, jotka unkarissa luetaan
taivutuspditteisiin, koska ne liittyvat
vartaloon ennen sijapaatettd, sekad sija-
paitteista akkusatiivin pédate -T. Sekun-
daareja suffikseja ovat muut 14 sijapaa-
tettd paitsi nominatiivi ja superessiivi,
jotka A. kasittelee erikseen. Nominatii-
vin muodostus syvdrakenteen (under-
lying) vartalotyypistéd kasitelld4dn vartalo-
tyyppien yhteydessid. Superessiivin paite
sijjoittuu rakenteeltaan primaarien ja se-
kundaarien suffiksien vdlimaastoon. A.
huomauttaa myos paatteen historiallises-
ta taustasta, sehdan on alkuaan yksinker-
tainen vanhan uralilaisen lokatiivin (-n4)
jatkaja mutta on funktioltaan lahentynyt
muita, sekundaareja  paikallissijojen
padtteitd. Sijapaitteistd on otettu mu-
kaan vain ne, joita A. pitdd produktiivi-
sina (s. 247), siitd johtuu niiden yhteis-
madrd 17. Sekundaarien suffiksien ryh-
maissd naistd esitellddn 14: 9 paikallis-
sijaa (superessiivi kasitellaan erikseen,
mutta sen sijaan paikallissijojen sarjaan
on liitetty terminatiivi -1G) sekd datiivi
(-NAK), kausaali-finaali (-ERT), instru-
mentaali (usein sosiatiiviksi kutsuttu,
-VAL), translatiivi (-VAH) ja essiivi (-UL).
Sekundaarit sijapditteet ovat morfofo-
nemiikan kannalta melko ongelmatto-
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mia, onhan suuri osa niistd syntynyt
melko myo6hddn postpositioista. Nomi-
nintaivutuksen lopussa esitetdan kursori-
sia havaintoja adjektiivien, deverbaalis-
ten nominoidien (partisiippien ja infini-
tiivien) sekd numeraalien taivutuksesta.

Lopussa tekija esittad viela lyhyena
yhteenvetona tyonsd tarkeimmait tulok-
set sekd katsauksen edelld mainittuun
deiksis-ilmiéon eli pronominien taivutus-
ta vastaavaan systeemiin.

Abondolo osoittaa tutkimuksessaan
ilahduttavaa ennakkoluulottomuutta ja
luovaa kieliopillista ajattelua. Se ja pe-
rusteellinen morfologinen analyysi, joka
kattavuudessaan ei jiata toivomisen va-
raa, tekevdt yhdessd kirjasta innostavaa
ja inspiroivaa luettavaa.

ULLA-MAna KULONEN





