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Hahmo taas tarkasteli itimerensuo-
men *-n:*-ne- -vartaloisten nominien
ikdd. Vanhimmille tilla tavoin taipuville
sanoille on ehdotettu vastineita samoje-
dikielista asti. Pohdiskeluihin ims. kon-
sonanttivartaloisuuden iiasti liittyy on-
gelma, onko taméantyyppisissd sanoissa
kyseessid ollenkaan johdin vai pikemmin
hyvin vanha vartalotyyppi.

Kielikontaktit, kongressin teema, pai-
nottuivat myos esitelmissd, joiden 12ht6-
kohtana oli viro. Siperiassa asuneiden
virolaisten kosketukset muunkielisiin
kansoihin olivat JURI VIKBERGIn aihee-
na. Vaikka viro on sielld nykydéan saily-
nyt endd muutamien ihmisten puhuma-
na, on 1800-luvun puolella muodostu-
nutta virolaisvidestoa ollut valilli run-
saastikin (vuonna 1918 40 000). Koske-
tuksia ei ole ollut niinkddn paikalliseen
alkuperdisvdestoon kuin muihin luteri-
laisiin (suomalaisiin, latvialaisiin, saksa-
laisiin) ja vendldisiin. Viikberg rajasi
paahuomionsa suomen kielen vaikutuk-
seen, josta oli esittdd monenlaisia esi-
merkkeja (ainagi, kargulane,  tithm,
kinama). Joiltain osin (juod, tiiole, iemal,
mb-komparatiivi; mon. 1. pers. padte
-mme) jai kuitenkin epaselviksi, onko
valttamiattd oletettava suomalaista vai-
kutusta vai saattaisiko virolainen mur-
repohja selittdd ilmidn. Viron ja suomen
suhteita pohti myos HaNNU REMES, joka
tarkasteli suomalaislainojen kotiutumista
viron kirjakieleen ja sen taivutuspara-
digmoihin.

Ruotsin ja viron kielen kosketukset
olivat esilldi kahdessa esitelmédssd. Evi
JUuHKAM tdydensi Paul Aristen, Huno
Riatsepin ja Raimo Raagin havaintoja
seulomalla lause(ke)rakenteiden lainau-
tumista viron murteisiin. Pdinvastaiselta
kannalta asiaa pohti UiLE KARK-REMES,
joka kartoitti vironruotsalaisten kielen-
kdyttod ja -vaihtoa toisen maailman-
sodan jilkeen.

RiHoO GRUNTHAL
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Volgalaiset kielet

Mordvasta ja marista pidettiin kahtena
paivdana yhteensd 27 esitelmad kielitie-
teen sektiossa. Hallitseva kieli oli vendjd;
20 esitelmda pidettiin vendjaksi, kuusi
saksaksi ja yksi englanniksi. Naistd on
painettuina 25 abstraktia: yksi ranskak-
si, nelja saksaksi, viisi vendjaksi ja 15
englanniksi. Esitelmoitsijoista yksi oli
ranskalainen, kolme suomalaista, nelja
unkarilaista, kuusi marilaista ja 13
mordvalaista. Ainoastaan yksi mok3a-
mordvalainen uskaltautui puhumaan
saksaksi. Unkarilaisten panoksen piti ol-
la vahvempi, mutta yksi heistd oli sairas-
tunut eikd erds toinen ollut saanut esi-
telmadnsa ajoissa valmiiksi kongressin
jarjestelykiireiden vuoksi. Perdti 19 esi-
telmda liittyi mordvaan, seitsemdn ma-
riin ja yksi molempiin.

GABOR Zaicz oli ersdn ja mokSan
kiinteitd ja vapaita morfeemeja ja ety-
mologista sanastoa vertaamzlla padtynyt
sithen, ettei niissd ole kovir merkittavia
eroja, jotka estdisivat yhteisen kirjakie-
len kehittimisen. Etymologisen sanakir-
jan sanat eivat kuitenkaan kohoa
frekvenssilistoilla kovinkaan korkealle,
joten ne eividt ole hyvd samankaltaisuu-
den mittari. Kuvaavampaa voisi olla
verrata vaikkapa kummankin kielen
1000:ta yleisintd sanaa. Yleison joukosta
htiomautettiin vield, ettd suomen ja vi-
ron vertailu antaisi varmaan hyvin sa-
manlaisen tuloksen, mutta silti kukaan
ei ehdota niille yhteista kirjakielta.

GRIGORI JERMUSKIN kisitteli ersdn
Yla-Pjanzinin murteen assimilatorisia
ilmioitd. Tdssd murteessa konsonantit z
ja Z sulautuvat vokaalin ja liudentuneen
konsonantin etisessd asemassa yhteen
Z:ksi. §, Z ja ¢ menettavit »suhuisuuten-
sa» tietyin edellytyksin. Fonologian alal-
ta oli myos Osip PorLiakovin aihe: sgr.
*n:n kehitys mordvassa. Erillinen #-fo-
neemi on sdilynyt joissakin ersdn mur-
teissa sananloppuisena sekd mokSan kir-
jakielessd k:n ja g:n edella. Kaikkiaan
sgr. *n:aa edustaa nykymordvassa hyvin
monta foneemia; esitelmoitsijan mukaan



g, M, n H v, f, j mjap. Tastd kdytiin
jalkeenpdin vilkasta keskustelua, ja tau-
lulle alkoi ilmestya hyvin monenlaisia
etymologioita.

NINA AGAFONOVA oli perehtynyt Sa-
maran (entisen KuibySevin) ld4nin
mordvan sekamurteiden morfologisiin
erikoisuuksiin. Substantiivien taivutuk-
sessa mokS$an piirteet ovat pohjana, er-
sdn maddrdinen taivutus on vaikuttanut
niin ikddn. Pronomineista tunnetaan
useita rinnakkaisia datiivimuotoja, esim.
monen, mone, mond en, mond etie, mond'e
‘minulle’. Eraasta paikallismurteesta 16y-
tyy myds sne-inessiivi persoonapronomi-
neja taivutettaessa.

Ersin verbien johto-oppia kisiteltiin
kahdessa esitelméssd. EDIT MEszAROs oli
kerdnnyt huomattavan aineiston Ustno-
poetitSeskoje tvortSestvo mordovskogo
naroda ja Mordwinische Volksdichtung
-teoksista, n. 900 000 sanaa. Kukin joh-
dettu tai johtamaton verbi oli mukana
analyysissa ainoastaan kerran. Kaik-
kiaan 2843 johdosta joutui tarkemman
tutkimuksen kohteeksi. Esitelmditsijan
laskelmien mukaan ersissd on 36 dever-
baalista ja 28 denominaalista verbinjoh-
dinta. Pelkdstdan deverbaalisesti kiyte-
tddn 15 johdinta, vain denominaalisesti
seitsemdd johdinta, ja molempiin ryh-
miin yhteisesti kuuluu 21 johdinta.
Denominaaliset johdokset ovat dever-
baalisia  harvinaisempia. Johdoksista
31 % sisaltaa vahintadan kaksi johdinta.
Deverbaaliset erittdin produktiiviset joh-
timet -kS$re- ja -vt- voivat duplikoitua.
Jos verbi on nominikantainen, mikd on
ersdssd sangen tavallista, on ms-tunnuk-
sisen infinitiivin katsottu edustavan de-
nominaalista @-morfeemia. Myds adver-
beista ja postpositioista voidaan muo-
dostaa verbejd; tdstd el esitelmissid kui-
tenkaan ollut esimerkkeja. Johdinten
liittymisessda kantasanaan on omat sdin-
tonsd: toisinaan tarvitaan sidevokaali,
toisinaan vartalon viimeinen konsonantti
katoaa. Denominaalinen johtaminen on

morfonologisesti yksinkertaisempaa.
Neuvostoliittolaisen  kielioppitradition
mukaisesti Mészaros on erottanut de-

Katsauksia

verbaalisille johtimille my6s passiivis-re-
fleksiivisen ja faktitiivis-kausatiivisen
padluokan muodostustehtdvat seka joi-
takin aspektuaalisia funktioita. Ainoas-
taan kolmannes ersin johtimista on
produktiivisia. Denominaalisista johti-
mista produktiivisimmat ovat -d’- ja -gad-.

Kaikkein produktiivisimpiin johtimiin
kuuluvaa monimerkityksista v-johdinta
esitteli MERJA SaLo. Tilla johtimella on
myOs syntaktinen funktio; sen avulla
mordvassa muodostetaan passiivi. Sija-
kieliopin valenssieroja hyviksi kiyttien
voidaan v-johdokset jakaa seitsemididn
ryhméédn: 1) automatiivit, 2) passiivit, 3)
liikerefleksiivit, 4) ’sattua tekemiin jtk’,
5) 'voida tehda jtk’, 6) perfektiivit ja 7)
o-merkityksiset. Sen mukaan, aiheuttaa-
ko v muutoksen johdokseen liittyvien
nominien valenssirooleissa verrattuna
kantaverbiin vai ei, sitd voidaan pitidi
johdintyypiltddn muuntajana tai modi-
fiojjana. 6. ryhméa jakautuu kiintoisasti
kahtia: transitiivisiin kantaverbeihin liit-
tyy v-muuntaja ja intransitiivisiin v-mo-
difioija. Niiden ryhmien ulkopuolelle
jaa vield koko joukko enemmain tai vi-
hemmain leksikaalistuneita v-johdoksia.

IsTvAN BATORI selvitteli mordvan ob-
jektikonjugaatiota. Objektin persoonaa
ja lukua ei aina pystytd erottelemaan
tarkasti, eikd se ole tarpeenkaan. Onhan
mm. suomen  omistusjdrjestelméissi
omistetun monikollisuus vaillinaisesti
ilmaistu. Hinen mielestddn on turha re-
konstruoida kantamordvaan mahdolli-
simman erilaistuneita muotoja, vaikka
niin on aiemmin tehty. Objektikonjugaa-
tion polyfunktioisuutta kéisitteli myos
TAMARA TIHONOVA-SURKOVA.

SIRKKA SAARISEN esitelmd oli volga-
laisten  kielten rinnastuksesta. Seki
mordva ettd mari ovat melko dskettidin
lainanneet kaksi ’ja’-rinnastuskonjuk-
tiota venijasta: i ja da. Vanhemmat rin-
nastuskeinot ovat mordvassa epapro-
duktiivinen komitatiivi -rek ja monikon
kopulatiivinen kdytté. Marissa postposi-
tio den/ten seuraa rinnastuksen ensim-
maistd jasentd, ja mahdollinen sijapéite
tulee vain jalkimmadisen jdsenen perdan.

467



Katsauksia

Normaali kopulatiivinen elementti ma-
rissa on partikkeli az tai harvinaisempi
ak, joka liitetddn kumpaankin rinnastet-
tavaan, esim. erat kasat aamulla ja illal-
la’. Murreteksteissd voi yksikoén 2. tai 3.
persoonan possessiivisuffiksi toimia rin-
nastavana aineksena.

MiHAIL MosiNin aihe oli sananmuo-
dostuksen integraatioilmiot mordvan
kielissa. Monet alkuperdiset yhdyssanat
tai johdokset ovat enemmin tai vihem-
mian tdydellisesti yksinkertaistuneet yk-
simorfeemisiksi sanoiksi. Kieltosana on
prefiksoitunut joihinkin sanoihin kiin-
tedsti, esim. E aparo ’suru, harmi’ < a
’el” + paro ’hyvd’. Morfeeminraja on voi-
nut hamirtyd yhdyssanan keskeltd, ku-
ten E fel'ved’ "kyynel’ < Sel'me ’silma’ +
ved' ’vesi’. Myos kannan ja johtimen vi-
linen morfeemiraja on voinut himirtyi,
tillaisia tapauksia 16ytyy etymologioita
tutkimalla. Johdin voi nykydin olla erot-
tamaton osa alkuaan johtamattomaan
kantasanaan liittyneend, esim. E pifavks
’aita’ < pife ’piha, puutarha’ + vks-joh-
din.

DwMmiTRI TSYGANKIN esitteli kahta kon-
versiotyyppid. Kieliopilliset muodot lek-
sikaalistuvat, kuten E rardamo ’pyyhe,
pyyhekumi® < ’pyyhkiminen, kuivaami-
nen’ tai M /asa, E fese ’tiilla < M fa, E
fe 'timid’. Konversion avulla on nomi-
neista muodostettu monia adverbeja, ku-
ten M alu, E alov ’alas’, vrt. M al ’ala-
puoli; M vdrdd, E verd’e *ylhialta, ylti’,
vrt. M vdr ’ylipuoli’. Sanan kiyttd toi-
sen sanaluokan sanana on suomalais-
ugrilaisille kielille tyypillista.

Nominien johto-oppia ja erikoissanas-
toa kisitteli ALEKSANDRA GREBNEVA esi-
telmoidessadn suffikseista -ks, -kaj/-gaj
produktiivisina aineksina mordvan fyto-
nyymeissa. ks-johtimen avulla saadaan
marjan nimestd puun tai pensaan nimi,
esim. E piZol ’pihlajanmarja’ > piZolks
’pihlaja’ (murteissa myOs piZolkt). Kan-
tasana on voinut hdmairtyd: E palaks
’nokkonen’ < pala- ’palaa’. Toisinaan ks
el tuo mitddn uutta sanan merkitykseen:
E uks$tor — ukStorks ’vaahtera’. Joissa-
kin kasvinnimissd esiintyy pitempi joh-

468

dintoisinto, kuten moks3an -fks, jota vas-
taa ersdn -vks, sekd molempien -rks tai
-lks, esim. E (sekamurt.) ravZa *musta’ >
ravzilks *'mustakoiso’. Monia luonnonva-
raisten ja joidenkin viljelykasvien nimii
muodostetaan kaj/gaj-johtimen avulla.
Kantasanana voi olla nomini: E /lovco
’maito’ > lovcinkaj ‘tyrakki’, lovcakaj
‘voikukka’; adjektiivi: E lambamo ’ma-
kea’ > lambakaj ’lanttu’; verbi: E ped'a-
*kiinnittyd’ > ped’akaj "takiainen’.

Ra1sA SIRMANKINA vertaili mordvan ja
unkarin fraseologisten yksikoiden se-
manttista ja rakenteellista luonnetta. Yh-
teistd ovat mm. syddmen, sielun, pdin,
jarjen ja mielen avulla muodostetut fraa-
sit, esim. M savams pris mezi, E sajems
pras meZe, unk. fejébe venni vmit >saada
jtk padhansa’.

Ainoa mordvan lainasanoihin liittynyt
esitelmd oli Nikorar ButyLovin bolga-
rismeista mordvan kielten leksikossa.
Mordvan turkkilaiset lainat ovat padosin
perdisin tataarista, mutta 16ytyy myos
bolgaarilais-tSuvassilaisia ja  vendjin
kautta tulleita turkkilaisia lainasanoja.
Bolgarismit voidaan monin #énteellisin
kriteerein erottaa tatarismeista. Bolgaa-
rin vaikutus mordvaan oli vahva vuoden
1000 molemmin puolin.

MARDA IMAIKINA kisitteli yhtd mord-
van typologista erikoisuutta, nominien
konjugointia. Melkein kaikki sijamuodot
voivat saada perddnsi midrdisen taivu-
tuksen tunnuksen, mokSassa genetiivi-
kin, esim. M PitSe vel'ari lomattrid ’(ne)
PitSe(Manty)kylan  ihmiset’ >  Pite
vel'an-ria-trid ’(ne) pitSeldiset’. Nominien
lisaksi myods postpositiot voivat saada si-
japditteen ja mdadraisen taivutuksen
tunnuksen, esim. E vaso marto l'iSmetrie
’(ne) varsan kanssa olevat hevoset’ >
vaso martotrie/martonsetre '(ne) varsalli-
set’. Kaikki sijamuodolliset nominit
paitsi datiivissa olevat osallistuvat kon-
jugointiin. Imaikinalla oli runsaasti esi-
merkkejd substantiiveista: (inessiivi) E
min veSe aSosotano ’me kaikki olemme
valkoisissa’ E tirn paksasol'id’e ’te olitte
pellolla’, (abessiivi) M al'atiie kartuz-
Jftomot ’miehet ovat lippalakitta’; pro-



nomineista: (genetiivi) E varma ved’'geves
minekel’ ’tuulimylly oli meiddn’; parti-
siipeista: (komparatiivi) M Sabas Sakko-
d'iskal’ ni *lapsi ymmirsi jo’.

Mordvan onomastiikka oli kahden
tutkijan aiheena. NikoLAT MOKSIN oli pe-
rehtynyt Vendjin kanslioiden 1500—
1700 -luvuilta perdisin oleviin mordva-
laisiin naisten nimiin. Tyypillisid tuon
ajan nimid olivat ava-loppuiset (ava
‘nainen’): Azrava, Valdava, Litava,
Mazava, Pok3ava, Tundava jne. Joukos-
sa oli myos turkkilaisperdisia nimii, ku-
ten Asan, Dugai, Kenebaja, Jagildja se-
kd ei-kristillisia vendldisid nimid: Vesel-
ka, Narjadka, Kuklja jne. Myos venilii-
silla oli ava-loppuisia nimida, jotka
mordvalaiset sitten helposti omaksuivat,
kuten Belava, HoroSava.

V. BonNDALETOV oli tutkinut Penzan
lddnin mordvalaisia antroponyymeji ja
verrannut niitd venildisiin. Nykyersalai-
set ja -mokSalaiset kdyttavit pddasiassa
kreikkalais-bysanttilaista alkuperda ole-
via etunimid niin kuin venalaisetkin. Tu-
lokseksi saatiin 400 eri nimed. Keski-
maarin oli yhdessad kyldssa 42 miesten ja
48 naisten nimed. Kaikkein yleisimpien
viiden nimen kantajia oli 50 % miehista
ja 41 % naisista.

Mordvan objektin muotoja pohdiskeli
ALHO ALHONIEMI. Tavalliset objektin si-
jat ovat nominatiivi ja maardinen gene-
tiivi, joskus myos inessiivi, elatiivi tai
ablatiivi. Paitsi joitakin verbejd, joilla on
ablatiivinen rektio, kéytetiin erosijaa
’syddd’ ja ’juoda’-merkityksisten verbien
yhteydessd, kun niilli on transitiivinen
osaobjekti. Kun niillA on maariinen ko-
konaisobjekti, on sen sija inessiivi. Tédstd
Alhoniemi oli laatinut monipolvisen
puudiagrammin, josta kdvi ilmi, ettd
mordvan ’syddd’-verbit jarsams ja
sevems ovat taydennysjakaumassa. Sen
sijaan on olemassa ainoastaan yksi ’juoda’-
verbi Simems, jonka on katettava koko
merkityskentta.

Moidvan adjektiiviattribuutin  kong-
ruenssi oli herattanyt JOzsSeF NAGyn
kiinnostuksen. Héan totesi, etti monikol-
linen adjektiivi esiintyy vain elollisten
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olentojen yhteydessa, kuten E part
fejieft *hyvit tytét’. Monikollinen adjek-
titviattribuutti ei koskaan edella posses-
siivisuffiksillista pddsanaa. Kongruenssi-
tapaukset ovat kansanrunoudessa varsin
harvinaisia, pare ei kuitenkaan ole eri-
koisasemassa. Adjektiiveihin liittyi toi-
nenkin esitelmd. NIKoLAl ALJAMKIN oli
tutkinut erilaisten adjektiivien jarjestysti
mordvan kielten attribuuttisissa sanalii-
toissa.

Vanhimpia marilais-unkarilaisia yh-
teyksid antroponymian valossa esitteli
SEMJON TSErRNYH. Unkarilaisten omakie-
lisen etnonyymin vastineita 16ytyy van-
hoista maria koskevista lahteistd. Baski-
riassa Bela-joen laaksossa sijaitsee ma-
rilainen kyld nimeltd Mozar. Vield nyt-
kin eldad marilaisia perheitd, joilla on su-
kunimi Mozarov tai Madiarov. Jotkin
marilaisten etunimet muistuttavat unka-
rilaisten heimojen nimid: kese (mar. Ke-
sem, Kesanak), gyarmat (mar. Jarmet),
gyula (mar. Julai, Juleska). Osa vanhois-
ta marilaisten nimistd voidaan selittda
vain unkarin avulla: mar. TSikai < unk.
csiko ’varsa’, mar. Jedes$, JedeSka, Edis,
EdiSka > unk. édes ’rakas, kulta’. Esi-
telmoitsijain mielestdi ndmd ja monet
muut esimerkit todistavat, ettd unkari-
laisilla on ollut merkittivd osuus ei ai-
noastaan baskiirien, vaan myos marilais-
ten etnogeneesissa.

Marilais-iranilaiset kielikontaktit oli
puolestaan DmiTRI KAZANTSEvin aihee-
na. Marista on toistaiseksi 16ytynyt 30
iranilaisperaistd sanaa, useimmat subs-
tantiiveja. Lainojen vokaalistossa tapah-
tuneet muutokset, mm. loppuvokaalin
redusoituminen, ovat tyypillisid marin
kielen varhaisvaiheelle. Kolmas kontak-
tiathe oli ANAaTOLI KUKLINIn Marin tasa-
vallan paikannimiston ugrilaiset ainek-
set. On arveltu, ettd toisen vuosituhan-
nen alussa Unza-joen rannalla olisi asu-
nut obinugrilaisia ja Vetlugan varrella
manseja.

Z0JA ZORINA esitti marin glottaaliklu-
sillin foneettisen ja foneemisen analyy-
sin. Se kuuluu vuorimarin ddnnesystee-
miin, mutta ei niittymarin. Glottaaliklu-
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siili |?| esiintyy minimipareissa: parmy
|parma| ’paarma’ — partmy |par’ma|
’avoinna’. Se esiintyy sanan keskella tai
lopussa; sanan alussa se on valinnainen
vokaalin edella.

GENNADI Tuzarov oli joutunut auto-
onnettomuuteen eikd itse padssyt kong-
ressipaikalle, mutta hinen esitelmidnsd
marin tuntomerkittomidn nominin ja
nominatiivin funktiosta luettiin. Monet
tutkijat ovat aiemmin esittaneet, ettd til-
lainen komponentti olisi muuttumaton.
Esitelmin kirjoittaja oli kuitenkin kieli-
materiaalia analysoituaan tullut pdinvas-
taiseen tulokseen. Maardisessa konteks-
tissa sithen voi liittyd omistusliite tai
monikon tunnus. Nominatiivissa oleva
nomini voi ilmaista toiminnan subjektia
tai objektia, (genetiivi)attribuuttia, tem-
poraalisuutta, lokaalisuutta tai toimin-
nan tapaa. Eva TouLouze oli perehtynyt
marin objektin merkintdan.

N. GLuHovAn aihe oli marin folklore-
tekstien kommunikatiivis-pragmaattiset
piirteet. Kahden perinnelajin analyysi
paljasti useita kommunikatiivisia tarpei-
ta. Kansansatujen tarkoitus on 1) viih-
dyttad; 2) moralisoida, laskea leikkid; 3)
pukea todellisuus runolliseen asuun.
Rukoukset taas on tarkoitettu 1) varmis-
tamaan tietty osuus hyvinvoinnista ja
varjelemaan pahalta; 2) vaikuttamaan
uskovien tunteisiin; 3) vaikuttamaan
psykologisesti esittdjadnsd niin, ettd ta-
min olisi helppo muuttaa mielialaansa,
tunnetilaansa.

Niiden sektioesitelmien liséksi
Tsygankin ja Kazantsev pitivdt sympo-
siumiesitelmit mordvan ja marin murtei-
den tutkimuksesta. Toisessa symposiu-
missa nimeltd Volgan-Kaman seudun
alueelliset kosketukset pidettiin useita
volgalaisia kielid késitelleitd esitelmid.
Tataari MIRFATIH ZAKUEV ja baskiiri
ALMAS SAIHULOV pohtivat mordvan, ma-
rin ja udmurtin suhdetta tSuvassiin, ta-
taariin ja baskiiriin. Virolainen PAUL
KokLa tarkasteli volgalaisten ja permi-
ldisten kielten yhteisid ja toisistaan
poikkeavia morfologisia piirteitd. Ud-
murtti IvAN TARAKANOVin huomion koh-
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teena olivat nididen kielten onomato-
poeettiset verbit.

Sekd mordvalaisten ettd marilaisten
delegaatiot kongressissa olivat saman-
suuruiset, mikd merkitsee, ettd ldhes
kaikki mordvalaiset olivat kielitieteilijoi-
td, marilaisia riitti muihin sektioihin
enemmin. Nyt kun Neuvostoliitosta
pidsee helpommin ulkomaille esiinty-
main kansainvilisiin kokouksiin, koros-
tuu sikéldisten panos omien kansojensa
tutkimuksessa. Suomea ja Unkaria lu-
kuun ottamatta ainakin volgalaisiin kie-
liin perehtyneet ei-aidinkieliset tutkijat
vaikuttavat nykypaivina kovin harvinai-
silta. Kuulijakunnan kansallinen koos-
tumus vastasi hyvin esitelmoitsijéiden
koostumusta, mika johtui varmasti osit-
tain siita, ettd ylipitkid nopeasti luettuja
esitelmid on raskas seurata vieraalla kie-
lella. Volgalaisten kielten sektiossa on
kohtalainen vendjin osaaminen valtta-
mitontid. Toisaalta nyt on pitkdstd aikaa
mahdollisuus pdistd kenttdtoihin vuosi-
kymmenet suljettuina olleille alueille.

MERJA SALO

Samojedikielet

Samojedikielten osuus Debrecenin kong-
ressissa oli kolmijakoinen. Monissa ylei-
sen uralistitkan piiriin kuuluvissa esitel-
missd samojediinkin luonnollisesti kiin-
nitettiin sen ansaitsemaa huomiota. Ni-
menomaisesti samojediaiheisia esitelmid
saatiin kuulla sekd pleenumi- ettd sym-
posiumiesitelmien joukossa. Sektioistun-
noista samojedikielille oli omistettu ei
enempai eikd vahempdd kuin yksi ilta-
paivi ja sen seitseman esitelmia.

Yleinen uralistiikka on yhta kuin ylei-
nen fennougristiikka. Toisin sanoen sa-
mojedilaista haaraa ei ole yhtadn mie-
lekkddmpad jattda pois kielikuntaamme
koskevasta vertailevasta tutkimuksesta
kuin mitdin muutakaan haaraa. Useim-
mat Debrecenissa kuullut yleisen fenno-



