Havaintoja

Vieraan kielen opittavuudesta:
kompetenssi, interferenssi,
aporia

Tana vuonna on tullut kuluneeksi 40
vuotta suuren tSekkildisen pedagogin
Jan Amos Comeniuksen syntymaéstd.
Hénen latinan alkeiskirjansa Janua lin-
guarum reserata, Kielten avoin ovi
(1631) lienee kaikkien aikojen bestselleri
oppikirjojen alalla: vield 1800-luvun
puolella siitd otettiin uusia laitoksia.
Comenius toi kielten opetukseen sen ny-
kyddan yleisesti tunnustetun periaatteen,
ettd opetettava aines on tuotava oppijan
tasolle ja oppija saatava kiinnostumaan
siitd. Kaytiannossa kielten opetus ei ole
kuitenkaan saavuttanut konsensusta:
ylimalkaisesti sanoen se ndyttdd olevan
heiluriliiketta kieliopin sdaantdjen ja kay-
tannon puhetaidon vililla. Tama esityk-
seni taas tulee olemaan kolmiloikkaa,
jossa harpataan asiasta toiseen. Pohdin
kysymysté vieraan kielen opittavuudesta.
Otsikon termeista kompetenssi viit-
taa kykyyn kayttaa vierasta kieltd (L2)
ja aporia eli neuvottomuus (kreikan
‘ei ylipadsyd’) ei-oppimiseen (nonlearn-
ing). Interferenssi eli vuorovaiku-
tus rajaa alueen: edellytdn ettd oppijalla
on aikaisemmin saavutettu aidinkielen
(L1) kompetenssi. Opittavuus (learnabili-
ty) viittaa sithen kognitiiviseen proses-
siin, jonka tulokset ilmenevdt vieraan
kielen tuotoksina. Aluksi pohdin ldhinnd
oppimateriaalin ja oppimistulosten suh-
detta, jota hahmotan kolmen nakemyk-
sen avulla. Toiseksi esittelen lyhyesti
erddn teoreettisen viitekehyksen, jonka
keskeinen kisite on vilikieli (interlangu-
age), kielen oppijan kielimuoto. Kol-
manneksi otan esimerkkejd hollantilais-
ten opiskelijoiden vilikielestd ja sovellan
nithin mainittua teoriaa. Teesini on, ettd
opittavuusteoria, joka ottaa huomioon
sekd kompetenssin ettd aporian, selkiyt-
tda opetusta ja sen tulosten arviointia ja
luo linjaa oppimisen tutkimukselle
yleensa.
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1. Kolme ndkemysta oppimisesta

Kaavioissa 1, 2 ja 3 ndkemystd vieraan
kielen oppimisesta havainnollistetaan
kolmella k#yrilli. Parametreini ovat
kohdekielen  syntyperdisten  puhujien
tuotokset (normi L1) ja tité kieltd oppi-
valle kielesta tarjoutuva materiaali (syo-
tos L2).

normi L 1

syotos L2

Kaavio 1. Avoimen oven hypoteesi.

Avoimen oven hypoteesi kuuluu: »Jos
on tarpeeksi aikaa ja riittivisti mate-
riaalia, niin jokainen oppii kielen kuin
kielen.» Tadmidn ndkemyksen mukaan
opittavuusteoria on tarpeeton. On ope-
tettava sanoja, ilmauksia, kielioppia,
aantamista, kulttuuria, kommunikatiivis-
ta tekniikkaa. Tuotosta on korjattava,
norjennettava ja avarrettava. Oppivalle
on tarjottava oppikirjoja, keskustelu-,
kddnnos- ja kirjoitusharjoituksia, kaset-
teja ja videoita. Teoria tuntuu kiytin-
nén paineessa olevan jotakin tyhjii, ja
tyhjdstd on tunnetusti paha nyhjiisti.
Tama nédyttdd pidtevdin nimenomaan uu-
den oppimateriaalin suhteen. Amster-
damissa v. 1990 pidetyssi interaktiivisen
didaktiikan konferenssissa oli esilld
CALL-ohjelmia (Computer  Assisted
Language Learning). Teoriaa ei juuri-
kaan esitelmisti tavannut, ja toisaalta
tulosten esittelyssd kdvi toistuvasti ilmi,
ettd jotkut opiskelijoiden kidyttimit stra-
tegiat saattoivat poiketa laatijoiden odo-
tuksista (Janssen— Van Loon 1991). Avoi-
men oven hypoteesi pitdi kuitenkin siini
mielessa paikkansa, etti oppiminen edel-
lyttaa aina aikaa ja materiaalia.
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normi L1

syotos L2

Kaavio 2. Kohoavan taidon hypoteesi.

Kohoavan taidon hypoteesin (kaavio
2) takana on valtava m#ird empiiristd
ndyttdd. Oppimistiedettd voi verrata toi-
seen ihmistieteeseen, ladketieteeseen.
Molemmat ovat haaroittuneet ja lokeroi-
tuneet. Pedagogiikka, psykologia ja kie-
litiede ovat jakaantuneet pitkille kehit-
tyneiksi spesialismeiksi, ja oppimista
pohtivat kukin omalla sarallaan eri ai-
neiden didaktiikka, oppimispsykologia,
lapsen kielen tutkimus, kaksikielisyyden
tutkimus, kielten vaikutus toisiinsa, vain
joitakin mainitakseni. Léiketicteen ja
oppimistieteen tutkimusalue on biologi-
sesti determinoitu: ihminen on parane-
mis- ja oppimishakuinen organismi. Toi-
saalta ladke- ja oppimistiede eivit voi
koskaan paistd luonnontieteiden meto-
dien ja tulosten eksaktisuuteen — paitsi
tietysti jos Uljaassa uudessa maailmassa
tehdidn kokeita niitd varten kloonatuilla
ihmisilla. Eksaktien tulosten esteeni on
vertailuryhmien puute. Seki terveet ih-
miset ettd Zidinkieliset puhujat ovat
epahomogeenisia joukkoja, saati sitten
tutkimuskohteet eli jotakin vaivaa pote-
vat tai jotakin kieltd opettelevat. Lazike-
tiede on tosin harppauksen edelli tieteel-
lisyydessa sen jilkeen kun keksittiin pla-
sebot eli ndenniisldikkeet. Periaatteessa
sekd lddke- ettd oppimistieteen tiytyy
tyytya tilastollisiin todennik®oisyyksiin.

Kohoavan taidon hypoteesin takana
olevat tutkimukset ovat osoittaneet, etti
avoimen oven hypoteesi on liian yksioi-
koinen. Kaavio 2 osoittaa, ettd oppimi-
nen on nopeinta prosessin alkuvaiheessa.
Sen jilkeen tulee vaihe, jolloin materiaa-
lin sy6ton ja oppimistulosten hyétysuh-
de pienenee. Kdyrd nousee hitaasti, eiki
se koskaan saavuta Ll-normien tasoa.
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Aina tulee olemaan alueita, joilla didin-
kieliset saavat parempia tuloksia kuin
kieltd pitkaankin opiskelleet.

Ladketiede nayttad tulevan toimeen
ilman paranemisen teoriaa, vaikka se ei
pysty selvittimddn, miksi esimerkiksi
akupunktuuri tuottaa tuloksia. Kohoa-
van taidon hypoteesi on myos ndyttanyt
riittavan oppimisen selitykseksi. Epatyy-
dyttavat oppimistulokset on késitetty
olosuhteista johtuviksi: jos motivaatiota
kohennetaan tai materiaalia paranne-
taan, nousevat oppimistulokset jilleen.
Silti juuri oppimistieteen empirismi on
nostanut esiin ilmioita, joita on vaikea
sovittaa kohoavan taidon hypoteesiin.
On empiiristd nayttdéd systemaattisesti
heikkenevista oppimistuloksista (kaavio
3), mista kirjallisuudessa kdytetdan nimi-
tystd u-kdyrd, koska yleensd mitataan
virheiden madra. Kaaviosta 3 nakyy, et-
td oppimisprosessi saattaa aluksi vastata

kohoavan taidon hypoteesia, mutta
kaantyy sitten laskuun.
normi L1

syotos L2

Kaavio 3. Laskevan taidon kédyra.

Jo ennen Comeniusta se on tiedetty ja
edelleen joudutaan saman ilmion eteen:
samoissa olosuhteissa yksi oppii hyvin,
toinen auttavasti ja kolmas ei lainkaan
(vrt. Irene Kristiansen 1992). Juuri timé
tekee opittavuusteorian relevantiksi: teo-
rian taytyy voida selittdd sekd oppimi-
nen ettd ei-oppiminen.

2. Opittavuusteoria

On sindnsé yllattavaa, ettd opittavuusteo-
riaa kehitellaan Chomskyn viitekehyksen
puitteissa — tdmén teorian operaatiot-
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han perustuvat didinkielisen puhujan
kielellisiin intuitioihin. Kyseistd opitta-
vuusteoriaa kehitelladan Hollannissa la-
hinna Tilburgin ja Nijmegenin yliopis-
toissa, ja sitd esiteltiin Utrechtissd v.
1986 pidetyssa symposiumissa (James
Pankhurst ym. 1988). Olen tutustunut
sithen kirjallisuuden vilityksella enka
puutu tdssd tutkimukseen ldhemmin.
Monet projektit ovat meneillddn, teo-
reettiset nikokannat ovat vield keskuste-
lun alaisena ja synteesi on vield kirjoit-
tamatta. Keskustelussa on silti tuotu
esiin kiinnostavia ajatuksia, ja teoria si-
niansid nayttaa lupaavalta vieraan kielen
oppimisen ja opetuksen tutkimuksessa.
Seuraavan sivun kaavio 4 (Sharwood Smith
1988: 24) osoittaa tdssé teoriassa kdytettavit
kasitteet.

UG, Universal Grammar, on teoreet-
tinen lahtokohta kaikelle kielenkaytolle.
Epédortodoksisesti ja lyhyesti voimme
kasittdd sen ihmiselle ominaiseksi ky-
vyksi yhdistaa kielelliset muodot syste-
maattisesti maarattyihin semanttisiin si-
saltoihin.

L1 Grammar on didinkielen kompe-
tenssi. Voimme kisittdd sen niiden kie-
lellisten intuitioiden kokonaisuudeksi,
joiden varassa didinkielinen puhuja tun-
nistaa didinkieliset korrektit ilmaukset ja
pystyy niitd myos itse tuottamaan. Kes-
kustelussa pohditaan paljon kysymyksii,
missd suhteessa vieraan kielen oppimi-
nen muistuttaa didinkielen oppimista,
oppimisstrategioiden ja didinkielen kom-
petenssin suhdetta sekad aidinkieltd ja
vierasta kieltd koskevien intuitioiden
eroavuuksia (viimemainitusta esim. A.
Sorace 1988). Nayttda siltd, ettd luvassa
on mielenkiintoisia tuloksia, joita voi-
daan hyodyntda mm. pohdittaessa di-
dinkielen kayttoa vieraan kielen opetuk-
sessa. Tassd yhteydessa kaisittelen la-
hemmin vain késitettd IL, valikieli (in-
terlanguage), joka on oppimisprosessin
ilmenema.
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Principles of UG (interacting with input)
using|L1 input
L1 grammar
Note: using [L1 grammar using L2 input
UG ensures
conformity
o IL grammar
within the
grammar as
it develops L2 input

Kaavio 4. Sharwood Swithin opittavuusteoria.

3. Vilikieli

Vilikielen tiarkein ominaisuus on muut-
tuvuus. Vilikielen puhujalta puuttuvat
ne kielelliset intuitiot, joiden varassa ai-
dinkielen tuottaminen sujuu ndenniisen
automaattisesti. Jotta vilikieli voisi
muuttua, sen on oltava biologian ter-
mein »ldpdisevdd». Oppimisprosessi on
siis itse asiassa jatkuvaa interferenssii,
kohdekielen vaikutteiden (L2 input) su-
lautumista jo olemassa olevaan vilikie-
leen.

Vilikieli kidsitteend on esitetty jo var-
hemmin (Larry Selinker 1972). Selinker
toi esille myods oppimisen paitepisteen:
valikieleen voi syntya kohtia, joihin ul-
koapidin tulevat vaikutteet eivdt enidid
padse. Tama fossilisaatio eli kivettyma
estdd interferenssin ja paattaa oppimi-
sen. Fossilisaatiosta puhutaan silloin,
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kun vilikielen tuotokset pysyvat kohde-
kielen normien vastaisena huolimatta
jatkuvasta kohdekielen syotoksestd. V-
likieli vakiintuu myds positiivisemmissa
merkeissa: tuotokset ovat kohdekielen
normien mukaiset ja siirtyvat osaksi op-
pivan kielellisid intuitioita. Vilikielelle
on edelleen ominaista, ettd se mahdollis-
taa kommunikaation, vaikka tuotokset
eivit vastaisi kohdekielen normeja.
Viimemainittu osoittaa sivumennen
sanoen ns. kommunikatiivisen opetus-
menetelmdn dilemman: jos kohdekielen
vastaiset mutta ymmarrettivit tuotokset
hyviksytdadn, saattaa seurauksena olla
kivettyma. Tdm& on yleisesti todettu il-
mid, kun kieli opitaan »aidoissa puheti-
lanteissa». Kivettyma ei korjaudu, vaik-
ka kohdekielen normien mukaiset il-
maukset tulevat jatkuvasti esiin syotok-
sessd: on kuin niité ei lainkaan tajuttaisi.
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Otan nyt joitakin esimerkkejd hollan-
tilaisten suomenopiskelijoiden harjoituk-
sista, jotka he ovat kotona valmistaneet
tunnilla késitellysta aiheesta, jonka sa-
nasto ja kieliopin kohdat on siis kdyty
lapi. Opiskelijat hallitsevat lisdksi hyvin
aidinkielensa.

1) Mind olen ndhnyt Elias Lonnrotin
syntymékoti. Minulla on saanut kante-
leen. (....) teilld on kirjoittdnyt

Tama opiskelija ei ole sisdistanyt
suomen kielen omistusrakenteen ja apu-
verbin vilista suhdetta. Hollannin heb-
ben-verbi omistusta osoittamassa ja per-
fektissa kaytettavdna apuverbind on ai-
heuttanut tukoksen, jossa suomen ra-
kenteet eivit ole selkiytyneet. Tuloksena
on epijohdonmukaisuus: hdn kédyttaa
milloin korrektia (mind olen ndhnyt),
milloin epédkorrektia ilmaisua (teilld on
kirjoittanyt). Huomaamme my0s, ettd
vilikieleen on yleistetty omistusraken-
teen saantd »adessiivin jalkeen tulee yk-
sikon kolmas persoona». Omistusraken-
ne saa objektin sijanmerkinnan (kante-
leen), ndhddi-verbi ei. Vokaaliharmonian
sadntoja sovelletaan védarassid kohdassa
(kirjoit+td+nyt).

2a) Voitin patsaan arpaisiella. Hyva
patsas. Se esitti Peter Pania, joka soitteli
huilua. Mutta Te teidanne ettd meilld on
oikein pienta puutarhaa.

2b) Mutta Herra Jakari ei ollut aikaa.
Hénen taytyi toimistoon.

(Kyseessa on yhden opiskelijan kaksi eri
harjoitusta.)

Vilikielen tuotos arpaisiella eroaa
melkoisesti kohdekielen normin mukai-
sesta ilmaisusta arpajaisissa. Silti se on
sindnsd ~ johdonmukainen  sovellutus
adessiivin kaytosta keinon ja tavan il-
maisussa (vrt. autolla, saksilla). Moni-
kon vartalo on substituoitu monikon
genetiivin muodosta, analogisesti yksi-
kon taivutuksen kanssa. Vilikielen tuo-
tos teidanne poikkeaa kohdekielen ta-
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voitteesta tieddtte. Monikon toinen per-
soona on ilmaistu vastaavalla possessii-
visuffiksilla. Suomalaisen on myos vai-
kea ymmartdda, miksi vokaaliharmonian
soveltaminen tuottaa hankaluuksia. Var-
sin yleinen piirre monen opiskelijan va-
likielessa on partitiivin yligeneralisointi
(»meilld on puutarhaa»).

Omistusrakenteen sovellutus on epdjoh-
donmukaista: se esiintyy milloin normin
mukaisesti (a), milloin ei (b).

Hdnen tdytyi toimistoon on sovellutus
hollannin rakenteesta, jossa verbi voi-
daan jattda pois. Silti vilikieli ei ole
suoraa kopiota hollannista: nesessiivisen
rakenteen subjekti on norminmukaisesti
genetiivissa.

3a) Ulkomalaiset vierakset.

3b) Pirtanen kysyi hénelle noutaksen
englantilaisen vieraksen. Mind en
osaa vieraksen kielta.

Kiinnitimme huomiota tdssid vain va-
likieleen omaksuttuun taivutustyyppiin
vieras : vieraksen, joka esiintyy toistu-
vasti huolimatta ensimmadiseen harjoi-
tukseen tehdysta korjauksesta ja tekstis-
séd esiintyvista muodoista. Kyseessd nayt-
taa olevan kivettymd. Sijamuotoa on
kuitenkin kdytetty yhteyteen sopivasti.

4) Olen myo6s nahnyt hirtia. .... Yhtakkia
hirti ylittai kadun. .... Usein unohtaan
ettd se tulee vaaralliseksi, jos nopeasti
ajavat kuljettajat nakevat hirtien liian
myd&hdan.

Mielenkiintoinen on muoto hirti pro
hirvi. On otettava huomioon, ettd opis-
kelija on edeltavilla tunnilla sekd kuul-
lut muiden kédyttavan ettd itse kayttanyt
oikeata muotoa, kun késiteltiin kyseista
tekstia. Hanella oli myos edessdan teks-
ti, jossa oli oikea muoto useita kertoja.
Silti valikielen sanaan on vakiintunut -z.
Erds selitys olisi kontaminaatio hollan-
nin hert "kauris’ -sanan kanssa. Vilikieli
on tassd kielimuoto, johon ei vaikuta
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rinnastaminen tekstin ilmaisuihin. Opis-
kelija ei myoskdan kayttanyt hyviakseen
tekstid, jossa esiintyi ylittdd-verbin nor-
minmukainen imperfekti, vaan tuotti
muodon ylittai. Unohtaan on yleistys
passiivin muodostamisesta (tullaan, ndh-
dddan).

Hirtien on osoitus vilikielen kielioppiin
omaksutusta sdannostd, joka yleistdd
yksikén objektin sijanmerkinndn myos
monikkoon (vrt. arpaisiella).

Naiden esimerkkien valossa toteam-
me, ettd autenttisten tekstien kaytto ei
ole oikotie kielitaitoon. Sekd hermeneut-
tisella ettd kommunikatiivisella metodil-

la on heikkoutensa. Vilikielen analy-
sointi ja diagnostisointi saattaa olla alue,
jolla tulee olemaan merkitysta menetel-
mien soveltamisessa. Oppilaiden vapaat
ei-dikotomiset  harjoitukset antanevat
parhaan kuvan heidan vilikielensd omi-
naisuuksista.

Lopuksi haluaisin esittaa kaavion, joka
yhdistdd otsikon kisitteet opittavuusteo-
riaan ja kdytdnnon opetukseen. Sitd var-
ten oletan, ettd vieraan kielen oppimi-
sessa on kyse seuraavasta kolmesta tai-
dosta:

kompetenssi L2 vilikieli
+ kommunikaatio
+ perseveraatio

+ permutaatio

aporia L2
—kommunikaatio
— perseveraatio

— permutaatio

Kaavio 5. Vieraan kielen opittavuus ja kdytannon opetus.

Kompetenssilla tarkoitetaan mainittu-
jen taitojen saavuttamista, aporia viittaa
niiden puuttumiseen. Kompetenssi kuten
aporiakin voi olla osittainen, yhtd osa-
aluetta koskeva, tai nailla kaikilla alueil-
la esiintyvd. En viitd, ettd mainitut tai-
dot olisivat ainoa oppimisen mittapuu.
Ne perustuvat siithen kdytannén koke-
muksessa saavutettuun huomioon, ettd
namé osa-alueet voidaan todeta erillisina
kykyina (vrt. alykkyyskokeiden spatiaa-
linen, verbaalinen, matemaattinen ym.
lahjakkuus). Ne ovat jatkuvasti erillisina
todettavissa vilikielen tuotoksissa, ja
niissi voidaan saavuttaa kohdekielen
normien perusteella arvioituina erilaisia
tasoja.

Kommunikaatio on kyky tunnistaa
kohdekielen syotoksesta se sisialtd, johon
taytyy reagoida, ja kyky pystyd tuotta-
maan kommunikaatiossa tarvittava (mi-
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nimaalisesti) adekvaatti reaktio. Reak-
tion ei tarvitse olla kohdekielen normien
mukainen. Perseveraatio sisaltada seka
mieleenpainamisen ettd opitun sanaston
ja saannoston johdonmukaisen sovellu-
tuksen. Esimerkkien tuotokset osoittivat
tassd suhteessa epdjohdonmukaisuutta:
perseveraatio ei ollut optimaalisesti to-
teutunut. Permutaatio tarkoittaa siti, et-
td syotokset pystytddn integroimaan
olemassa olevaan vilikieleen ja tuotok-
sia pystytaan sen mukaisesti differen-
tioimaan. Permutaatio saa aikaan, etta
opiskelija pystyy korjaamaan omia tuo-
toksiaan kohdekielen autenttisen mate-
riaalin perusteella. Permutaatio tulee
mahdottomaksi, jos vilikielen kehitys
pysahtyy tai sithen ilmestyy kivettymia.
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