kaikkiin esittimiinsd kysymyksiin; itse asi-
assa hidnen tyOssadn olisi ollut kahdenkin
viitoskirjan ainekset. Kaésittddkseni Winsan
perimmdisend tavoitteena on ollut huomion
kiinnittiminen Tornion ja Jéllivaaran mur-
teen itdisten sana-ainesten runsauteen ja kes-
keisyyteen. Perdpohjalaismurteiden muotou-
tumishistoriaa kisittelevassa keskustelussa
murteiden lintiset komponentit ovat Airilas-
ta lahtien saaneet enemman huomiota osak-
seen kuin itdiset. Winsan vaitoskirjan ansiota
on, ettei ndiden murteiden monildhtdisyytta
voida tulevassa tutkimuksessa sivuuttaa.

HEIKKI PAUNONEN

Kaksi meén kielen sanakirjaa

MaTTI KENTTA ja ERLING WANDE (toim.)

Mein kielen sanakirja. I: Tornionlaakson
suomi — Suomen suomi — Ruotti. II: Ruotti
— Tornionlaakson suomi. Kaamos. Luulaja
1992. 241 s.

BIRGER WINSA Jellivaaran suomen sanakirja.
Osa I: Jellivaaransuomi - tornionlaakson-
suomi. Osa II: Tornionlaaksonsuomen sano-
ja. Kaamos forlaaki. Aapua 1992. 139 s.

Ensimméinen tornionlaaksolaisen tekema
suomen kielen sana- ja oppikirja on Johan
Waaran Ruotsalais-Suomalainen Puhe-Oppi
ynnd Suomalainen ja Ruotsalainen Adnne-
ja Muoto-oppi lyhennettynd, joka ilmestyi
Luulajassa v. 1889. Seuraavana vuonna
Ruotsin Tornionlaaksoon perustettiin en-
simmdiset tdysin ruotsinkieliset valtionkou-
lut. Tornionlaakson tietoinen ruotsalaista-
minen oli alkanut, ja sen vaikutuksesta
Ruotsin tornionlaaksolaisten kdsitys omasta
didinkielestddn leimautui seuraavien suku-
polvien aikana hyvin kielteiseksi.

Kesti ldhes sata vuotta, ennen kuin kdén-
ne tapahtui. 1970-luvun lopulla Ruotsin

Kirjallisuutta

Tornionlaaksossakin havahduttiin etsiméaan
omaa kulttuuri-identiteettid ja omia kansal-
lisia juuria. Suomen kieltd ei endd koettu
ruotsin kielen uhkaksi tai kilpailijaksi, joka
piti havittdd, vaan kouluopetuksessakin ta-
voitteeksi asetettiin kaksikielisen Tornion-
laakson sdilyttiminen. Sadassa vuodessa al-
kuaan lihes suomenkielinen Ruotsin Tor-
nionlaakso oli kuitenkin ehtinyt vahvasti
ruotsalaistua. Varsinkin suomen kirjakieli
koettiin vieraaksi ja vaikeaksi oppia; sen
varaan tornionlaaksolaisten kaksikielinen
identiteetti ei voinut rakentua. Ennen muuta
kouluopetuksen tarpeisiin mutta myds
muun kulttuuritoiminnan vilineeksi oli
kehitettdvi sellainen suomen kielen muoto,
joka perustui Ruotsin Tornionlaakson omaan
suomeen.

Niin syntyi medn kieli -liike, jonka akti-
visteja ovat olleet mm. Matti Kenttd, Erling
Wande, Kalle Pekkari sekd Henning Jo-
hansson. Heistd Matti Kenttd on erikoistu-
nut kouluissa kaytettdvan mednkielisen op-
pimateriaalin laatimiseen, Henning Johans-
son huolehtii meén kielen opettajien koulu-
tuksesta Luulajassa, Kalle Pekkari toimii
Meiin Akateemin sihteerind ja Erling Wan-
de on tullut tunnetuksi meén kielen tutkija-
na. Kymmenessd vuodessa heiddn tyonsa
on kantanut ndkyvad hedelméad monella sa-
ralla. On myo6s perustettu yhdistys Met tor-
nionlaaksolaiset medn kielen asiaa ajamaan.
Merkittivintd on kuitenkin ihmisten omassa
suhtautumisessa tapahtunut muutos. Vaikka
Ruotsin Tornionlaaksossa on yhé niitdkin,
jotka eivat pidd suomen kieltd juurikaan ar-
vossa, suurin osa ihmisistd on muuttanut
kantaansa. Erling Wande kirjoittaakin Meén
kielen sanakirjan esipuheessa:

»Ette (= ettd) tdima sanakirja on saatettu
antaa ulos tornionlaaksolaisten oman jérjes-
ton kautta oon suureksi osaksi seuraus tdstd
uuesta, pusitiivisemasta kdsityksestd omasta
kiclestd ja taustasta. Tornionlaaksolainen
kaksikielisyys ja bikylttyralismi ei enndd
ole leimaava puute vain persoonalinen ja
yhteiskunnalinen resyrsi.»

Sanakirjatyon tavoitteita ja toimitusperi-
aatteita on kasitelty 1980-luvun alkuvuosi-
na eri yhteyksissi. Vuoden 1984 kokouk-
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sessa sanakirjalle esitettiin kaksi toivomus-
ta: wette sitheen pitédsi ottaa sanoja jokka
kuvvaisit vanhaata tornionlaaksolaista kult-
tuuria, siis sana-aaretta joka oon katoamas-
sa, ja ette uueman aijan sanastossa pitis
vilttdd ruottalaisia lainasanoja». My0s sa-
nakirjan kohderyhmié on mietitty; se on tar-
koitettu erityisesti » Tornionlaakson kouluit-
ten opettajille ja koululaisile kotikielenope-
tuksessa ja muussa opetuksessa, tornion-
laaksolaisele yleisolle ja muile kiinostuneile
Tornionlaaksossa ja sen ulkopuolela, jokka
halvavat oppia kielen, kehittda sitd etheen-
péin elikkd uuesti aktiveerata entista, latent-
tid kielitaitoa». Lisdksi sanakirjan tekijdt
toivovat, ettd sanakirja vahvistaisi tornion-
laaksolaisten yhteenkuuluvuuden tunnetta
molemmin puolin rajaa.

Naistd syistd Meén kielen sanakirja on
kolmikielinen. Ensimmdisessd osassa on
hakusanana Tornionlaakson suomen sana,
jolle on esitetty vastineet Suomen suomesta
ja ruotsista. Toisessa, kddnteisessd osassa
on ldhtokielend ruotsi; ruotsalaisille ha-
kusanoille on kuitenkin annettu vain Tor-
nionlaakson suomen vastineet. Kaikkiaan
kummassakin osassa on noin 10 000 ha-
kusanaa.

Sanakirjan aineisto on koottu useista liah-
teistd. Suuri osa sanoista on poimittu Tor-
nionlaakson suomeksi kirjoitetuista jul-
kaisuista, joita varsinkin viimeisten kym-
menen vuoden aikana on ilmestynyt lukui-
sia. Tuotteliaimpia mednkielisia kirjailijoita
on ollut Bengt Pohjanen, joka on myos toi-
minut kéantdjdnd: hinen medn kielelle
k&dntimansid Markuksen evankeliumi » Tule
Leevi folhjyyn» niin ikddn kuuluu sanastet-
tujen teosten joukkoon. Sanastoa on poimit-
tu my6s nauhoista; lisdksi ldhteend ovat ol-
leet sanakirjan toimittajien ja avustajien laa-
timat sanaluettelot. Sanakirjan kattavuuden
takaamiseksi on apuna kéytetty myds suo-
men ja ruotsin kielestd laadittuja frekvens-
sisanastoja. Sanakirjaty®é suorastaan aloitet-
tiin siten, ettd Pauli Saukkosen johdolla laa-
ditun Suomen kielen taajuussanaston 2 500
tavallisinta sanaa kadannettiin meéan kielelle.
Témidn jdlkeen ndin syntynyttd sanastoa
verrattiin vield Sture Allénin ruotsin kielen
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taajuussanastoon.

Aineiston keruutapa on jittdnyt jdlkensa
my0s itse sanakirjaan. Vaikka sanakirjasta
on karsittu muutamia satoja taajuussanas-
toihin perustuvia sanoja, mukaan on tullut
melko runsaasti sellaisia suomen yleiskielen
sanoja, jotka ddnteellisestd mukauttamisesta
huolimatta eivat kuulu Tornionlaakson suo-
meen. Perin vierailta vaikuttavat esim. sel-
laiset sanat kuin alote, hdtdapukomitea, ki-
vendisaine, kotimainen, limpoaalto, pistin-
taistelu, suotusa, tiete, taite ja toimenpite.
Témankaltaisten sanojen mukaan ottamista
voi tosin perustella silld, ettd tavoitteena on
ollut pyrkid myos rikastamaan meéan kieltd
siitd puuttuvilla uudissanoilla ja lainoilla
suomen Yyleiskielestd. Kannattaisi kuitenkin
miettid, olisiko tarjolla muitakin keinoja
kuin suomen yleiskielestd mekaanisesti mu-
kautettujen sanojen istuttaminen meén kie-
leen.

Samoin sanakirjaan on otettu runsaah-
kosti sellaisia suomen yleiskielen sanoja,
joilla Tornionlaakson suomessa on omat
vastineet; tosin mednkielisetkin vastineet on
useimmiten mainittu sanakirjassa. Téllaisia
sanoja ovat esim. nainen (Tornionlaakson
suomessa vaimo), lautanen (Tornionl.
suom. falterikki), lddkari (Tornionl. suom.
tohturi), auto (Tornionl. suom. piili tai biili)
Jjddkaappi (Torniol. suom. tsyyli), pakastin
(Tornionl. suom. fryysi). Kaikin tapauksin
ei Tornionlaakson suomen vastinetta kui-
tenkaan ole mainittu. Sanakirjassa on esim.
sana vihanes mutta ei gréonsaakkia. Joissa-
kin tapauksissa Tornionlaakson suomen sa-
noille on puolestaan annettu yleiskielinen
merkitys meénkielisen merkityksen rinnalla
tai sijasta. Esim. nuorukainen tarkoittaa
Tornionlaakson suomessa vain ’hiehoa’;
‘nuorukaisen’ merkityksessi sitd ei kéytet.
Suorastaan harhaanjohtava merkitys on an-
nettu sanalle omatunto: sanakirjan mukaan
Tornionlaakson suomessa omatunto merkit-
see samaa kuin suomen yleiskielessékin;
ruotsinkielisend vastineena on ’samvete’.
Tornionlaakson suomessa omatunto tarkoit-
taa kuitenkin ’itsetuntoa, omanarvontun-
toa’, joka on kokonaan eri asia.

Jos suomen yleiskielen osuus kuoritaan



pois, sanakirjasta paljastuu meédn kielen
varsinainen olemus. Jéljelle j34 ennen muu-
ta Tornionlaakson entiseen eldméén liittyvia
vanhoja murresanoja sekd eriaikaisia ruot-
salaisia lainasanoja, mutta mukana on jopa
myohiisia slangi-ilmauksia. Vanhat murre-
ilmaukset ovat pitkélti samoja kuin Suomen
puoleisessakin Tornionlaaksossa. Ruotsin
puolella monet arkaismit ovat kuitenkin pi-
tineet paremmin puolensa, koska yleiskie-
len tasoittava vaikutus ei niihin ole juuri yl-
tinyt. Suorastaan raamatulliseen Kkieleen
viittaavat esim. "ukkosta’ tarkoittavat sanat
pitkiinen ja herran voima. Vanha yleiskie-
lesti jo kadonnut virka-sanan alkuperdinen
merkitys nakyy esim. sanoissa virkakoira
"metsistyskoira’ ja virkamaa ’pyyntimaa’.
Tamin kaltaista arkaistista sanastoa sana-
kirjassa olisi kernaasti saanut olla runsaam-
minkin; onhan sanakirjaty6n tavoitteisiinkin
kirjattu vanhaa tornionlaaksolaista kulttuu-
ria kuvaavan sanaston tallentaminen. Jos
sanakirjaa jossain vaiheessa tdydennetdan,
kannattaisi myds Suomen murteiden sana-
kirjan kokoelmia kayttdd lahteend.

Ruotsalaisia lainoja sanakirjaan on otettu
vain valikoiden, varsinkin uusia lainasanoja
on tietoisesti karsittu. Vakiintuneita lainoja
on kuitenkin runsaasti, osa muistakin suo-
men murteista tuttuja, esim. avisuuni "huu-
tokauppa’, frockind, fréckynd ’neiti’, ful-
mahti ’valtakirja’, hantuuki ’pyyhe’ jne.
Osa vakiintuneista lainoista tavattaneen kui-
tenkin vain mein kielessd, esim. aavtaali
"tydsopimus’, anmddlata *ilmoittaa’, anpyy-
ti ’tarjous’, forhoori ’kuulustelu’, mootti
*kokous’, siukkapansuuni ’sairaselike’,
oovninki ’harjoitus’. Tallaisten ruotsista
mukautettujen sanojen mééra on viime vuo-
sikymmenind meén kielessa suuresti liséén-
tynyt; samalla timi seikka on ollut omiaan
etiannyttdmaén meén kieltd siitd suomesta,
jota Suomessa puhutaan. Nuorinta sanasto-
kerrostumaa edustavat medn kielessd slan-
gisanat; niitdkin sanakirjassa on ylldttdvén
runsaasti, esim. folkka ’Volkswagen-auto,
tydvdentalo’, (tulli)hurtta tullimies’, kope-
ra *osuuskauppa’, /6ikko *luutnantti’, patsa-
rit uimahousut’, pollari ’poliisi’, ddlata
’juoda olutta’.

Kirjallisuutta

Mein kielen sanakirjan laatijat ovat jou-
tuneet ratkaisemaan monia kirjakielen luo-
miseen liittyvid kysymyksid. Niistd vai-
keimpia on ollut suhtautuminen erilaisiin
d4nne- ja muotovariantteihin. Vaikka Tor-
nionlaakson suomi on suhteellisen yhtendi-
nen kielimuoto, siind esiintyy vanhaa mur-
repohjaista vaihtelua. Lisaksi varsinkin uu-
sien ruotsalaisten lainojen dantdminen vaih-
telee suuresti puhujien kaksikielisyysasteen
mukaan (esim. piili tai biili ’auto’). Sana-
kirjaan ei eri sanojen dénne- ja muotova-
riantteja ole kovinkaan runsaasti otettu mu-
kaan. Tavoitteena on ollut erddnlaisen yleis-
tornionlaaksolaisen normin luominen. Toi-
saalta tekijat ovat maininneet, ettei tarkoi-
tuksena ole ollut maéritd, »kunka joku asia
sanothaan eli pittid sanoa Tornionlaakson
suomeksi». Kysymys tornionlaaksolaisesta
normistosta on kuitenkin nostettu esiin, ja
voi ennustaa, ettd se tulee ennen pitkai ai-
heuttamaan enemmankin keskustelua.

Mein kielen sanakirja on saanut tuoreel-
taan tidydennykseksi Birger Winsan jul-
kaiseman Jellivaaran suomen sanakirjan.
Winsan sanakirja on muotoutunut héinen
viitoskirjatyonsd ohessa. Yhtend hédnen tut-
kimustavoitteenaan oli selvitelld Jallivaaran
suomen ja Tornionlaakson suomen sanas-
toeroja. Sitd varten hdn poimi laajasta Jal-
livaaran suomea edustavasta nauha-aineis-
tosta n. 4 000 — 5 000 sanaa kasittdvin luet-
telon, jota hdn mydhemmin vertasi Tornion
jokivarren murteeseen. Tamd sanaluettelo
on Jellivaaran sanakirjan runkona. Mukana
on lisdksi joukko Tornionlaakson suomea
edustavia sanoja, jotka ovat perdisin ldhinni
Pajalan Kainulasjarvelta. Meién kielen sana-
kirjaan verrattuna Jellivaaran suomen sana-
kirja sisiltdd suppeudestaan huolimatta sel-
visti enemman fraseologiaa, mikéd osaltaan
lisia sen kéyttokelpoisuutta. Jellivaaran
suomen sanakirjassa on lisdksi runsaasti
sellaista vanhaan maalaisyhteisoon liittyvia
sanastoa, jota Meidn kielen sanakirjasta jaa
osin kaipaamaan. Toivottavaa olisi, ettd
Mein kielen sanakirjaa jossain vaiheessa
tiydennettdisiin my0s néiltd osin.

Mein kielen sanakirja ja Jellivaaran suo-
men sanakirja avaavat yhdessd vield uuden
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nékokulman pohjoisimpien alueiden suo-
malaissanaston tallennukseen ja tutkimuk-
seen. Kannattaisi harkita, olisiko jossain
vaiheessa mahdollista saada aikaan sellai-
nen sanakirja, jossa koko vanhojen peri-
pohjalaismurteiden alue olisi edusteilla.
Ruotsin Lénsipohjan ja suomen perdpohja-
laismurteiden lisdksi sanakirjaan tulisivat
mukaan myds Norjassa puhuttavat kveeni-
murteet. Téllainen sanakirja auttaisi nike-
méén, missd médrin vanha yhteinen perint
on ndissd kolmessa eri maassa puhuttavissa
suomalaismurteissa sailynyt, missid miérin
ne ovat viimeisten vuosisatojen aikana eriy-
tyneet. Téllainen sanakirja auttaisi myos
vastaamaan siihen, onko meiddn puhuttava
erillisestd meén kielestd, samoin kuin kvee-
nien kielestd, vai ovatko ne yhd yhden ja
saman suomen kielen murteita.

HEIKKI PAUNONEN

Keskipohjalaismurteiden
ddnnehistoriaa

Paavo SutHkoNEN Klusiilien vaihtelusuh-
teet Kala- ja Lestijokilaakson murteissa.
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Toi-
mituksia 577. Helsinki 1992. 356 s.

Fil. lis. Paavo Suihkosen tutkimuskoh-
teena ovat olleet jo runsaan kahden-
kymmenenviiden vuoden ajan keskipoh-
jalaiset murteet. Nami varsin kirjavat
tormdysmurteet ovat tdhdn saakka olleet
yksi heikoimmin tutkituista murteis-
tamme. Alueen rannikkopitdjien mur-
teista on jonkin verran tietoja vuonna
1892 painetussa Yrjo Wichmannin 24-si-
vuisessa tutkielmassa Muutamia ddinne-
opillisia havainnoita Lestijoen murteesta.
Ylempéda Kalajokivarresta on Kustaa
Vilkunan 50-sivuinen laudaturtutkielma
Nivalan murteen ddnneoppia vuodelta
1928. Vilkuna myds sanasti Nivalassa
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vuosina 1924 —1926. Vihdoin 1970-luvun
alussa havahduttiin Suomen murteiden
sana-arkistossa lahettimain Kalajoelle
ja Himangalle ammattisanastaja, maiste-
ri Raimo Jussila. Kuitenkin vasta lisen-
siaatti Suihkosen pitkdaikainen, perus-
teellinen ja tunnollinen kenttityd nau-
hoittajana, sanastajana ja muoto-opin
kerddjand on tuottanut sen suomalaiselle
dialektologialle varsin tervetulleen uuden
tiedon, joka viitdskirjaan on tallennettu
ndiden kahden jokivarren murteista ran-
nikolta jokilatvoille saakka.

Tybssda vyorytetty materiaali on  siis
varsin runsas, ja tekijin murteentunte-
musta ei kdy epdileminen. Myds kaikki
ajateltavissa olevat arkistoldhteet ja
vanhan kirjasuomen tekstit on hyoédyn-
netty. Murre-esimerkit on Kkirjainnettu
ehka turhan tarkasti. Kun esimerkkima-
teriaali on sisennetty ja pienennetty 10
pisteen kokoon, saattaa lukija kaivata
suurennuslasia. Diakriittisten merkkien
runsas viljely on kirjoitus- ja korjauslu-
kuvaiheessa ollut epdilemittd tydlds teh-
tavd, eikd pieniltd kauneusvirheiltd ole-
kaan viltytty. Kun suurennuslasin lipi
tarkkailee tekstid, voi havaita, ettd esim.
loppu-n:n paikalla runsaasti viljelty na-
saalivokaali (vaikkapa a) on selvisti ir-
rallaan sanan lopusta; samoin muut gra-
feemien alla kéytetyt tarkkeet nayttavit
pidentdvin vilia seuraavaan grafeemiin.
Tarkkaan selostettu ja toteutettu kar-
keistussysteemi tuskin olisi vidhentidnyt
materiaalin kédyttéarvoa. — Kaikesta
huolimatta tekijda on onniteltava huolel-
lisesta korjausluvusta: virheitd on tekstin
laatuun ndahden todella vahan.

Keskipohjalaiset murteet on ainakin
Kettusen Suomen murteet -teoksesta (v.
1930) lahtien totuttu jakamaan kolmeen
ryhméin: 1) Vetelinjoen, 2) Lestijoen ja
3) Kalajoen—Pyhdjoen ryhmééan. Tekiji
on murtanut nyt timén jaon ja ottanut
késiteltaviakseen Kalajokilaakson ja Les-
tijokilaakson pitéjien kielen, yhteisnimel-
td Kala- ja Lestijokilaakson murteet, se-
kd nididen jokilatvojen murteet, jotka
Kettunen on kartastossaan erottanut



