Kirjallisuutta

Nimilain lukua

Urro Kancas IThmisen nimi. Nimenmddrdy-
tymisen oikeudelliset rajat. Lakimiesliiton
kustannus, Helsinki 1991. 178 s. ISBN 951-
640-524-X.

Urpo Kankaan kirja /hmisen nimi. Nimen-
mddrdytymisen oikeudelliset rajat ilmestyi
kesilld 1991. Eduskunta oli helmikuussa
uudistanut nimilain, joka sisdlsi tarkistettu-
na niin sukunimed kuin etunimeékin koske-
vat sdddokset. Laki tuli voimaan 1.11.
1991. Kangas saattoi seurata lain muutok-
sen valmistelua ldheltd ja ottaa kirjaa
laatiessaan huomioon tulevat muutokset.
Teos tuli markkinoille sananmukaisesti
kuin tilauksesta. Nimi on jokaista ihmisté
ldhelld oleva asia yleensikin, ja tuolloin sen
olivat tuoneet paivan puheenaiheeksi ldhek-
kiiset lain uudistukset. Sukunimilain uudis-
taminen oli keskusteluttanut suomalaista
yhteiskuntaa pitkalti toistakymmentd vuotta
ennen kuin se hyvéksyttiin vuonna 1985.
Laki ehti tuskin kdyttoon, kun siihen ruvet-
tiiln - valmistelemaan kdytdnnon vaatimia
korjauksia. Etunimilaki vuodelta 1945 ei
liioin vastannut ajan tarpeita. Etunimiongel-
mia pohdittiin niin ikdén usein lehtien pals-
toilla. Nimisaddoksid systemaattisesti kasit-
televaa kirjallisuutta ei ennestdan ollut, ku-
ten tekijd kirjansa alussa toteaa. Nyt on.
Kirja jakautuu kuuteen lukuun. Ensim-
mdinen luku esittelee 32 sivullaan suku-
nimilain tai oikeammin sukunimed koske-
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Kirjallisuutta

vien sddnnosten historiaa. Kaksi seuraavaa
lukua ovat teoksen laajimmat, yhteensd 96
sivua, ne selvittdvat sukunimien maéirdyty-
mistd ja muuttamista. Viimeiset kolme lu-
kua ovat suppeampia, etunimen antamista
ja muuttamista koskevien sddnndsten tar-
kasteluja.

Tekiji on ajatellut kéyttijien parasta laa-
tiessaan kirjaan hakemistoja. Sisillysluette-
lo on yksityiskohtainen ja selked. Sen li-
siksi joka sivulla on ylinnd asiasana tai pari
viitteend sivun keskeisestd aiheesta. Teok-
sen lopussa on kahdeksansivuinen aak-
kosellinen asiahakemisto ja parisivuinen oi-
keustapaushakemisto, molemmat varmasti
hyddyllisid teoksen oletettaville padkaytta-
jille, nimiviranomaisille. Kirjallisuusluette-
lo on valikoima kotimaista ja ulkomaista
laki- ja nimikirjallisuutta. Se antaa lukijalle
tavallaan avaimet kiteen kirjoittajan nike-
mysten ymmartimiseen.

Kirjan esitystavalle on leimaa-antavaa
viitteiden paljous. Petiitilld painettuja ala-
viitteitd on kdytetty tavanomaiseen tapaan
lahteiden ilmoittamiseen, mutta huomiota
herittivin runsaasti myds asiaa sivuavien
ekskursioiden esittdmiseen. Kangas saa la-
kisaddosten esittelyyn monivivahteista virid
vanhojen ja uusien teosten lainauksilla ja
kommenteilla. Usein tekijén oman kannan
16ytdd pitkdn nootin lopusta. Lukuisat to-
delliset ja keksityt esimerkkitapaukset ha-
vainnollistavat nimilain soveltamista.

Sukunimilain tausta

Ensimmiisen luvun alkujakso kisittelee
henkildnnimed oikeuskésitteend. Sellaisena
se on tunnetusti hyvin kulttuurisidonnainen
ilmio. Kirjassa ei siihen puoleen kiinnitetd
paljon huomiota, niin hyddyllistd kuin ny-
kyaikana olisikin tietdd henkilonnimen ase-
masta perusseikat eri maiden ja kulttuurien
oikeusjdrjestelmissa. Kangas keskittyy ym-
marrettivisti tarkemmin oman kulttuuripii-
rimme tulkintoihin nimen oikeudellisesta
asemasta ja sen vaikutuksesta saddoksiin.
Roomalais-germaanis-skandinaavinen  oi-
keuskulttuuri pitdé tirkednd kdytannon syis-
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td nimien vakiintunutta pysyvyyttd. Nimi
on yhteisolliseen elamaén kuuluva element-
ti. Anglosaksinen kulttuuri taas korostaa
yksilollistd nimen omistamista.

Urpo Kangas tuntuu omaksuneen ame-
rikkalaisen  kisityksen henkilonnimesta.
Sen mukaan henkilonnimi on yksilén omai-
suutta, vihan niin kuin paallystakki. Karjis-
tettynd tama kasitys johtaa siihen ajatuk-
seen, ettid henkilon nimesti ei tarvita enem-
pdd lakia kuin ettd ihmiselld pitdd olla etu-
nimi ja sukunimi, tai ehka ei edes sitd tar-
vitsisi lailla saataa.

Suomen nimijirjestelmd on kuitenkin
kasvanut nimen yhteisollisestd tehtdvasta:
»Kyld nimen antaa, mies nimen kantaa.»
Yhteisd tarvitsee yksiloilleen nimet. Tay-
dellisesti erakkona eldvi ei tarvitsisi itsel-
leen sen enempéi etu- kuin sukunimedkaén.
Etunimien ja sukunimien kuuluminen yh-
teison padomaan, kielijarjestelmain kuvas-
tuu sukunimed ja etunimed koskevissa la-
eissa, jotka tietenkin ovat nuoria verrattuna
nimikdytdnndén historiaan. Nimen monia
tehtivid ei suomalaisissa tutkimuksissa ole
paljoakaan kasitelty. Ehka siitd johtuu, ettd
on tainnut korostua liikaakin, ainakin laino-
pillisissa yhteyksissd, nimen asema pelkas-
tasn henkilon identifioimiskeinona. Tietysti
se pitdd paikkansa, mutta nimelld on sosiaa-
lisessa kanssakdymisessd monia muita tir-
keitd tehtivid, ja toisaalta nimi ei ole aina
riittivi tunnistamiskeinoksi. Tasmalleen sa-
moja nimid on ollut kdytossd ja silloin on
identifioimiseen tarvittu muita tietoja: isén
nimed, syntymaaikaa ja -paikkaa, ammattia,
siviilisddtya, milloin mitikin, nykyisin hen-
kil6tunnusta.

Suomessa ja monissa muissa maissa hen-
kilétunnus on saanut toimittaakseen osan
nimen aiemmista tehtdvistd, ja se on lisén-
nyt yksilon vapautta nimensé haltijana oi-
keudellisissa asioissa. Erityisesti juuri hen-
kilén identifioiminen on siirtynyt henkilo-
tunnukselle, joka hoitaakin sen tehtdvin ni-
med tdsmallisemmin, mutta vain virallisessa
kiytdssd. Jokapdivéinen eldmi osoittaa, etté
nimi on siilyttinyt asemansa myds identi-
fioijana. Ei puhettakaan, ettd selvittdisiin
numero-kirjaintunnuksilla. Toisin sanoen


https://www.c-info.fi/info/?token=mfidPeEFZassB8qp.CtQYWvbFMOxxCgZUrNOB5A.bmMLBouKvANh_ByFUOBlbQOY15EhC9LmCRV7I171vBE6FV7iKS-PqedvxZftkSDrf_W0soISva5SrR6dhPwODQMF06uBUNMowVW20Ke4d5diKAoDnM1Pey0auYiwe5Ti2CVvtMLqmt5lHE-rPGYFUE0YAefzJwdUg24sUp9XLFmBxDGQJMm61LW6zY3r1H3iagWgYeTtgIP0qvqBfoEaWS-8W7fNHPZz_uXLoGiQ-k-Rz5K3zApHBon0fqEwrP51tYA0fA0Bk8Oy9x4QElM3xM91

nimen, varsinkin sukunimen tehtdvaa
pelkkdnd oikeuskdsitteend on korostettu
yksipuolisesti liikaa. Henkilonnimen muut
tehtdvdt ovat monin verroin keskeisemmas-
sd asemassa, jos kohta niilld on liittymia oi-
keusjérjestelman eri kohtiin, niin kuin Kan-
kaankin esityksestd voi paatelld.

Teoreettinen ongelma nimioikeuden si-
joittamisesta  oikeusjdrjestelmdan, mitd
Kangas esittelee, on nimistontutkijaakin
kiinnostava. Mieluusti kyllad yhtyy kirjoitta-
jan mielipiteeseen, ettd vaikka »nimioikeus
ei asetukaan tukevasti maaritylle paikalle
oikeusjarjestelmassd, ei siitd aiheudu mi-
tdan vahinkoa nimioikeuden tutkimukselle;
etuja kylla. Perinteisen oikeussystematiikan
rajojen yli ulottuva tutkimus tarjoaa rik-
kaammat mahdollisuudet, runsaammat peri-
aatekokoelmat ja tilaisuuden uuden kuvan
piirtdmiseen». Pohtimista erisnimissd riit-
tad, ne ovat todellisia voimasanoja kielessa.

Kangas asettaa perustellusti suomalaisen
sukunimilainsddadannén synnyn yhteen suo-
men kielen aseman parantumisen, kansalli-
sen identiteetin vahvistumisen ja niihin 13-
heisesti liittyvdn, vuosisadan vaihteeseen
ajoittuvan sukunimien suomalaistamisen
kanssa. Sukunimien suomalaistaminen, eri-
tyisesti joukkomuutto v. 1906 heritti lopul-
lisesti viranomaiset huomaamaan aukon
lainsdddannossd: saddoksid oli oikeastaan
vain aateliston nimistd ja virkamiesten ni-
men muuttamisesta. Lain tarpeellisuutta pe-
rusteltiin tdhdentdmalld nimen osuutta hen-
kilon, erityisesti rikollisen, identifioinnissa.
Laki sukunimistd saatiin, kuten tunnettua,
vasta v. 1920.

Sukunimien suomalaistamiseen, niin v:n
1906 nimien joukkomuuttoon kuin kolme-
kymmenté vuotta mydhempéan nimien suo-
mentamiseen, Kangas suhtautuu yksipuoli-
sen kielteisesti. Vuosisadan vaihteen ni-
menmuutoksiin liittyi vahva suomen kielen
arvostamisen tarve, suomalainen nimi oli
kansallisen identiteetin symboli. Sen sijaan
ns. Kalevalan riemuvuoden sukunimien
suomalaistamisinto (1935-36) ei kasittaak-
seni ole tulkittavissa pelkdstdan nationalis-
tiseksi ilmioksi eikd paaasiallisesti ruotsin
kielen vastaiseksi riennoksi, kuten Kangas
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tuntuu tekevdn. Nimid suomalaistivat suo-
menkieliset paljolti kdytdinnon syistd: asia-
papereista ja kansan traditiosta kylld tunne-
taan, miten virheellisesti kansanihmiset vie-
raita nimidén kirjoittivat ja dansivit. Oman
vieraskielisen nimen virheellinen kaytto to-
della leimasi ihmisen pahasti. Oikeutta
omakieliseen nimeen on pidetty ihmisoi-
keuksiin kuuluvana; meiddn maassamme
kansan enemmistd oli vailla kielellisid oi-
keuksiaan niin pitkddn, ettei omaa kieltd
vieldkddn kaikiste pidetd itseisarvona.

Perheoikeudellisen  nimilainsddadédnnon
kehittymistd Suomessa Kangas kisittelee
kiintoisasti s. 20-26. Yhteiskunnan moraa-
likdsitykset kuvastuvat nimisaadoksissd ja
niiden tulkinnassa. Kangas on ottanut kayt-
toon jopa sellaisen kdsitteen kuin nimimo-
ralismi, kasitettd tarkemmin maarittelemat-
td. Vuosisadan alun liberaalit aatteet nayt-
tivat nimisddnnosten laadinnassa kérsineen
tappioita viime sodan jilkeiseen aikaan asti.
Miten paljon lainlaatijoihin vaikutti Ruotsin
ja muiden pohjoismaiden lainsdddanto, ei
tule esiin. Pahempi puute kuin tuon vertai-
lun ohittaminen maininnatta on, ettd lupaa-
vasti otsikoitu jakso Sukunimilain funktioi-
den muuttuminen (s. 30-32) jaa kevyeksi.
Se on valitettavaa, silld tdssd yhteydessd
olisi ollut paikallaan ja mahdollista kuvata
1970- ja 1980-luvun nimilakeja koskevaa
keskustelua ja uudistustoimia vastaavanlaa-
juisena kuin vanhojen sdddosten taustaa.
Vastikdan tapahtunut jda historiaan no-
peammin kuin arvaakaan. Objektiiviset
ajankohtaisraportit ovat historiallisestikin
arvokkaita, usein ajan kuluessa arvossaan
kasvavia.

Sukunimen méardytyminen ja
valintaoikeus perhesuhteissa

Oikeus nimeen on ihmisen perusoikeuksia.
Suomalaisille asia on niin itsestdanselva, et-
tei sithen normaalisti edes kiinnitetd huo-
miota. Vasta erikoistapauksissa ja ongel-
missa ruvetaan etsimaan laista nimen oikeu-
dellisia rajoja. Kaikkialla maailmassa ei jo-
kaisen, varsinkaan ei jokaisen lapsen, oi-
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keus nimeen ole nykyédankaan itsestadnsel-
vyys. Kangas kasittelee kirjansa toisen lu-
vun alussa titd ihmisoikeuksiin ja lapsenoi-
keuksiin kuuluvaa oikeutta, joka toisesta
suunnasta katsottuna on nimivelvoite. Suo-
men nykyinen nimilaki mairittelee ensim-
maisessd pykaldssa nimivelvoitteen lyhyes-
ti: »Jokaisella tulee olla sukunimi ja etuni-
mi.»

Toinen luku késittelee seikkaperdisesti
lapsen sukunimen maérdytymistd ja rajallis-
ta valinnaisuutta eri tapauksissa. Nimen
madrdytymiseen vaikuttaa, onko lapsen
vanhemmilla yhteinen sukunimi vai ei,
onko lapsi vanhempien ensimmadinen vai ei,
edelleen onko kyseessd avioliitossa vai
avioliiton ulkopuolella syntynyt lapsi, jél-
kimmadisessd tapauksessa edelleen, onko
isyys tunnustettu vai ei, onko kyseessé ot-
tolapsen nimi ja minkdikdisen ottolapsen
jne. Erilaisia tapauksia riittda esiteltdvaksi.
Kangas kasittelee tapauksia runsaasti, usein
esimerkin avulla havainnollistaen. Harvi-
naisen nimipulman eteen tullessa viran-
omainen useimmiten l0ytédnee esimerkki-
tapauksen kirjasta, vaikka toisaalta yhteis-
kunnan sosiaaliset suhteet muodostavat ny-
kyaan sellaisen sokkelon, ettd varmaan sil-
loin tdlloin tulee esiin sellaisiakin nimion-
gelmia, joille ei kirjasta suoraa vastinetta
16ydy.

Perhesuhteiden muuttuminen on tullut ta-
vallisemmaksi kuin ennen. Se on tehnyt las-
ten nimien muuttamistarpeesta aiempaa
suuremman. Ei ole tavatonta, ettd lapsen
nimi on saattanut muuttua kolme nelja ker-
taa ennen kouluikdd. Kangas kisittelee tassé
yhteydessé niitd tapauksia, joissa sukunimi
voidaan muuttaa véestorekisterinpitéjille
tehtdvalld ilmoituksella. Kédytdnnon tyéhon
jaksosta saa varmaan hyodyllistd tukea. Vi-
hén merkilliseltd tuntuu tdssd kohdin taas
maininta »nimimoralistisista seikoista» ja
»viestimerkityksen» korostaminen: »Nimi
tavallaan kavaltaa ihmisen ennen kuin ih-
minen on enempéa itsestdan ehtinyt paljas-
taakaan.» Kavaltaminen tuo mieleen jtti-
laissadut ja tarinat, jotka kertovat, miten
jattildisen tai muun sankarin voima katoaa,
jos hédnen nimensd paljastuu. Ensisijainen
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nimen tehtiva toki on kantajansa yksiléimi-
nen yhteisossd. Nimen voima on juuri siind,
ettd se on julkinen, tunnettu. Jos jéttildisen
nimi on vain hénen itsensé tuntema, silla ei
ole kdytannon funktiota yhteisossd. Yhteiso
tyydyttdd nimen tarpeen antamalla »jattildi-
selle» oman epdvirallisen nimen.

Sukunimien muuttamista ei voida valttaa,
siksi on hyvi, ettd lainuudistus on tehnyt
muuttamismenettelyn  tarkoituksenmukai-
semmaksi. Muutosten kanssa tekemisissd
olevista varmaan olisi hyvad my®ds, jos ylei-
sid asenteita saataisiin muutetuksi suvaitse-
vammiksi, niin ettd pidettdisiin normaalina
sitdkin, ettd perheessd on eri sukunimii.
Niinhdn ennenkin pidettiin, ainakin maa-
laisyhteisossd. Muuttamispaine pienenisi, ja
pikaiset edestakaisin muuttamiset vihenisi-
vit.

Nimen muuttaminen on nykytekniikan
avulla kylld mahdollista suhteellisen hel-
posti, eivdtkd muutokset alaikdisen lapsen
kyseessd ollen edes juuri aiheuta niitd seu-
rannaisvaikeuksia, joihin nopeasti toistuvat
nimenmuutokset Kankaan mukaan johtaisi-
vat. Mutta lasten nimenmuutosketjut pane-
vat epdilemain, onko lapsen etu toteutunut
nimen monissa muutoksissa. Joka tapauk-
sessa on hyva, ettd laki vaatii kuulemaan
12 vuotta tdyttanyttd lasta ja nuorempaakin,
kun késitelldan hanen nimensd muuttamista.
Kankaan mukaan kuuleminen merkitsee
kirjallisesti ilmaistua kantaa, sekin varmasti
hyvi selvennys kadytdnnossa noudatettavak-
si.

Sukunimen maérdytyminen avioliiton pe-
rusteella muuttui vuoden 1985 sukunimi-
laissa pohjiaan myoten. Madrdytymisen
asemesta on puhuttava sukunimen valitse-
misesta avioliittoa solmittaessa. Vuoden
1991 lain muutos toi uutta vain tekemilld
henkilokohtaisessa kdytossa olevan sukuni-
men kdyttoonottamisen tai poisjattdmisen
mahdolliseksi ilmoitusmenettelyd kayttden.
Nimilaki ei sisdllytd sukunimisdénnoksid
sovellettavaksi rekisterdimattomiin ns. avo-
pareihin. Kangas paheksuu sitd ja katsoo,
ettd »koetaan mahdottomaksi antaa avolii-
tossa eldville samoja oikeuksia kuin sellai-
sille henkiloille, jotka ovat antaneet laillis-
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taa liittonsa». Monet puolestaan paheksuvat
sitd, ettd yhteiskunta suorastaan vero-, eli-
ke- ym. sdddoksillddn suosii avoliittoja. Jos
taas titd kysymystd arvioi nimikdytdnnon
pohjalta, niin voi vain todeta, etti avopareja
on aina ollut ja ettd osapuolet ovat ennenkin
kayttineet omia nimidan.

Sukunimilain uudistus v. 1985 toi siis
avioliiton solmimiseen uutuutena sukuni-
men valinnan. Nimitraditiota uutuus ei ole
kirjan mukaan (s. 63) vield paljoa muutta-
nut: yhteinen sukunimi valitaan noin
92,5 %:ssa solmituista avioliitoista ja niistd
on 92 % niitd, joissa on valittu miehen su-
kunimi, ja 0,5 % niité, joissa on valittu nai-
sen nimi. Kangas tulkitsee tdimén tradition
radikaalisti: »Patriarkalistinen nimenvalin-
tapdatds on kulttuurinen teko, jolla nainen
initiol itsensd aviosddtyyn merkitsemalld
miehen. Toisin sanoen, ottamalla miehen
nimen nainen viestittdd muille naisille oi-
keudestaan kyseiseen mieheen. Samalla
nainen voi kertoa nimenmuutoksellaan
muille, ettd hidn ei ole jddnyt miesten hyl-
kaamaksi.»

Avioliiton takia ei sukunimed v:n 1985
nimilain voimaan tultua tarvitse muuttaa
lainkaan. Kangas huomauttaa pariin ottee-
seen harkinnan véhyydestd nimenvalintati-
lanteessa. Puolisot sdilyttivit omat su-
kunimensa v. 198688 avioliittoon mennes-
sdan noin 7,5 %:ssa solmituista liitoista.
Kirjan ilmestymisen jdlkeen maérd on hie-
nokseltaan kasvanut: viime vuonna se oli
11 %. Se on merkittivd méara. Toinen puoli
asiaa on, mutta sithen Kangas ei kiinnitd
huomiota, ettd varsin usein yhteinen nimi
otetaan ndissdkin liitoissa siind vaiheessa,
kun ensimmadinen lapsi on tulossa tai tullut.
[akkddmmat pariskunnat, joita ymmarretti-
vidsti oman nimen sdilyttineissd on runsaas-
ti, eivdt myohemminkain paady yhteiseen
nimeen.

Kéytanto ei ole paljon muuttunut siind
suhteessa, mikd koskee oman sukunimen
sdilyttdmistd yhteisen sukunimen edelld.
Kangas kadyttdd ndistd nimista termid yhdis-
tenimi; kdytdssd ovat myds termit kaksois-
nimi ja yhdistelmanimi. Vaestorekisterikes-
kuksen tilastoista laskien 1986-92 kaksois-
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nimen otti eli oman nimen séilytti henkilo-
kohtaisessa kaytossdan 8,9 % naisista, jotka
olivat avioliittoa solmiessaan sopineet yh-
teiseksi nimeksi miehen sukunimen. Vai-
mon sukunimen otti yhteiseksi nimeksi 0,6
% vihityistd eli vain 150-170 avioparia
vuosittain. Ndistd oli avioliittoja, joissa
mies sdilytti oman sukunimensd henkild-
kohtaisessa kdytossd yhteisen nimen edelld,
vain puolitoista kymmentd vuodessa. Hen-
kilokohtaisessa kéytossd oleva nimi ei pe-
riydy. Lapset eivit siis saa sukunimekseen
kaksoisnimid, vaan yhteisen nimen, olipa
yhteiseksi valittu kumman puolison nimi ta-
hansa.

Kaksoisnimen mahdollisuus on selvisti
koettu eduksi: perheelld on yhteinen nimi,
mikd jokapdivdisen eldmén kannalta on
kdytannollistd, ja silld puolisolla, joka sai
puolisonsa nimen sukunimekseen, on lisik-
si kdytossddn oman identiteetin kannalta
tarkedksi tunnettu vanha sukunimi. Vuoden
1920 sukunimilakia uudistettaessa oli 80-
luvun alkuvuosina keskusteltavana sel-
lainenkin ehdotus, joka olisi kieltinyt kak-
soisnimet kokonaan. Kieltoehdotus heritti
naisissa pelon timan mahdollisuuden me-
nettdmisestd: parin vuoden aikana nimi-
tyyppi lisddntyi melkoisesti. Vastustuksen
takia kieltdmisajatus tuli torjutuksi, ja tasa-
arvon nimissé uusi laki jopa laajensi tyypin
kdyttomahdollisuutta, mutta toistaiseksi laa-
jennuksella ei ole ollut ndkyvida vaikutusta
sukunimistéssamme. Kaksoisnimen kielti-
mistd harkinneet lainlaatijat kai pitivit
nimityyppid kompelond. Tuolloiset reaktiot
ja nimityypin nykyinen vakaa asema 0soit-
tavat, ettd kaksoisnimid tarvitaan.

Suomessa on vakiintunut kdytinto, ettd
kahdesta sukunimestd muodostettava nimi
kirjoitetaan yhdysmerkillisend. Kangas tul-
kitsee (s. 67) lakia téltd osin erikoisella ta-
valla. Hin katsoo, ettd koska laissa ei eri-
tyisesti mainita yhdysmerkkid — Kangas pu-
huu »viliviivastay — sen kéytto olisi ehdon-
vallan asia. Tulkintaan on vaikea yhtya: ky-
seessd on oikeinkirjoitusperiaate siind kuin
etu- ja sukunimen aloittamisessa isolla
kirjaimella, jota ei liioin erityisesti nimilais-
sa sdddetd, vaan ilmeisesti katsotaan kuulu-
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vaksi kotimaiseen nimikdytintoon. Suomen
kielen lautakunta on pohtinut asiaa 17.3.
1986 ja pitanyt timén nimityypin kirjoitta-
mista yhdysmerkillisend oikeinkirjoitusnor-
mien mukaisena ja nimikdytdnnon selkey-
den kannalta térkedna.

Kirjan ansioita on esimerkkien runsas
kdytto. Joissakin kohdin keksityt monimut-
kaiset kuvaukset kuten esimerkiksi s. 68 ja
69, miten kumpikin puoliso voisi saada
kayttoonsa »yhdistenimeny, tosin eri nimet,
tuntuvat turhilta sepitteilté, jollaisten muo-
dostamista laki ei varmaan ole tarkoittanut.

Sukunimen muutokset hakemusteitse

Sukunimen muuttamiseen on tarvetta muis-
takin kuin perhesuhteista johtuvista syista.
Niitd tapauksia kisittelee kirjan kolmas
luku Sukunimen muuttaminen hakemuksen
johdosta (s. 75-126). Vuosittain sukuni-
menmuutoshakemuksia on kisitelty 1dénin-
hallituksissa melkoinen maérd: vuosina
1986-89 keskimadrin liki 2 000 vuodessa,
ja médré oli noususuunnassa. Vuoden 1991
lainmuutoksen yhtend tavoitteena olikin
vihentdd hakemusten kasittelyd: ilmoitus-
menettelyd  laajennettiin  huomattavasti.
Téysin esteettomddn nimen muuttamiseen
ei nyky-yhteiskunnassa ole helposti pddsya,
kuten Kangas toteaa. Monet asiapaperit, to-
distukset,  vaaliluettelot, jdsenluettelot,
omistamista koskevat dokumentit yms. me-
nettdisivat valitontd luotettavuuttaan.

Hakemuksesta tehtdvien nimenmuutosten
tyyppitapaukset Kangas jakaa rutiinimuu-
toksiin ja, Juha Poyhosta siteeraten, »kipe-
riin tapauksiin». Rutiininluonteisia ovat ta-
paukset, joissa hakija haluaa takaisin hénel-
]d tai vakiintuneesti hanen esivanhemmil-
laan olleen nimen. Suuri osa tapauksista on
alaikdisten lasten nimid koskevia. Toisi-
naan, eikd aivan harvoin, kyseessé on aikai-
semman puolison nimen ottaminen uudes-
taan. Rutiininluonteisissa nimenmuutosta-
pauksissa anomus hyvaksytaan lahes poik-
keuksetta.

Kankaan kiperiksi tapauksiksi luokittele-
mat nimenmuutokset ovat monenkirjavia.
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Muutoksen hakijan on ndissd tapauksissa
perusteltava muuttamistarve ja esitettivi
ehdotus uudeksi nimeksi. Paittdvd viran-
omainen taas joutuu hankkimaan asiasta ni-
milautakunnan lausunnon. Kangas kasitte-
lee sukunimen muuttamisen edellytyksid
seikkaperiisesti todellisten ja sepitettyjen
oikeustapausten avulla. Sukunimestd voi
olla haittaa sen vierasperdisyyden takia: sen
kirjoittaminen ja dantdminen voi aiheuttaa
vaikeuksia tai sekaannuksia tai antaa vdaran
kidsityksen nimenhaltijan kielestd. Nimen
yleisyyden aiheuttamat sekaannukset ovat
joskus niin harmillisia, ettd niistd pyritddn
eroon nimen muuttamisella. Joskus nimi tu-
lee muusta syysté haltijalleen kiusalliseksi,
appellatiivinen homonyymi on merkityksel-
tadn hiiritsevd, sinansa tavalliseen nimeen
liittyy niin raskaita henkilokohtaisia muis-
toja, ettei niistd vapaudu muutoin kuin ni-
mestd vapautumalla jne.

Kiperid tapauksia on myds niissd hake-
muksissa, jotka koskevat esivanhemman
kdyttimédn nimen ottamista. Laki edellyttdd
ndissd tapauksissa tarkoituksenmukaisuu-
den harkitsemista. Kovin etdisten esivan-
hempien nimen ottamista laki ei perustelu-
jensa mukaan tarkoita. Kankaan esimerkeis-
sd hakijasta neljannen takenevan polven
nimi on hyvaksytty. Joskus vakiintuneisuu-
den mddrittiminen tai osoittaminen tekee
tapauksesta kiperdn ratkaisun. Hakijan sel-
keitd perusteluja edellyttdvat muuttuneisiin
olosuhteisiin tai muihin erityisiin seikkoihin
perustuvat sukunimen muutoshakemukset.

Hakijan ehdottama uusi nimi voi myds
tehdéd tapauksesta kiperdn. Lain yhdennen-
toista pykalan mainitsemia ehdottomia ja
harkinnanvaraisia esteitd pohditaan s. 104—
122; esimerkkeiné on pédasiallisesti vanhan
lain voimassa ollessa tehtyjd ratkaisuja.
Vanhasta laista on Kankaan kasittelyyn
paassyt myos kohta, jota nykyisesséd laissa
ei endd ole, nimittdin ettd uudeksi nimeksi
ei voida hyviksyd nimed, joka on erittdin
yleinen, ja ettd sukunimi voidaan muuttaa
vain sellaiseksi, joka on vahemmin yleinen.
Nykyddn on mahdollista muuttaa nimensa
entistd yleisemmaksi ja usein niin muute-
taankin, jos hakija osoittaa, ettd haettu nimi
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on kuulunut aiemmin hénelle tai vakiin-
tuneesti hdnen esivanhemmilleen.

Kaikkien sukunimien tasa-arvoista suo-
jaamista Kangas pitad liioiteltuna ja pelkaa
sen pakottavan huonosti muodostettujen su-
kunimien lisdantymiseen. Pelkoa voi pitaa
liioiteltuna, tdysin turhana ainakin uusien
sukunimien saamisen kannalta. Nimenmuo-
dostamismahdollisuuksia kotimaisissa kie-
lissd on rajattomasti, ja toisaalta uusien su-
kunimien tarve on todella pieni verrattuna
nimenmuutosten maarain. Uusia nimid on
laskelmieni mukaan otettu viime vuosina
jokseenkin vakiintuneesti 100-150 nimen
vuosivauhtia. Paitoksen tekijdin vika tieten-
kin on, jos kotimaisen nimikdytinnon vas-
taisia nimid hyviksytddn. Ja toisaalta, jos
joku on mieltynyt nimeen, joka ainteelli-
sesti ja rakenteellisesti tdyttdd kotimaisen
nimikdytinnon kriteerit mutta on jonkun
toisen maun mukaan »huonosti muodostet-
tu», niin kaipa tillaisessakin tapauksessa
yksilonvapaudella on oltava oikeutensa.
Uusia sukunimiéd otettaessa on todella ha-
vidvan pieni madara valittu sellaisia, jotka ei-
vit hyvin vastaa suomalaista »nimitajuay.

Nykylaki antaa siis kaikille sukunimille
tietyn, samanlaisen suojan: kdytossa olevaa
nimed ei saa ottaa, jos siihen ei ole laillista
oikeutta. Kangas selittdd myos sitd suojaa,
joka ei perustu lakiin vaan siihen, ettd nimi
kuuluu Suomalaisuuden Liiton pitiméan
»suojattujen nimien» luetteloon. Puhe suo-
jatusta nimesté tarkoittaa tavallisimmin jal-
kimmaista.

Vakuuttavalta ei tunnu tekijan pohdis-
kelu nimilain kohdasta, joka koskee etuni-
men hyviksymistd sukunimeksi. Kankaan
mukaan jotkin etunimet, esimerkiksi O//i ja
Lilja, »kadottavat sukunimind kdytossa ol-
lessaan tdysin nimenkantajan sukupuolta
koskevan informaatiomerkityksen». Toiset
nimet, esimerkkeind Helena ja Jyrki, eivit
»luovu sukupuolisidonnaisesta leimastaan»
ja saattaisivat tuntua sukuniminé erikoisilta
(s. 113-114). Kyseessd on mielestdni pi-
kemminkin yksil6llinen nimikdytannon tai
nimitiedon tuntemus kuin objektiivinen, itse
nimien ominaisuus. Olennaista olisi ollut
todeta, ettd historiallinen kehitys on ennen
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nimisdddosten laadintaa johtanut eri syista
sithen, ettd samoja nimid on kaytossd etu-
ja sukunimind, mutta téllaisten nimien maa-
raa ei haluta lisdtd uusilla tapauksilla. Suo-
malaisilla sukunimilla ei ole sukupuolta tar-
koittavaa tunnusmerkillisyyttd, eikd lakiin
ole kirjoitettu kieltoa etunimen hyviksymi-
sestd sukunimeksi voimassa olleen etuni-
milain edellyttiman etunimien sukupuo-
lisidonnaisuuden vuoksi, vaan sukunimi- ja
etunimikategorioiden erilladn pitdmiseksi.
Vastaava sddnndshidn on etunimistikin: il-
man erityistd perustetta etunimeksi ei voida
hyviksya sukunimed. Henkilonnimien vies-
tintitehtdvien kannalta on epiilemittd hy-
viksi, ettd sukunimiluokka ja etunimi-
luokka eivit limity enempéa kuin ne histo-
riallisen kehityksensd aikana ovat ehtineet
limittyd. Joukko vanhoja etunimida Oll,
Pentti, Tapio, Ilkka, livari ym. on patronyy-
meind siirtynyt sukunimiksi. Lisdksi uusia
suomalaisia sukunimia ja etunimia kayttoon
otettaessa, jolloin ei nimilakeja vield ollut-
kaan, samoja kielenaineksia tuli suku- ja
etunimiksi, kuten Laine, Tuomi, Kanerva,
Kivi, Alku, Aulis ja monet muut. Etunimina
uutuudet helposti joutuivat eri puolilla maa-
ta eri sukupuolille. Sama vaara viijyy
nykyisinkin: vanhemmat haluavat antaa
lapsilleen erikoisia uusia nimid eivatka aina
ota selvdd, onko nimi jo sukunimend kay-
tossd tai jossain jo annettu etunimeksi toista
sukupuolta olevalle lapselle. Videstorekiste-
rinpitdjaltako laki odottaa valppautta ja
erikoistietoa sddnndsten noudattamiseksi?
Niitd kdytdnnon ongelmia kirjassa ei poh-
dita.

Sukunimien ja erilaisten yhteisdjen nimi-
en, rekisteroityjen toiminimien, tavaramerk-
kien ja muiden suojattujen tunnusten oikeu-
dellisia suhteita ja niiden ongelmallisuutta
kasitellddn s. 115-119. Toiminimien, tava-
ramerkkien ja tunnusten méard on tavaton
ja mikd merkittdvintd, niitd muutetaan ti-
hedsti. Ratkaistavia ongelmia varmasti riit-
tdd, mutta ne eivit tule kovin usein naky-
viin sukunimisdddoksid sovellettaessa.

Harvinaisia ovat kdytinndssd myds tai-
teilijanimiin tai nimimerkkeihin liittyvét su-
kunimien muuttamisongelmat. Eri asia tie-
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tysti on, ettd tunnettuja taiteilijanimid pyr-
kivdt vihemmin tunnetut harrastajat saa-
maan »tuotemerkikseen». Néiden nimien ja
sukunimien oikeudellisia rajoja Kangas k-
sittelee lyhyesti s. 119-122.

Nimilaissa on myds luku, jossa saddetdan
hakemuksesta saadun sukunimen menetta-
misestd. Kirja esittelee myos nditd oikeus-
tapauksia (s. 122-126). Niissd oikeuden ja-
kamiseen tuntuu usein liittyvan my6s louk-
kaamista ja loukkauksen maksua loukkauk-
sella. Kangas suosittelee perustellusti paa-
toksen tekijoille adrimmaistd pidattyvai-
syyttd, kun on ratkaistavana nimenmenetys-
td koskeva kanne.

Etunimisddadokset

Neljannessd luvussa (s. 127-146) Kangas
siirtyy kisittelemadn etunimisaannoksid. Ne
tulevat syntytaustoineen tarkkaan esitel-
lyiksi. Aiheellisesti Kangas tahdentad lap-
sen nimen annon, ts. lapsen rekisterdinnin
ja kasteen eli seurakuntaan liittdimisen eroa.
Kasteen toimittaminen kylla edellyttas, etta
lapsella on nimi ja nimi usein julkistetaan
vasta ristidisjuhlassa, mutta nimenanto on
lapsen rekisterdintiin liittyvd vanhempien
tai huoltajan velvollisuus. Lapsella on oi-
keus saada lain mukainen nimi. Viime k-
dessd vdestorekisterin pitdjan velvollisuus
on tutkia, ettd lapselle ehdotettu nimi on
lain mukainen. Nimen kelpoisuus olisi siis
selvitettdvd ennen kastetoimitusta, ja niin-
hén normaalisti tehdadnkin. K. J. Stihlber-
gin kirjoittama ensimmadisen etunimilain pe-
rustelu tdhdentdd lain yhtend tarkoituksena
lapsen edun turvaamista.

Etunimen hyviksymisen ehdottomat ja
harkinnanvaraiset esteet Kangas kisittelee
s. 132-146. Poika- ja tytdar-loppuiset pat-
ronyymit ja matronyymit, jotka Suomessa
luokitellaan etunimiksi, pitdd muodostaa
virheettd tullakseen hyviksytyiksi. Etunimi
tai nimikombinaatio ei saa merkityssisallol-
tadn olla sopimaton, uskonnollista tunnetta,
saddyllisyyttd tai hyvdda tapaa loukkaava,
haltijansa leimaava tai naurua heréttava.
Esimerkit osoittavat, ettd tdllaisina hylatta-
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vid ovat yhtd hyvin liian hurskaat, pyhit ni-
met kuten Jeesus, Kristus tai liian arkiset
tai muuhun erisnimikdytint66n kuuluvat,
esimerkiksi eldinten nimiksi leimaantuneet
kuten Heluna, Musti, Kille, Miiru. Outo tie-
to on esitetty patronyymisten ja matronyy-
misten etunimien antoa kisittelevéissd jak-
sossa (s. 144). Kankaan mukaan poika- tai
tytdr-loppuisten etunimien jilkeen voisi an-
taa viimeiseksi »piiloon jaaviksi» etuni-
meksi jérjestysluvun. Tiedon alkuperalah-
dettd ei mainita. Missddn tapauksessa jar-
jestysluvut eivit ole kotimaisen nimikay-
tdnndn mukaisia etunimid. Sikdli kuin sel-
laisia esiintyy, ne ovat henkilonnimeen lii-
tettyd erikoisinformaatiota, yksilointitun-
nuksia. Samaan yksildintitunnusten luok-
kaan kuuluvat, tosin nimeid selventdvin
funktionsa takia perustellumpana lisatieto-
na, sellaiset sanat tai lyhenteet kuin Junior,
Jr., Senior, Sr., nuorempi, vanhempi. Lain
mukaan poika- ja tytdr-loppuiset patronyy-
mit ja matronyymit ovat sallittavia perustel-
tuina ja vain muun etunimen jéljessd. Aiem-
paan lakiin verrattuna on tapahtunut muu-
tos. Uusi laki sallii selvasti myds &didin etu-
nimestd muodostetun poika- tai tytdr-lop-
puisen nimen. Vanha laki kirjoittamis-
aikansa hengen mukaan puhui vain isén
etunimeen perustuvasta poika- tai tytdr-lop-
puisesta nimestd. Kestikin kauan ennen
kuin oikeusviranomaiset olivat valmiita hy-
viksymaan niakemyksen, ettd kyse oli ylei-
semmin vanhemman etunimeen perustuvas-
ta nimesti. Aidinnimestd muodostettua ni-
med ei enad tulkita aviottomaan syntype-
raan viittaavaksi, kuten menneind vuosisa-
toina.

Lain mukaan etunimeksi ei saa hyviksya
nimed, joka on sisaruksella tai puolisisaruk-
sella, muutoin kuin toisen etunimen ohella.
Kielto kohdistuu siis vain »nikyvaén etuni-
meen» Kankaan ilmausta kdyttadkseni. Laki
ei sen sijaan mitenkddn rajoita sitd, missd
asemassa, ensimmaisend, toisena vai kol-
mantena, yhteinen »piiloon jddvéa» etunimi
perheenjdsenten nimissd on. Kangas kayttaa
esimerkkid, jossa yhteinen aines Pekka Ju-
hani on perheen miesten toisena ja kolman-
tena nimend. Yhtd mahdollinen ilmeisesti
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olisi yhteisetunimen sijainti ensimmaiseni:
Olli Juhani, Olli Tapani, Olli Kalevi. Pyki-
lén soveltaminen tullee suhteellisen harvoin
ajankohtaiseksi eikd tuottane suurempia on-
gelmia.

Teoksen viimeiset luvut esittelevit etuni-
men muuttamismahdollisuudet. Uusi nimi-
laki toi olennaisen parannuksen etunimien
muuttamiskdytintoon. Aiemmin  kaikki
muutokset oli tehtivd hakemusteitse. Nyt
suuri osa halutuista etunimenmuutoksista
voidaan tehdéd véestorekisterinpitéjélle teh-
tavalld ilmoituksella. Kangas selvittdd asiaa
s. 147-150. Tassd yhteydessd on syyti to-
deta, ettd kirjan ilmestymisaikaan oli jo vi-
reilld uusi nimilain muutosehdotus. Edus-
kunta hyviksyi kevailld 1993 oikeusminis-
teriossd valmistellun esityksen, joka vield
laajentaa ilmoitusmenettelyé siten, ettd sa-
manaikaisesti, mutta vain kerran voi tehda
useita muutoksia. Aiempi laki salli vain yh-
den muutoksen tekemisen ilmoituksella.
Uusi muutos tuli voimaan 15. elokuuta. I1-
moitusmenettelylld on nyt sallittua lisatd
etunimid, kunhan niita ei tule kolmea enem-
péd, tai vahentdd etunimid, kunhan jiljelle
jaa vihintddn yksi, tai ottaa tyyten uudet ni-
met. Nimien jérjestysté saa niin ikdan vaih-
taa, paitsi ei matronyymisten ja patronyy-
misten nimien. Edelleen on lupa lisitd tai
jattdd pois yhdysmerkki, kunhan merkin
poisto ei kasvata nimien maaraé yli kolmen.
IImoitusmenettelylld etunimid muutettaessa
lain edellyttimadt nimen hyvaksyttavyyskri-
teerit ovat edelleen muuttamattomina voi-
massa. Miti ehdotusta tahansa ei voida hy-
viksyd. Ilmoitusmenettelyé saa siis kdyttad
vain kerran. Talld rajoituksella halutaan es-
tad harkitsematon nimien muuttelu, joka tu-
lisikin yhteiskunnalle kalliiksi eika olisi yk-
silonkddn etujen mukaista, koska uuden
voimassa olevan nimen saaminen eri rekis-
tereihin ja todistuksiin vie aina oman aikan-
sa ja aiheuttaa kuluja.

Vaikea on yhtyd Kankaan tulkintaan,
jonka mukaan esimerkiksi Sisko-Liisa Suvi-
Elina Tarja-Maaret mahtuu vield lain
hyvaksymiin nimiin; lapsen edun mukaise-
na sitd ainakaan ei voi pitdd. Lain vastaise-
na Kangas esittdd kolmiosaisen yhdysnimen
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»Urpo-Pekka-Antero». Vakiintuneen koti-
maisen nimikdytdnnon vastainen ja siis lain
vastainen sellainen nimiketju olisikin, vaik-
ka kielenvastaisia eivdt samantapaiset yh-
dyssanat olekaan: esimerkeiksi sopivat
mustikka-puolukka-kanervatyyppinen, suo-
malais-virolais-unkarilainen. Kangas us-
koo, ettei sellaisia nimid annetakaan, koska
ihmiselld on »sisddnrakennettu mieltymys
esteettisesti ja auditiivisesti kauniisiin etuni-
miin». Voi vain toivoa, ettei usko peti.
Miten etunimi voidaan muuttaa lddnin-
hallitukselle tehtdvalla hakemuksella, selvi-
tetddn kuudennessa luvussa (s. 151-156).
Kuvauksessa korostuu ehka liiankin suures-
ti se, ettd muuttamiseen vaaditaan pétevai
syytd. Kdytinnossd hakemus mennee jok-
seenkin vahin perusteluin ldpi, jos haettu
nimi tdyttdd lain vaatimukset. Esteeksi ndyt-
tdd usein tulevan se, ettd haettu uusi nimi,
esim. epévirallinen puhuttelunimimuoto, on
kaytossd toisen sukupuolen nimeni tai su-
kunimend. Viestokirjanpitdjat ja muut ni-
mid kisittelevit viranomaiset joutuvat péi-
vittdisessd tyOssddn tekemaidn tietimattidn
tahtomattaan uusia nimia koskevia paatok-
sid, jotka ovat omiaan viemdin nimilailta
pohjaa pois. Vanhaan etunimilakiin liitty-
vdssd asetuksessa annettiin  oikeusmi-
nisteriolle valta maératd, mitd nimid on pi-
dettdvd naisen, mitd miehen nimind. Heti
lain voimaan tultua ministerio teettikin
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran nimiva-
liokunnalla sen ajan tarpeita vastaavan luet-
telon, jossa nimet oli luokiteltu sukupuolen
mukaan. Nykyisen nimimuodin vaatiessa
entistdi enemmén uusia nimiaineksia olisi
kdytinnon nimitiedolla kysyntdd. Mutta
Kangas pitdd morkond, ihan Stalinin val-
taan verrattavana, menettelyd, jonka turvin
viltettdisiin hyvdksymastd samana pdivini
Emppua, Jossua, Tinttid Uudellamaalla ty-
tolle ja Pohjois-Karjalassa pojalle tai toises-
sa seurakunnassa hyviaksyméstd Mikroa ja
Ilvestd etunimiksi, toisessa seurakunnassa
torjumasta ne nimikdytdnnon vastaisena ja
sukunimend. Kankaan konservatiivisena pi-
timd nimilautakunta seuraa yleistd nimikdy-
tdnt6d hyvinkin tarkoin, ei vain nimenmuu-
toksia tai vain hyléttyja nimenmuutoshake-
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muksia, jotka edustavat nimikdytannossa
havidvdan pientd poikkeusryhmad. Tahédn
mennessd lautakunta on osoittautunut val-
miiksi tekemain radikaalejakin vaihtoehto-
esityksia lainuudistajien harkittavaksi. La-
keja laativat oikeusviranomaiset eivit ndy
luottavan niin rajattomasti »ihmisen sisdan-
rakennettuun mieltymykseen valita esteetti-
sesti ja auditiivisesti kauniita etunimid»
kuin Kangas ndyttdd tekevin tai sitten he
ovat huomanneet, ettd ihmisten esteettinen
maku vaihtelee laajassa skaalassa niin kuin
huumorintajukin. Lapsen etu ja yhteison ni-
mikédytdnnon selkeys eivdt ole aina etuni-
miehdotuksista kiistattomasti todettavissa.

Suomalainen nimiperintd on arvokas
padoma, joka karttuu ja jota on kartutettava
virkedsti omalta pohjalta, mutta myds lai-
naamalla muilta. Lainanotossa on tietysti
pidettiva silmalla sitd, ettei saada tarpeetto-
mia hankaluuksia jokapiivdiseen kieleen
kaupanpaillisind. Nimet ovat aina olleet
kansainvilisintd ainesta kielessd kuin kie-
lessd, varsinaista kulkutavaraa. Nykydin
vieraat nimet monine vaikeine ja outoine
elementteineen kuuluvat omaan yhteiskun-
taamme ja eldmdnmenoomme erottamatto-
masti. Eri kulttuurien nimikdytannostd, ni-
milaista ja nimiaineksista tarvitaan luotetta-
vaa tietoa yhd enemman. Siltd kannalta on-
kin vahinko, ettd Kangas kuittaa kansainvi-
lisen yksityisoikeuden alaan kuuluvat sdén-
nokset kirjan alkusanojen maininnalla, ettd
kyseisten saannosten systematisointi ja tul-
kinta luontuvat paremmin kansainvilisen
yksityisoikeuden tutkijoille. Varmaan niin
luontuvat, mutta sddnndsten sivuuttaminen
tuntuu aukkona tissd teoksessa, koska ul-
komaiset nimet ja nimisdaddokset tuovat ny-
kydin monenlaisia ongelmia eri puolilla
maata toimiville nimiviranomaisille. Aiem-
minhan niitd tuli esiin harvoin ja padasial-
lisesti vain paakaupunkiseudun viranomais-
ten ratkaistavaksi.

EEVA MARIA NARHI
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