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EEVA UOTILA 1941-1995

rofessori Eeva Elina Uotila menehtyi
P pitkdaikaiseen tautiin [taliassa 9. syys-
kuuta 1995. Niin syvisti kuin hén olikin Ita-
liaan ja sen kulttuuriin kiintynyt, hamalii-
sen kulttuurisuvun jasenend hin tunsi itsen-
sd loppuun asti suomalaiseksi. Han oli syn-
tynyt Helsingissd 8. maaliskuuta 1941.
Koulunsa hin kdvi Himeenlinnan tyttoly-
seossa; hin oli lahjakas, moniharrasteinen
oppilas. Ylioppilaaksi hén tuli 1960.

Eeva Uotilan alkuperiisend haaveena
oli kouluttua arkeologiksi. Helsingin yli-
opistossa hin kuitenkin alkoi lukea tavan-
omaista opettajan pitevyyteen tiahtddvai
aineyhdistelméi: kotimaista kirjallisuutta,
suomen kielti ja yleistd historiaa. Kielelli-
sen muinaistutkimuksen puoleen hénen
harrastuksensa tosin kééntyiviit jo opiske-
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luaikana. Hédn sai kenttityonsd aiheeksi
Lammin Lieson kyldn paikannimet, ja
hyvin tehtyé tyotd seurasi padsy silloisen
nimistdjaoksen stipendiaatiksi. Vuosina
1962-68 hin nimesti Lammin kaikki kylét
ja Evon kruununpuistonkin péésti paihén,
ja tyotd hin jatkoi vield vuosina 1968 ja
1969 Janakkalassa ja Tuuloksessa. Ruben
Nirvin johdolla hiin laati my6s suomen kie-
len laudaturtyonsd Lammin viljelysnimis-
td (1965). Marraskuussa 1965 sain vastani-
mitettynd professorina Eeva Uotilan ensim-
madiseksi laudaturtenttilddkseni ja ndyn pi-
taneen hinti jokseenkin kovilla. Oivallisesti
hin kylld selvisi kaikesta kysymdsténi,
myos esihistoriaan tunkevasta ensyklopedi-
sesta kokoomakysymyksestd: » Vanhat ger-

maaniset lainat ja ruotsalaiset lainat, niiden
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ikd, lainaldhde ja kulttuuriero (lyhyesti).»
Maisterin paperit hin oli saanut jo edellise-
néd vuonna, kirjoitettuaan pro gradu -tyon-
sd kirjallisuuden puolella Helvi Juvosen
runokuvista.

Kohta kandidaatintutkinnon jilkeen,
vuoden 1965 alussa, Veikko Ruoppila oli
kiinnittdnyt cum laude -tentisséd erinomai-
sesti menestyneen oppilaansa Virittédjin toi-
mitussihteeriksi. Tapaus oli sikéli historial-
linen, ettei lehdelld 67-vuotisen historian-
sa aikana ollut vield kertaakaan ollut nais-
puolista toimitussihteerid tai muutakaan
varsinaista toimittajaa. (Lehden talouden-
hoitajana ja sitd mukaa toimituksen jdsene-
nd oli kylla ollut useitakin naisia, ylioppi-
las Elsa Enéjirvesti alkaen.) Vuoden 1965
Virittdjd oli suuritdinen. Toimitussihteerin
huollettaviin kuului muun lisédksi joulu-
kuussa valmistunut Ruben Nirvin 258-
sivuinen juhlakirja »Erédn toimi», jonka
alkuosa julkaistiin samalla vuosikerran 4.
vihkona, valmiiksi ladottu ja taitettu loppu-
osa annoksittain seuraavan vuoden 1. ja 2.
vihkossa. Vuoden kuluessa Eeva Uotila tuli
siten toimittaneeksi Virittdjaa yhteensd 608
sivua eli suuremman vuotuisen sivuméérin
kuin yksikiin toimitussihteeri hiintd ennen
tai hidnen jilkeensi kahteen vuosikymme-
neen. Hinen jaljiltaan lehden typografia on
moitteetonta, ja lukuisissa eri kielissi liik-
kuvista artikkeleista saa painovirheiti tai
kielikommihdyksid hakemalla hakea. Virit-
tdjd oli saanut valioluokan toimitussihtee-
rin.

Virittdjd ja Castrenianumin piiri menet-
tivit kuitenkin Eeva Uotilan heti kun tdmé
oli selvinnyt laudaturtentisti ja »Erén toi-
mesta». Hidn oli Unkarissa kieltd opiskelles-
saan tavannut tulevan miehensd Carlo Ar-
cellin ja asettui heti vuoden 1966 alusta
suomen kielen lehtoriksi Napolin Istituto
Universitario Orientaleen. Virka ja oppi-
ainekin olivat alkuun epévirallisia; niitd eli-
tettiin yleisen kielitieteen osastossa, kaitsi-

janaslaavilaisen filologian ja yleisen kieli-
tieteen professori Nullo Minissi. Lehtorin
pédtyond oli ensin kartuttaa fennougristis-
ta kirjastoa, jonka Minissi oli pannut alul-
le. Vuonna 1968 suomen kieli ja kirjallisuus
sitten vahvistettiin viralliseksi oppiaineek-
si, jossa voi suorittaa loppututkinnon. Eeva
Uotilan aherruksen ansiosta instituuttiin
vihitellen kehittyi huomattava fennougris-
titkkan keskus. Oppilaita ei ollut paljon,
mutta he olivat sitd innokkaampia, ja mo-
net kartuttivat tietojaan ja taitojaan myos
opetusministerion kesidkursseilla Suomes-
sa. Eeva Uotilan asema virallistettiin lopul-
lisesti, kun hiinet nimitettiin 1981 varsinai-
seksi professoriksi. Suomen kulttuurildhet-
tiladnd hin ehti tehdi Italiassa lihes kolmen
vuosikymmenen merkkityon.

Opetus ja laitoksen kehittdiminen veiviit
tuona aikana veronsa. Silti Eeva Uotilalta
jai aikaa myos rakkaimmalle harrastuksel-
leen, tutkimukselle. Hin ei tyytynyt viihéin.
Hinelld oli varustuksenaan seké luontainen
hahmotuskyky ettid laaja oppineisuus, ja
siksi hin saattoi levollisesti sivuuttaa kieli-
tieteen monet perifeeriset kohukysymykset
jasyventyd sithen, missi oppia ja oivallus-
ta tarvittiin: etymologiaan. Kaunis avaus oli
jo 28-vuotiaan ulkomaanlehtorin esikoistut-
kielma »Suomen mdéihkd ja méihkid sanojen
alkuperdsti» (Vir. 1969). Se osoitti melkois-
ta baltologian tuntemusta, ja siltd pohjalta
se sijoitti otsikossa mainitut harvinaiset
murresanat suomen vanhojen balttilaisten
lainojen joukkoon. Joissakin suppeammis-
sa kirjoituksissa hidn kohta sen jilkeen ki-
sitteli taitavasti muun muassa eriitd suomen
ruotsalaisia lainasanoja. Vuonna 1974 sit-
ten ilmestyi Euroasiatica-aikakauskirjassa
tutkimus »Zur Etymologie von finn. sam-
pa». Se perustui laajaan seki indoeuropeis-
titkan ettd uralistiitkan tuntemukseen ja toi
perustellun omintakeisen lisidn sellaisten
arvoituksellisten sanojen kuin sammakon ja
sammon ongelmaan. Sisélsiko se ongelman



lopullisen ratkaisun, on tietymitonti; sen
arvoa ratkaisuehdotuksena osoittaa, etti se
on jo ehtinyt saada sijansa sanskritin etymo-
logisen sanakirjan uusimmassa laitoksessa.

Eeva Uotilan etymologisten kirjoitusten
kohtalona on toistuvasti ollut, ettd ne ulko-
maisissa sarjoissa julkaistuina ovat jiineet
meikildisilti fennisteiltd liahes huomaamat-
ta. Sellainen on myos Euroasiaticassa 1984
ilmestynyt »Finnish viekas, veiked, vaikku
< Baltic *veika-», jossa baltista ldhtien ke-
hitellddn yhtendinen etymologia kolmelle
erindkoiselle suomen sanalle ja vilillisesti
tietysti vield yhden sanan keskeiselle joh-
dokselle (vaikuttaa) ja sen johdoksille. Toi-
nen samanlainen on »Eineen ainekset»,
joka julkaistiin Istituto Orientalen vuosikir-
jassa 1984. Siindkin kaksi hiukan erinidkois-
td mutta semantiikaltaan ylldttavin saman-
laista sanaa yhdistetédédn ja molempien lih-
tokohdaksi varmistuu se lainaoriginaali
(skand. *abniz = ruots. dmne), jota aine-
sanalle on vanhastaan ajateltu. Kolmas
merkittivd tutkielma lainaetymologioiden
alalta on »Vihi, another trapping term from
Baltic» (Baltistica 22, 1986). Vibhiille huo-
miolle ndyttad jidneen myos Eeva Uotilan
ja Raimo Anttilan yhteinen ovela-sanaa
koskeva tyd (UAJb. 56, 1984), jossa paljas-
tetaan tdmén adjektiivin semanttinen kytkos
kantasanaan ovi ja seuraillaan samalla erdita
-la-johdoksista ulkopaikallissijoihin johta-
neita reittejé.

Useat Eeva Uotilan viimeisisti tutki-
muksista ilmestyivit Virittdjissi, ja ainakin
ne lienevit jo ehtineet liittyé kaikkien fen-
nistien keskeiseen tietopddomaan. Noita
kirjoituksia on suppeassa selkeydessididn
ihailtava »Kohta paikalleen» (Vir. 1985),
jossa keskeinen suomen sana jilleen saa
balttilaisen johtelun. Tutkielma » Vero-sa-
nan merkityksen vaiheita» (Vir. 1989) puo-
lestaan osoittaa kirkkaasti, mitd hyotyd
pragmatiikan huomioonotto tuottaa etymo-
logiselle tutkimukselle. Yhti kirkkaasti to-

sin ilmenee myds pragmaattisen tarkastelun
vaativuus, sen kun on menestyikseen no-
jauduttava tietoihinkin ja niiden yhdistelyyn
eikd vain yleispdteviksi luultuun yksityi-
seen kokemukseen. Samalla tiedokkaan
pragmaatikon otteella Eeva Uotila pystyi
tuon jilkeen osoittamaan myos hinnan ja
suhteen balttilaisen alkuperin (Vir. 1990).

Niin keskeinen ala kuin etymologia oli-
kin Eeva Uotilan tuotannossa, hinen harras-
tuksensa ulottuivat myos muille kielentut-
kimuksen lohkoille sitd mukaa kuin niista
Ioytyi kiinnostusta virittdvid ongelmia.
Yhdessi Jussi Ojasen kanssa hin selvitteli
(Vir. 1977, 1979) suomen verbien monihaa-
raista johto-oppia. Vihin tunnetuissa 1970-
luvun lopun ja 1980-luvun alun syntaktisis-
sa kirjoituksissaan hédn kisitteli suomen
kysymys- ja vastausjirjestelmid, suomen
sanajdrjestystd sekd balttilaisten ja suomen-
sukuisten kielten asyndetonia. Ainnehisto-
rian seikat olivat tietysti hinen kaikkien
etymologisten tutkielmiensa selkdrankana,
mutta kokoavastikin hin kasitteli balttilai-
sen ddnnejdrjestelmin vaikutusta itimeren-
suomeen artikkelissaan »Baltic impetus on
the Baltic Finnic diphthongs» (FUF 47,
1986). Hinen monelle taholle sirottunut
kielitieteellinen tuotantonsa olisi kannatta-
nut koota yksiin kansiin viimeistdin hinen
viisikymmenvuotispdivinsi aikoihin; oli-
han hiin fennististen ikdkumppaniensa jou-
kossa unica. Toivottavasti asia korjaantuu
edes jdlkeenpiin. Eeva Uotilan tuotannon
parhaisto on saatava julki, ei missi tahansa
muodossa vaan tekijin muistoa kunnioitta-
vana kaunisasuisena kirjana.

Suomalaisen kulttuurin tunnetuksiteki-
jand Italiassa Eeva Uotila oli vailla vertaa.
Hin laati onnistuneen italiankielisen suo-
men kielen oppikirjankin (La lingua finlan-
dese, 1975). Eri yhteyksissd hiin esitteli
suomalaista kansanrunoutta, kirjallisuutta
jateatteria, eikd hin silloin tuonut niitd ita-
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vaan nikoaloja avartavina eurooppalaisina
vertauskohtina. Vastavuoroinen avarrus hi-
nelld oli mielessd, kun hdn Kantelettaren
150-vuotisjuhlassa Agricolan paivina 1990
toi Italiaa Suomeen Helsingin yliopiston
juhlasalissa. Kalevalainen yleiso sai kuulla
ensin Kantelettaren laulujen ja italialaisten
naisten kansanlaulujen yhteyksisti, sitten
italialaisnaisten seitsenkymmenluvun tais-
telulauluista ja vihdoin naisen asemasta Ita-
lian yliopistoissa. Sen verran yllittavi tima
maailmaa kokeneen suomalaisen tiedenai-
sen analyysi oli ainakin osalle kuulijoita,
ettei se tahtonut ensin ylittdd suomalaista
julkaisukynnysta.

Ei vain kirjallisuus ja teatteri vaan kaikki
muutkin taiteen ilmenemismuodot olivat
Eeva Uotilalle ldheisid. Musiikki oli niistid
yksi; koloratuurisopraanona hin itse oli sitd
tasoa, ettd Meranon ooppera tarjosi hiinelle
kerran kiinnitystid. Kuvaamataiteet kuului-
vat hinen harrastuspiiriinsé luontaisena osa-
na. En ole tosin nihnyt hdnen tekemiiin
piirustuksia tai maalauksia, mutta taiteilijan
tavoin hiin antoi ndkemyksilleen visuaalis-
ta ldhenevin kirjallisen hahmon kynilli,

aivan kuten oli paletilla antanut Aukusti
Uotila, hinen isinsi nuorena kuollut isose-
ta.

Aukusti Uotilan (1858-1886) mainitaan
Jjoesikoistdissidn 10ytineen »omaa luonnet-
taan vastaavan eleettdmin ja yksinkertaisen
ilmaisutavan». Saman voi sanoa Eeva Uo-
tilasta, tismentivini lisinid ehki kuitenkin
se, ettd kyseessd oli yhtd paljon hdnen ko-
kemis- ja tuntemistapansa kuin pelkka il-
maisunsa. Tuo kokemis- ja tuntemistapa sai
tukea moniaalta; jopa vilitdnti luonnonha-
vaintoa saattoivat hinelle selventdi vahvasti
eletyt taiteelliset muistumat. Eeva Uotila ja
Raimo Anttila olivat retkilldin kerran syys-
kesilld osuneet sisdsuomalaiseen vuorimai-
semaan: kallionlohkareita, niiden lomassa
méntyjd ja vaatimaton pihlaja, alla jarven
villke, pihlajan latvassa muutama rédikeédn
punainen marjaterttu. Kokemus oli Eeva
Uotilalle déja vu: sama perisuomalainen
nikymd, jonka Gallen-Kallela oli ikuistanut
Kullervon kiroukseen.®
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