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Vaitoksenalkajaisesitelma Arvostuksen tavoittelu ei ole tieteenalan
Vaasan yliopistossa vakiinnuttamisen pontimena mitenkaan
9. marraskuuta 1996 poikkeuksellista, jos muistellaan historiaa.

Tavalla tai toisella arvostuksen tarve on
Monia tiedonaloja on viime aikoina pyrit- kiihdyttdnyt monien alojen kehitysta. Kie-
ty nostamaan tieteen tasolle. Uudehkoistétiede on esimerkiksi saanut voimaa siita,
tieteista ovat esimerkkeja hoitotiede ja diaetté Keski-Euroopassa porvariston nuoru-
koniatiede. Ne ovat tieteen rajahdysmaiseRaiset yrittivat noin 200 vuotta sitten sita
kasvun toista aaltoa, jonka sysayksena diarjoittamalla paasté yhteiskunnassa joten-
ole pelkastéan tekniikan kehitys vaan mydsakin aateliston poikien tasalle. Humanis-
ihmisen ja hanen olojensa tuntemuksemista tehtiin hienoa. Ja meistdhan se on
monipuolistuminen. hienoa yhéa edelleen, vaikka vertauskohdat

Tieteen asemaa tavoitellaan muistakirovatkin muuttuneet.

kuin tiedonalan siséisista, kognitiivisista ~ Muotoilun ammattilaisten vaikutus
syista. Saavutettuun tieteen statukseen liitdlottuu yhteiskunnassa laajemmalle kuin
tyy yhteiskunnallista arvostusta. Yleenséheidan éanensé kuuluu. Toisaalta alalla on
ammatti- tai erikoisalan tieteellisyys edis-myds kaytdssa termidkyméaton muotoilu
taa sen edustajien toimintamahdollisuuksigolla tarkoitetaan, etté esineet on kylla péa-
Siksi korkeaan ammattiopetukseen kuuluutevéasti suunniteltu, mutta taméa suunnittelu
kin nyky&aén usein alan tarkoituksellinen jaei erityisesti nay tai siihen ei jostakin syys-
nopea intellektuaalistaminen. Téallaistata ainakaan kiinnitetd huomiota. Hyvaa
maératietoista pyrkimysta on julkisessahahmoa pidetaén itsestéén selvana. Muotoi-
keskustelussa joskus pidetty pelkastaéhu uhkaa helposti jadda nakymattomaksija
hallinnollisena. Nakemys on kuitenkin liilan kuulumattomaksi, jollei ammattiviestintaa
karkeva. Jos alan kasitteenmuodostus et&ehiteté ja tietoa alan térkeydesté opita le-
nee, sille on varmasti olemassa myos ajasittamaan.
tuksellista taustaa. Mikaan tiede ei syn- Sanan asema muotoilijan ammattivali-

ny ja kehity ilman sisaisia edellytyksia. neena on muuttunut nopeasti. Vanhastaan
>
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esineiden valmistaminen on ollut puheetoniisia kanavia, on tukenut kielellisen ku-
ta puuhaa. Taito ja tieto ovat valittyneetvauksen epaéilijdita. Pessimisteilta on silloin
uusille tekijoille enimméakseen esimerkin jaanyt huomaamatta, ettd monet semiooti-
kautta. Myods esteettisten tavoitteiden orkot, muiden muassa Sebeok, ovat korosta-
katsottu vaativan hiljaista keskittymista. neet taman maaraltadan pienen kielellisen
Vaikka esineiden suunnittelun kaytanteeviestin tarkeyttd. Se, mité esineesta sano-
ovat viime vuosikymmenina rationaalistu-taan, vaikuttaa suuresti késitykseemme sii-
neet ja verbaalistuneet tuotannon teknistytd. Tama tiedetaén, vaikka muotoilun sosio-
misen ja teollistumisen vuoksi, kuulee am{ingvistisen alueen tutkimus ei ole viela
mattipiireissa yha usein kaytettavan isku-edistynyt pitkallekaan. Viestintatieteilija ja
lausetta, jonka mukaaesineetpuhuvat muotoilun tutkija Klaus Krippendorff on
puolestaanNiita tai niiden ominaisuuksia huomauttanut, etté esineen pelkka epaon-
ei siksi tarvitsisi sanoin selittaa. nistunut nimi (esimerkiksi Volkswagenin
Muotoilun teoriakirjallisuudestakin tyyppiDing) saattaa tuhota mielikuvamme
erottuu selvasti katsomus, jota olen tutki-siitd niin, ettd sen kaupallinen menestymi-
muksessani nimittanyterbaalikielteisyy- nen on mahdotonta, vaikka siina tosiasias-
deksi Kielteisyys on voimakas sana, jotasa olisi paljonkin hyvid kayttdominaisuuk-
kaytan tarkoittamaan vain selvésti julki lau-sia.
suttua kielellisen ilmaisun torjuntaa. Puhu-  Verbaalikielteisyys on n&hty myds muo-
mista kohtaan tunnetun vastahakoisuudetoilun oman sisdisen aatehistorian heijastu-
syvimpia juuria voidaan Suomessa jaljittddmana. Heikki Metsé-Ketela on todennut,
yhteisesté kulttuuriperinteesta ja muotoili-etta alalle paljon vaikutteita antaneessa sak-
joiden koulutuksesta, joka on aina korostasalaisessa Ulmin korkeakoulussa painotet-
nut ja korostaa vielakin yksiléllisté luovuut- tiin 50-luvulta asti tekemalld oppimisen
ta. metodia ja harrastettiin tietoista kaytannon
Silloin kun muotoilijan sanallisen ilmai- vastarintaa siihenastista humanistista, ver-
sun vajavuutta on haluttu tiedolla perustelbaaliutta ihannoivaa kulttuuriperinnetta
la, on etsitty mm. filosofiasta, hahmopsy-kohtaan. Tilanne oli kyllakin Ulmissa risti-
kologiasta ja aivotutkimuksesta todisteitariitainen, silla juuri siella suunniteltiin en-
sille, etté esineen koko aistittavaa ja tajutsimmaiseksi laaja muotoilun teoreettisten
tavaa olemusta ei olisi mahdollistakaarkehitysvaiheiden ohjelma, johon liittyi pal-
kuvata tyydyttavasti luonnollisen kielen jon kielellisté selittémisté. Sanattoman kay-
avulla. Kieli ei yksinkertaisesti riitd. Suo- tdnnon ja sanallisen teorian kuilu itse asi-
sittu ja paikkansa pitava argumentti on ol-assa avautui ammolleen Ulmissa.
lut, etta visuaalinen hahmo ja sanat kuulu-  Kielitiedettd ja muotoilutietoa ei ole
vat eri aivoalueille, joten niiden vastaavuusaikaisemmin tarkasteltu rinnakkain tieteel-
on etainen. On tietysti muistettava mydsJisessa tutkimuksessa. Sita mitd ihminen
ettd esineita koetaan taktiilisti eli kosketuk-esineista ajattelee ja sanoo, ei ole tdhan asti
sen kautta, eivatka ihmiset ole yleenséakaatutkittu kielitieteen menetelmia hyddyn-
kovin harjaantuneita kuvaamaan kosketustéen, vaikka muotoilijan tydprosessin aikai-
aistimuksiaan sanallisesti. sen puheen ja toiminnan vastaavuus eli toi-
Semiotiikka on vaikuttanut muotoilijoi- mintasemantiikka onkin jo joitakin muotoi-
den ajatteluun paljon. Myds semiootikko-lun tutkijoita kiinnostanut. Esineiden kie-
jen kasitys, ettd merkin — siis esinemerkindellisilla arvioinneilla on ollut merkitysta
kin — viestista valtaosa kulkee ei-verbaalahinné kaytannon erilaisissa arvotustilan-

@2



teissa, esimerkiksi markkinatutkimuksessa. Teoreettisin tapa l&hestya esineiden
Toistaiseksi hyvin harvat muotoilun ominaisuuksia ja puhua niista tieteellisina
tuntijoista ovat ndhneet muodonannon jaarjestelmina on toistaiseksi tuttu vain kor-
siihen liittyvan kielellisen ilmaisun kulttuu- keasti koulutetuille muotoilualan edustajil-
risen yhteyden. Oireellisesti nama tutkijatle. Esineeth@n ovat arkisesti ajatellen tarve-
ovat olleet henkildita, joilla on laaja tieta- kaluja, elotonta materiaa, jonka ominai-
mys useammaltakin tieteen alalta. Heilla orsuuksia eritellaén vain, jos se on k&ytannén
ollut kyllin avara katse ndhda perusluonteivuoksi tarpeellista. Filosofisemmin voisi
sia ihmisen kognitiiviseen kayttéaytymiseensanoa, etta on eletty ja eletdan vielakin aris-
ja ilmaisuun liittyvia yhteyksia. Sosiologi toteelisessa maailmassa, jossa vasta elolli-
ja muotoiluntuntija Clive Dilnot on kirjoit-  sella oliolla on oman ominaislaatuisen toi-
tanut, ettd ihmisen esinesuhde on nykyaimintansa ansiosta varsinain@uioto Esi-
kaisen kulttuurin ydinta: neisiin liittyva semantiikka on ollut karkea-
Kulttuurimme on esineiden ja kielen va- piirteista ja konservatiivista. Niin elaman-
lille tekemamme erottelun sokaisematapamme kuin esineetkin kuitenkin muut-
Ongelmamme kiteytyy siind pienessatuvat entistd nopeammin, ja tulevaisuudes-
sanassa, jonka paikka edellisessé latsa esineiden voi kuvitella olevan aivan uu-
seessa on esineiden ja kielen vélissa. Jdenlaisia, jopa alykkaita. Alykorteista on jo
sanan tulisi yhdistaa kasitteet, muttapaasty mm. alypesukoneisiin, jotka sovel-
todellisuudessa se on juuri ndiden kahtavat ihmisen toimintaa jaljittelevia ns. su-
den inhimillisessa elamassa vaikuttavanmeaa logiikkaa. Esineiden monimuotoistu-
luomisen muodon vélissd ammottavarminen ja elollistuminen nékyy jo nyt muo-
kuilun ilmentyma. toilun kielessa.
Eri maissa muotoilun teorian vaihe on hiu-  Muotoilu on erinomainen esimerkkita-
kan erilainen. Saksassa teoreettinen harrapaus, joka pistda miettimaan tieteellisyyden
tus on jatkunut jo pitkdan ja tuottanut pe{a tieteellisen rekisterin rajoja. Sen teoria on
rinpohjaista, mm. kybernetiikkaan nojaavassuurelta osin kvaliteettien teoriaa, jossa on
ajattelua. Englannissa taas on ollut varsinjo tdh&n mennessa havaittavissa suuri jouk-
kin 70-luvulla jyrkkia teoreettisia vastak- ko metodisia suuntauksia, nimittain feno-
kaisuuksia. Rationaalinen, tieteellisyyteermenologinen, hermeneuttinen, aksiologi-
pyrkiva suuntaus on taistellut siella intuitii- nen, etnografinen, holistinen, naturalisti-
visen suuntauksen kanssa. Pohjoismaisseen, deskriptiivinen, kokeileva ja dialekti-
on koettu 60-luvulta lahtien rajuja ideolo- nen. Jos kuvailevat eli deskriptiivit metodit,
gisia muutoksia. Muotoilun oikeutuskin on joita esineanalyysissa paaasiassa kaytetaan,
kyseenalaistettu. Toiminnalle on etsitty pi-tunnustettaisiin taysivaltaisesti tieteellisiksi,
tavia perusteita pyrkimyksesta arkielamarkasitysta tieteellisesta termistékin jouduttai-
aineelliseen tasa-arvoisuuteen ja maailmarsiin tarkistamaan. Késittelen taté tutkimuk-
laajuiseen vastuuseen materian kaytdss&eni osassa, jossa pohdin muotoilun sanan-
USA:ssa taas on etsitty uusia tehokkait&ayton oikeutusta ja motivaatiota seka il-
suunnittelumenetelmia seka monitieteisigmausten suhdetta filosofian, termiopin ja
ratkaisuja kdytannon ongelmiin. Alan kasit-kielitieteen perinteisiin termikéasityksiin ja
teistot ovat siten kehittyneet eri maissa jos-ihanteisiin.
sain madrin erilaisin aatteellisin perustein, Yksilollisen kokemuksen ja ilmaisun
vaikka kokoavia kansainvalisia julkaisujayleistettévyys on muotoilun tieteellisyyden
on ollutkin paljon jo 70-luvulta asti. ja terminmuodostuksen vaikein ongelma-

@



kohta. Miten tiedett& voi tehda alalla, jollavaiheittain tarkentuva suunnitellun esineen
jokainen tuntuu luovan omat tavoitteensa j&uvaus ja siihen sisaltyy myds kritikointia.
toimintatapansa? Jos joku kuvaa tai nimea@éllainen tyon reflektointi eli Pirkko Ant-
tietyt esineekarkeiksiesineiksj syntyykd tilan uudistermin mukaattumailusaattaa
siitd luokka? Muotoilun ajattelun yleistet- jadda itse kunkin &aneen esittamattomaksi
tavyyden pulmaan on Suomessa kiinnittdmietiskelyksi, jollei ole tarvetta selvittaa
nyt huomiota llkka Niiniluoto, joka on ol- tavoitteita ulkopuolisille. Muotoilun uusim-
lut epéilevalla kannalla. Kasitteiden yksilél- massa kognitiivisessa tyon tutkimuksessa
linen alkuperéa tekee niiden informaationkorostetaan nghteiserymmartamisetér-
todentamisen vaikeaksi. Yksi mahdollisuuskeytta, mikéa tarkoittaa sita, etta hyva tulos
tieteellistd& esineen kuvausta on asennoitusaavutetaan vaihtamalla ajatuksia muiden
tieteellisesti eli yksinkertaisesti paattaa, ettédsallisten kanssa. Osallisena saattaa olla
esineesta puhutaan tieteellisesti. Talldirmyds esineen kayttaja. Ajatustenvaihtoon
kohdetta voitaisiin nimittaéieteellisen ku- tarvitaan yhteisia kasitteita. Tutkittua, yleis-
van esineeksAjatukselle on ennestaan fi- patevaa ja kaikkien hyvaksymaa mallia sii-
losofista taustaa. Piaget ja Suomessa Kail@, miten esine parhaiten voitaisiin saada
ovat erotelleet esineitd ryhmiin sen mukaanteoreettisesti ja kaytannéllisesti kuvatuksi,
miten niistd saadaan informaatiota tai mi-ei ole toistaiseksi muotoilun alalla kuiten-
ten niihin asennoidutaan. kaan rakennettu, vaikka viime aikojen kog-
Kieleen vaikuttaa paljon se, etta esineemitiotieteellinen pohdinta ja toisaalta suun-
kasite ymmarretdan nykyaén laajasti. Esinittelun tietotekniikan CAD-tutkimus nayt-
neet eivat ole enda pelkkia yksittaisia tydtavat siihen tahtaavankin.
kaluja tai silmaa ilahduttavia koristeita, = Muotoilun tietoteknistyminen, joka eri-
vaan esimerkiksi multimediaa valittavia tyisesti 90-luvulla on Suomessakin edisty-
viestintatiloja,informaatioesineitajoissa nyt nopeasti, on aiheuttanut omia kieli-
tarvitaan perinteisemman ergonomian li-ongelmiaan. Niilla on esimerkkeina syvaa
séksiinformaatioergonomiaaKokonaisia merkitysta, kun pyritaén selvittamaan, mika
tydymparistoja pidetaan esineind — tai jokaon aidinkielisen kasitteiden ilmaisemisen
tapauksessa muotoilijan suunnittelun kohsuhde erilaisiin uusiin teknisten kielten il-
teina. Vaikeasti suomeksi kdantyva muotoidmaisukeinoihin. Ja&ko luonnollinen kieli
lijoiden termiinterface(joka kaantyy huo- tappiolle ja mité siitd seuraa ammattialan
nosti myos ruotsiksi, jossa sita kaytetaamiirissa ja yhteiskunnassa? Muotoilu on
rinnakkainmétespunktermin kanssa) ku- ongelmanasettelun suhteen itse asiassa
vaa ihmisen suhdetta esineeseen, tarkenedellakavija. Suunnittelutydn monikoodi-
min sanoen sitd nykyisin myods aineetontauus eli kuvan, tekstin, erilaisten symbolien
kosketusta, jossa moninainen molemminja mallien rinnakkainen kayttd on kaik-
puolinen informaatio valittyy. Tassa koske-kiaankin merkkien vertailun kannalta kieh-
tuksessa kieli voi olla konkreettisesti mu-tovaa.
kana esineeseen liitettyina teksteind, mm. Tarkedad on termistda tarkasteltaessa
ohjeina, selosteina ja neuvoina. huomata, ettd alan kasitteenmuodostuskin
Monissa kaytannon yhteyksissa kayte-on monikoodista. Tama esitetdén alan teo-
taan tuotteidetavoiteominaisuuksidoet-  riassa selvéasti. Muotoilussesuaalinenkin
teloita, jotka koostuvat hyvien ominaisuuk-késiteon mahdollinen. Nakotiedosta sa-
sien termeista ja niiden maarittelyistd.moin kuin tuntotiedosta tai muuten aistit-
Muotoilun tyéprosessiin kuuluu yleensatavasta ja tiedostettavasta informaatiosta



luodaan liséksmielikuvakasitteitdjoiden on nimetty substantiiveilla n. 208istik-
ilmaiseminen onnistuu erityyppisten mal-kuus aistittavuus ajattomuus alkuperéi-
lien avulla. Aisti- ja mielikuvakasitteiden syys askeettisuusesittavyysesteettisyys
semantiikka toimii toisin kuin sanallisten jne. Laatu- ja ominaisuustermisto antaa ti-
termien. Monenlaiset tilanteen ohjaamatjaisuuden pohtia esineen luonnehtimisen
kontekstisidonnaiset tulkinnat ja késitteidenmahdollista muuttumista selvéksi tiedon
yhdistelmét ovat mahdollisia. Luovuus kategorioinniksi. Laatumaaritteisten nomi-
merkitsee nykyaan usein hyppya tietoko-hilausekkeiden erikoistumisprosessiin liit-
neen kuva-avaruuteen, ei kielellistd assotyy myos kielen tason semanttisia ilmigita,
siointia. Mainitunlaisten kéasitteiden kielen- jotka selittdvat sanaliittotermien syntya
tyminen saattaa olla hidasta tai jaddéa kokoyleisemminkin.
naan tapahtumatta. Alvar Aalto puhui aikoi-  Psykologinen suhde esineisiin tuottaa
naantunnekasitteistjoiden kielellinen il-  assosiaatioitga niihin perustuvia metafo-
maiseminen on vaikeaa. ria, joita on alalla jarjestetty systeemeiksi
Muotoilun kéasite- ja termikentista olen ja kaytetty myds k&ytannon suunnitteluteh-
tydssani analysoinut tarkimmin ns. abstraktivien apuna. Muotoilulle erityisen ominai-
tin esinejarjestelman, koska se poikkeaaen piirre orkokonaisten teoriarakennel-
selvasti yleiskielisestd. Sen perusilmauksemnienmetaforius. Ihmisen ja esineen keski-
esiintyvat taajaan yhtena jasenenéd nominindisessa viestinnassa esinettékin pidetaan
lausekkeissa, joita olen pddasiassa kayttésimivana agenttina. Sité elollistetaan tuo-
nyt termikehityksen esimerkistonéa. Arki- tesemantiikan kielenkéaytdssa ihmisominai-
ajattelussa ja yleiskielessa samsinetuo-  suuksin ja ihmisen toimintaa tai toiminnan
te, teosjne. ovat merkitykseltdan valjia, tulosta kuvaavin sanoituotteenilmaisy,
yleiskayttoisia ja joskus synonyymisia. tuotteenitseselitys tuotteidenkielioppi,
Muotoilun teoriakeskustelussa niitd on kui-tuotekieli, tuotteen kigltuotteernviesti
tenkin toistuvasti, iteratiivisesti, pyritty Kehittynytta erikoissanastoa on yleen-
maadrittelemaan tieteellisen mallin mukaansé pidetty kiistattomimpana erikoiskielen
Tuotteerjamuotoiluntuotteermerkitys on  tunnistamisperusteena. Muotoilun teorian
perusteltu vakuuttavimmin. Ykgioteter-  termikeraelmaéani on karttunut noin 3 000
mien kasvualusta on semioottinen tutki-lmausta, joilla on jotenkin todennettavis-
mussuunta, nguotesemantiikkgonka ete-  sa olevaa erikoismerkitysta. Toisten ilmaus-
vid edustajia on Suomessakin. ten termiys ilmenee lahdetekstien méaaritel-
Abstrahoidun, yleisen esineen tai tuot-misté ja selityksisté selvasti, toiset naytta-
teen kuvauksen sanasto on suomalaisesgat olevan vasta termistymassa, jolloin k&-
muotoilukirjallisuudessa jo nyt rikas. Eri- sitteiden erikoistumista on etsittava laa-
laisiatuotteensemanttiseen kenttaan liitty- joista konteksteista. Jalkimmaiset eivat
via liitto- tai yhdystermeja on teoriakieles- kuitenkaan enaa ole pelkkia yleiskielen il-
td poimitussa aineistossani noin 800mauksia. Ne eivat viela ilmaise vakiintunut-
Useimmat ovat tyyppid, jossa paasanant kasitettdkéan, vaan kuuluvat yleisen ja
olevaatuotettatai esinettdluonnehditaan erikoistuneen kielimuodon véliseen har-
jollakin attribuutilla:ainutkertainepainut- ~ maaseen vydhykkeeseen.
laatuinen aito, ajaton, anonyymijarkinen Termeja on monenasuisia ja monenlai-
arveluttavaavoin banaali dematerialisoi-  siin merkityskenttiin kuuluviaerodynaa-
tu, demokraattinen. Attribuutteja on kaik- misesta fantasiasta esineen visuaaliseen
kiaan n. 400. Esineiden ominaisuuksia taaérsykkeeseerHyvin monet ilmauksista
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ovat syntyneet niin, ettd muotoiluteoreeti-ti- eli tuumailuvaiheessa suunnitteluun osal-
kot ovat yhdisténeet aikaisemmin yhdista{istuvien ryhmélla olisi hallitseva johdatte-
mattomia kasitteitéaineettomuuden uto- lija, joka pitéisi ylla kriittisté keskustelua,
pia, artefaktien tiedeassosiatiiviset kési- kunnes keskeisista havainnoista paastaan
tydn merkityksetdematerialisoitu esine yksimielisyyteen, merkitsisi oikeastaan ter-
design manageme(bnka kaannokset ei- minmuodostuksen laboratorion perustamis-
vat ammattilaisille kelpaagkologinen se- ta. Tuumailijoidenpienessa piirissa tapah-
miotiikka, ekomuotoilyesineellinen alku- tuisi silloin kehitys, joka yleensa johtaa
kuva tuotteen avoin rakennge. Kielen Kkieliyhteisdssa uusien termien kayttoonot-
erikoistermeisté suurin osa syntyy nykyisintoon. Jotta téllaisen tydryhman sopimuksis-
yleensakin ndin. Muotoilun luovuuteen vainta tulisi koko erikoisalan hyvaksymia, olisi
kuuluu, ettd sen yhdistelmat ovat semanttitietysti kaytava laajempi alansisainen julki-
sesti varsin joustavia ja vapaita. Mallit ovatnen keskustelu.
silti usein kansainvalisia lainoja. Tyollani on ollut kaksi p&atavoitetta.
Muotoilun teoriatermistén runsastumi- Olen ensinnékin halunnut tuoda keskustel-
nen on jo hyvassa vauhdissa, vaikka kasitavaksi uudenlaisen erikoiskielten tutki-
teenmuodostus ja varsinkin tarkka maaritimuksen kohteen, jonka ongelmat ovat paa-
teleminen tuntuvatkin monesti olevan kes-iirtein yleiset ja yhteiset kaikkien kehitty-
ken, jos niité arvioidaan vakiintuneempienvien tiedonalojen kielten kanssa mutta jos-
tieteiden kayténteiden perusteella. Ainasa on myos tarkastelua syventavia erityis-
maarittelyyn ei edes pyritd, vaan kasitteebminaisuuksia. Kognitiiviselta kannalta tar-
jatetaan avoimiksi luovuuden nimissa. Kéa-keimpia niista ovat tyén luovuus ja moni-
sitteiden avoimuus on myos estetiikkatiekoodisuus. Muotoilusanaston pohjalta olen
teen perintoa. pohtinut liséksi sanaston- ja termintutki-
Terminologisesti vakiintumattomasta muksen metodeja. Tiedon filosofia ja tieto-
vaiheesta kertoo, ettd muotoilun yleiset teoteoria ovat olleet menetelmien lahteiné an-
riatermit eivat ole viel& missdan paéassedbisia, mutta myos sosiaalinen ja psykolo-
sanakirjoihin. Suunnittelijoiden ja valmis- gis-kognitiivinen nakdkulma ovat avautu-
tajien nykyisin tietoisesti tavoittelemat hy- neet. Painotan tydssani sita, etta varsinkin
vat kayttdominaisuudet samoin kuin tutki-erikoiskielen termiston semantiikka on
joita kiinnostavat kulttuuriset mielikuva- omintakeista ja siihen syventyminen vaatii
ym. ominaisuudet puuttuvat yleensa sanastlan tuntemusta. Erikoistuminen saattaa
toista kokonaan. Oppilaitokset ja alan tiejohtaa sellaisten kasiteyhdistelmien tai mer-
tojarjestelmat keraavat kuitenkin jo termis-kityspiirteiden kayttéonottoon, jotka ovat
toa. taysin ainutlaatuisia ja ymmarrettavia vain
Pirkko Anttilan esitys, etta kasityon ja omassa kognitiivisessa verkossaan.
muotoilun toimintatutkimuksen reflektoin-
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