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Jouko Koivisto Inkerin kielimuotojen konsonanttivartaloisia verbiparadigmoja. Suomi 180. Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki 1996. 60 s. ISBN 951-717-899-9.

uomen murteiden refleksiivitaivutus Aineisto on monipuolista: &))it-aineksi-

Son kehittynyt varsin moni-ilmeiseksi. set konsonanttivartaloiset muodot, esim. 1.
Jouko Koivisto on vaitdskirjassaan Suomerinf. heitité 'heittaytyd’, 2. partispistiint
murteiden refleksiivitaivutus (1990) koh- 'pistaytynyt’, imperat. 2. persistitka(a)
distanut padhuomion suomen itdmurteisiinpistaytykaa’, passeitittii ‘heittaydyttiin’;
jattaen kuitenkin Inkerin suomalaismurtei-b) (i)i-aineksiset vokaalivartaloiset muodot,
den refleksiivimuotojen kasittelyn toiseenesim. heittiin "heittaydyn’, ala tuppii 'ala
yhteyteen. Kyseisen aukon pyrkii taytté-tuppaudu’; c)ijA-aineksiset preesensin 3.
maan Koiviston askettéin ilmestynyt mono-persoonan muodot, esik@antijad’kaan-
grafia Inkerin kielimuotojen konsonantti- tyy’, tuppijaat’tuppautuvat’; di)is(i)-ai-
vartaloisia verbiparadigmoja. neksiset akt. imperfektimuodot, esipis-

Johdannossa kirjoittaja téhdentaa, ettéisit 'pistaydyit’, tunkisiit 'tunkeutuivat’.
suomalaisten ja inkerikkojen jouduttua naaViimeksi mainittuun taivutustyyppiin kuu-
puruksiksi yhteiset kielenpiirteet sailyivat, luu padasiallisesti 2-tavuisivartaloita.
mutta kielimuodot ovat myos saaneet vaifaradigma on paljolti samanlainen kuin
kutteita toisistaan. Laajalevikkinen inkeri- havit&tyyppisilla supistumaverbeilla.
laisyys onrs-aineksinen refleksiiviverbi- Toisessa luvussa esitellaan Keski- ja Ita-
tyyppi pessssd’peseytyd’ heittrssé’heit-  Inkerin s-vartaloista paradigmaa. Taivutus
taytyd'. Lansi-Kannaksen murteissa on refmuistuttaa Lansi-Kannaksemuutitatyyp-
leksiiviseeni- tai rjohtimeen feitté-i-, pid, mutta vartalokonsonanttina ei nyt ole-
heitt+=) liittynyt t-konsonanttivartalo. kaant, vaars. Pitkan ja lyhyem:n jakauma

Koivisto on tutkimuksessaan pyrkinyt on erilainen ja liséksi vartalotyyppeja on
yksityiskohtaisesti selvittdmaan, millaisiaenemman, esinmuuttiissamuuttua’,tun-
ovat olleet tyyppien paradigmat Lansi-Kan-kiistii 'tunkeuduttiin’, pessiimadpeseyty-
naksen ja Inkerin suomalaismurteissa. Tumaan’. Tata taivutusmallia noudattavat kak-
loksia on verrattu myds naapurikieliin, eri- sitavuisetA-, e-jai-vartalot seka useampi-
tyisesti Kukkosin vatjaan ja inkeroiseen.tavuisistae-verbit @la virottellii 'ala kis-
Aineistoa on keratty sana-arkistoista sek&ottele’).s-vartaloiseen paradigmaan kuu-
Suomesta etta Virosta. Tutkimusalueen teluu r~i -tyypin lisaksi myds diftongityyp-
kija on jakanut kolmia: 1. Lansi-Kannak- pi, esim.lasseissalaskeutua’,viruttaissa
seen (ja Pohjois-Inkeriin sekd Suomenlah*kurottautua’,pesseiskagpeseytykaa’ A-
den saariin), 2. Keski- ja Ita-Inkeriin ja 3. vartaloisten kaksitavujerilisyys maaray-
Lansi-Inkeriin (l&hinn& Viron Inkeriin). tyy paljolti sen mukaan, onko kantaimper-
Aineisto on tarkoituksenmukaisesti jasen{fektisséai vai Oi: heitti - heittr, muttaah-
netty vartalotyypeittain. toi - ahtai.

Ensimmaisessa luvussa kasitelladn Lan- Kolmannessa luvussa siirrytaan kasitte-
si-Kannaksent-vartaloista paradigmaa. lemaan Lansi-Inkerig-vartaloista paradig-
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maa. Paradigman tuntomerkkin& on pitka&latisen. A-, U-ja o-kantaisissa verbeisséa
vartalovokaalia seuraagkonsonanttivar- taas odotuksenmukainen olisbppuinen
talo, esim.kylpiissé 'kylped’, taukiissa diftongi (antai<< *antaseym.). Diftongil-
’kuolla’, uppoossuthukkunut’. lisia ovatkin kaksitavuisistd- ja kolmita-
Neljannessa luvussa pohditaawarta-  vuisista vartaloista johdetustuissa ja
loisen paradigman syntymahdollisuuksiakumhmambaissaseka Porkan (1885) Hevaal-
Tyyppi nayttaa olleen melko yleinen Viron ta mainitsemavettaain, heittaitHevaan
Inkeriss, vaikka lause-esimerkistoa tekijal-e:lliset monikkomuodot on selitetty siten,
& on esittdd niukastitguti on takannut etta *se-johtimene on sivupainollisessa
‘taantunut’ym.)n-vartalon kéyton on Koi- tavussa sailynyt ja levinnyt siitd muihinkin
viston mukaan ratkaissuoitennatyyppisten  painoasemiinreilmenee myos pleonastises-
verbien olemassaolo. Tama selitys pitinesa muodossgessihemar(pess + e- =
paikkansa, silla suurtaajuisetennd-ja  pesse-). Alkuperdisemmat vokaalisuhteet
pannaverbit ovat lastenkielessékin saaneeblivat sdilyneet nyt jo havinneessa Yla-Lau-
aikaan erilaisia muutoksia, esi@lenna: kaan murteessa. Vaier ja i-kantaisissa
alennaan-muodot. verbeissd oni < I (esim. pessima <
Viides luku on omistettu naapurikielten pessmmg, muissa-loppuinen diftongii¢-
s-paradigmoille. Viron Inkerin suomalais- tuissa, heitt&ass).
murteita tekija on verrannut maantieteelli-  Lehtisen (1978) mukaarkonsonantti-
sesti laheiseen Kukkosin vatjaan. Vatjassaartalo on saatu refleksiiviverbeihin analo-
ovatrllisia 1&ahinna kaksitavuiseA-, e-ja  giatietd:nowin : noussa= pesin : X, jos-
i-vartalot, esimant$iss 'antaa peraan’, tax=pessssa.Koivisto pitaé teoreettisesti
heitt$rssi "heittaytyd’ ym. Lopuissa varta- oikeana myos Alvren (1972) esittamaé se-
lotyypeissa on paadytty muuhun pitkaanitystapesi-japesevartaloiden sekaantumi-
vokaaliin, esimhautiss 'hautua’. Tyypit sesta, esinpess (< *peseée-) + pessé=
armahtiss ja happaresa ovat hyvin pro- pesssséa Kaksi yleist ja suurtaajuista ver-
duktiivisia. bi& pessi-: pess§a laski- : lassakykenee
Soikkolan inkeroismurteessa kaksita-kylla siirthmaan konsonanttivartalonsa pi-
vuisistaA-, e-, i-ja 0-kannoista johdetuis- tempiinkin sanahahmoihin (vrippanna
sa verbeissa on koko paradigmassaper- mennd- alenng.
fektissé ja konsonanttivartaloisissa muo-  Refleksiiviverbien konsonanttivartalol-
doissas, esimheittn 'heittdydyn’, imperf. le uutta selitysté hakiessaan Koivisto kiin-
heittrzin ym. nittda erityistd huomiota onomatopoeetti-
Eraat Keski-Inkerin ayramoismurteiden siin verbeihinAhtAjohdokset ovat ainakin
piirteet voisivat Koiviston mukaan selittya Soikkolan ryhméassa aivan yleisespara-
Hevaan inkeroisen vaikutukseksi. Vaikutus-digmaisia, esimplajahtaissa, réaahtaissa.
suunta saattaa olla painvastainenkin: ainadumissatyyppisten kontinuatiiviverbien
kin le-verbiens-paradigmaisuus on Hevaanrinnalla esiintyy refleksiivinen momentaa-
ryhméassa ayramaisperua. niverbi, esimpamissg: pami® ~pamag)
Kirjan viimeisessa luvussa ratkotaan— pamahtaissd: pamahtga). Koiviston
kirjavans-paradigman syntyongelmia. Te- mukaan ilmeisesti juuri onomatopoeettisen
kija toteaa, etté inkeroisenliset refleksii-  sekatyypin olemassaolo on mahdollistanut
viverbit ovat alkuaan olleée-johtimisia.i-  refleksiivisens-paradigman kehittymisen.
ja e-kannoista on suoraan paasty pitkaarselitys tuntuu varsin luontevaltparadig-
i:hin, esim.pessn << *peséen, At << ma ndyttad ensin iimaantuneen inkeroiseen



(samoin kuinrvartalokin).t-konsonantti- LAHTEET
vartalo on tyypillinen Lansi-Kannaksen
ayramoismurteille, kun ta@skonsonantti- - ALvre, PauL 1972: Paarist refleksiiv-trans-

vartaloa tavataan Lansi-Inkerin suomalais- latiivsete verbide segattubist (Lenin-
murteissa. gradi oblasti soomlastel). — Emakee-
Jouko Koiviston tutkimus on perusteel- le Seltsi Aastaraamat 18 s. 197-214.
linen selvitys Inkerin refleksiiviverbien Koivisto, Jouko 1990: Suomen murteiden
konsonanttivartaloisista paradigmoista. refleksiivitaivutus. SKST 532. SKS,

Kirjassa esitetdan uusiakin ndkokohtia, jase  Helsinki.
lisda osaltaan tietAmystdmme suomen vet-eHTINEN, TAPANI 1978: Inkeroismurteiden
bien morfologiasta refleksiivitaivutuksen kysymyksia. —
Virittdja 82 s. 241-253.
VouwmaRrIl, Porkka 1885: Ueber den Ingri-
schen Dialekt mit Berticksichtigung

PAUL ALVRE der tbrigen finnisch-ingermanlandi-
Aardla 7a-48, EE-2400 Tartu 1, EESTI schen Dialekte. Helsingfors.
VIRON ASTEVAIHTELUA

JA PROSODIAA

Mati Hint Eesti keele astmevahelduse ja prosoodiaststeemi tiipoloogilised probleemid. Eesti
Keele Sihtasutus, Tallinn/Helsinki 1997. IX + 292 s. ISBN 9985-851-33-1.

allinnan Pedagogisen Instituutin pro-ron astevaihtelua kieliopillisena (tarkem-

fessorin Mati Hintin vaitoskirja koos- min morfofonologisena), ei foneettisena, il-
tuu kolmestatoista artikkelista ja niihin pe-midna. Viron astevaihtelu on kyll& alkujaan
rustuvasta johdannosta. Artikkeleissa kdypuhtaasti foneettinen ilmid, mutta se on
tetaan neljaé kielta: viroa, suomea, englanmydhemmin kehittynyt morfofonologisek-
tia ja venajaa. Hint kasittelee vaitoskirjas-si mm. siita syysta, etta astevaihtelun astei-
saan monia viron kielen astevaihtelun jata ei enda (mm. genetiivimn havittya) voi
prosodiasysteemin kysymyksia, joilla onpelkastaén foneettisin perustein ennustaa.
yleiskielitieteellistakin merkitysta. Poimin Hint kuului 1970-luvun alkuvuosina niihin
teoksesta kymmenen sellaista asiakokonakielitieteellisen ajattelun uudistajiin, jotka
suutta, joita pidan tédssé suhteessa mielehtopuivat Chomskyn—Hallen tyyppisesta

kiintoisimpina. »abstraktisesta» fonologiasta ja alkoivat
suosia »konkreettisempia» ratkaisuja. Néi-

KUULUUKO hin kuului mm. se, etté luovuttiin Choms-

VIRON ASTEVAIHTELU kyn—Hallen monoliittisesta fonologiasta,

AANNEOPPIIN VAI KIELIOPPIIN? jossa fonologiset ja morfofonologiset saan-
not kaikki olivat »fonologian» sdantéja, ja

Toisin kuin monet kulumassa olevan vuo-tilalle tuli kaksijakoinen sé&nndsto, jossa
sisadan aikaisemmat tutkijat Hint pitda vi-toiset saéannot olivat fonologisia ja toiset
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