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uosina 1994 ja 1995 Ahtiriin suun-
v nattujen nimistonkeruuretkien sato-
na kypsyi julkaistavaksi esiteltivi kirja. Sen
kirjoittamisessa on valittu vanhastaan koe-
teltu tapa: eri kirjoittajat ovat laatineet mie-
leisistddn aiheista artikkelit, jotka yhdessi
muodostavat julkaisun.

Klassista tyylid noudattaen kirjan en-
simmadiseksi artikkeliksi on painettu PENT-
TI HAKKILAN ja LAURI VESALAN Kirjoittama
»Ahtirin luonto». Kun tarkastelu ulottuu
prekambriselta kaudelta nykyaikaan, vesis-
toistd kasvillisuuden kautta linnustoon, tu-
los on pakosta varsin pinnallinen ja sekava-
kin.

Kirjan toisena artikkelina on SuLevi
RiukuLEHDON »Kylédn lyhyt historia», jossa
tarkastellaan dhtérildistd kyldéd vanhoilla
karttalehdilld. Lihtokohdaksi on otettu ny-
kyiset karttalehdet, joissa kirjoittajan mu-
kaan esimerkiksi tiet ja rakennukset seki
korkeuskéyrit ovat liioitellusti esilld. Sa-
manlaisia »virheitd, vddristymid ja puuttei-
ta» voidaan kirjoittajan mielesti etsid his-
toriallisista kartoista. Nikokulma on kiin-
toisa, mutta kirjoittaja on katsellut karttoja
litaksi nykyaikaisten silmilasien takaa: hin
jopa arvioi, ettd »vield 1700-luvun lopussa
kaikki maanmittaustyo oli edelleen ylimal-
kaista ja aukottaista» (s. 26). Tietenkin timé
pitee, jos silloisia karttoja suoraan verra-
taan nykyaikaisiin karttoihin, jotka on teh-
ty ilmavalokuvien tai satelliittien avulla.
Silti Ruotsin ja Suomen maanmittaustoi-
minta oli 1700-luvun lopussa maailman ke-
hittyneintd. Maanmittareita kutsuttiin kar-
toitustoihin esimerkiksi Ranskaan: heidén

toitddn arvostettiin laajalti. Eivit 1700-lu-
vun Kartat niin puutteellisia ole, kuin kirjoit-
taja viittidd: esimerkiksi mittasuhteet pite-
vit varsin hyvin siihen nihden, etté kaikki
mittaukset on tehty maanpinnalla mittanau-
hojen ja -kettinkien avulla.

Riukulehto yrittéda istuttaa myos 1800-
luvun jakokarttoihin nykyajan asenteita,
kun hin selvittelee sitd, miksi esimerkiksi
tiestdd ei ole merkitty. Kirjoittaja on unoh-
tanut, ettd jakokarttojen piitarkoitus oli
osoittaa viljelysten sijainti ja laajuus, usein
viljelykelpoisuus. Teiden merkitsemittd
jattiminen ei suinkaan osoita siti, ettd nii-
td ei olisi ollut olemassa. Loppupditelma-
nd Riukulehto viittid, ettd oikeastaan ky-
lid ei ollut olemassakaan, koska ei ollut
sosiaalisen elamin mahdollistamaa tiestod!

»Historiaa paikannimissi» on HEIKKI
HAMALAISEN kirjoituksen otsikkona. Artik-
kelissa esitelldédn taivaita tavoittelematta
sellaista nimistod, joka saattaisi valaista
Ahtiirin asuttamista. Kerronta on luontevaa
ja sisiltad paljon hyvia ja luotettavaa pik-
ku tietoa.

MARTTA VESALA, joka jo 1950-luvun
alussa on kirjoittanut opinniytteensi Ahti-
rin vesistonimisté, tarkastelee artikkelis-
saan Ahtirin Hankaveden kylin Moksun
tienoon paikannimistod. T. I. Itkosen tulok-
siin nojautuen Vesala selittdd Moksu-nimet
saamelaisperdisiksi. Esitys on luonnikasta,
joskin verrattain paljon on mainittu tilojen
omistajien ja heidédn sukulaistensa nimid —
niilld ei ole aiheen kannalta suurempaa
merkitysti.

Ritva Kornosen artikkeli Ahtirin kyli-
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kuntien nimistostd ja KATARIINA ROUVALAN
kirjoitus Ahtirin viljelysten nimisti ovat
kirjan parhaita. Molemmat kirjoittajat ovat
onnistuneet valitsemaan sopivankokoiset
aiheet, joita he kisittelevit kohtuullisen
perusteellisesti. Artikkelit eivit nojaudu
pelkidstddn haastatteluaineistoihin, vaan
apuna on kiytetty myos arkistothin aiem-
min kerittyi tietoa ja vanhempaa kartta-
aineistoa. Kummallakin kirjoituksella on
yleisempiikin onomastista kantavuutta.

Tont HEIKKINEN on vuoden 1995 kent-
titoidensi perusteella kirjoittanut pakinan-
omaisen artikkelin Ahtirin Alastaipaleen
nimiston keruusta. Kirjoitus on varsin pin-
tapuolinen, mutta silti se osoittaa, milld ta-
valla nykyaikaiset city-nuorukaiset katsele-
vat maalaiskylien eldméi ja nimistod.

Rinnakkaisnimet ovat TERHI AINIALAN
kirjoituksen aiheina. Tutkimusmateriaalina
ovat pelkistdin hianen omat kenttihavain-
tonsa. Koska muuta arkistomateriaalia tai
aineistoa ei juurikaan ole kiytetty, on kir-
joitus jddnyt lyhyeksi ja anniltaan pinnalli-
seksi.

Aiheeltaan erittdin kiintoisa on Kana
MaLLATIN Kirjoitus »Itidd ja linttd Ahtirin
paikannimissi», jossa on tarkoituksena eri-
telld paikkakunnan nimistosti sekd Savon
suunnalta ettd Himeesti ja Satakunnasta
kulkeutuneet nimet. Peruslihtokohta on
kolmeen kertaan toistettu: suurimpien tai
muuten merkittivien luonnonpaikkojen
nimet ovat yhtid vanhoja kuin katkeamatto-
mana jatkunut eriily tai asutus, ja nykyisen
Ahtirin vanhimmat luontonimet periyty vt
viimeistiin rautakaudelta (s. 109-110). Yh-
distettydin edelld mainittuun nimien ikéé
koskevaan kisitykseen nimien nykyiset le-
vikkitiedot kirjoittaja péityy toteamaan,
ettd nykynimiston levikkid selvittimillad
voidaan samalla saada selville nimiston
erdkautinen, jopa rautakautinen levikki.
Niinpi Itd-Ahtirissi sijaitsevien lampien
nimet Alanen ja Keskinen »ovat todennikoi-

sesti syntyneet erikauden aikana tai heti sen
jéilkeen» (s. 111) ja nime&dmismalli on ldh-
toisin Péijdnteen yrnpdristostd. Tulosta so-
pii epiilld: Esimerkiksi 1800-luvun alussa
piirrettyyn pitdjénkarttaan (Kansallisarkis-
to, Pitdjinkartta 2242 01 Ahtiri) on kyseis-
ten lampien nimeksi merkitty Alanen Ko-
lunLambi ja Keskindn Kolunlambi, min-
ki perusteella nykyiset nimet Alanen ja
Keskinen nayttivit kehittyneen suhteellisen
myohéin, ehkd 1800-luvulla. Pelkéstadn
paikannimien nykylevikisti ei voida sanoa
kovinkaan paljoa eri- saatikka rautakauti-
sesta levikistd, ellei samalla pystytd varmis-
tumaan, etti kartoitetut nimet ovat muuttu-
mattomina olleet kiytdssi noilta varhaisil-
ta ajoilta lihtien. »Kaunis» levikkikartta
yksindin ei ole todiste nimien kulkeutumi-
sesta erdilyn tai asutuksen mukana.

Ritva Liisa PiTkAsen artikkelin aiheena
ovat puunuitot ja uittovéylin varren paikan-
nimet. Uittojen kukoistuskausi oli 1920- ja
1930-luvulla, minké takia ne eivit vield ole
kokonaan hidipyneet kansan muistista. Kir-
joittaja onkin tavoittanut varsin paljon
muistitietoa. My0s uittoreitin nimistod on
saatu talteen melkoisesti. Kerronta on vuo-
lasta ja helposti luettavaa, mutta nimien
selityksiin ei paljon ole puututtu. Artikkeli
rakentuu pelkistdidn haastattelumateriaalin
varaan; muita aineslihteitd ei ole kiytetty.

MariatTa PEKKANEN Kirjoittaa artikke-
lissaan &dhtarildisestd ruokaperinteestd, ja
TerTTU HARKONEN selvittelee dhtarildista
kuvataidetta esittelemilld kuvanveistiji
Lauri Leppiisen ja taidemaalari Wilho Sjo-
stromin sekd taidemaalari Mikko Oinosen
sitd tuotantoa, joka on luotu Ahtirissi.

Kirjan lopussa on kaksi artikkelia, jot-
ka esittelevit Ahtirin murretta. Kaisu Juu-
SELA, joka monien vuosien ajan on haasta-
tellut dhtérildisid, on kirjoittanut yleiskat-
sauksen Ahtirin murteen #inne- ja muoto-
opillisista piirteistd. Hin on selvittiinyt sen,
mitkd ominaispiirteet ovat perdisin savolais-



murteista, mitki taas polveutuvat himéliis-
murteista. JORmA REKUNEN on puolestaan
julkaissut litteroituna dhtérildisid murre-
naytteita.

Kokonaisvaikutelma kirjasta jidi haja-
naiseksi: on kisitelty turhan monia aiheita
ja tarkastelutapa on useimmiten jédanyt pin-
nalliseksi. Julkaisuun on jddnyt epétasai-
suutta. Esimerkiksi Terhi Ainiala selittidd
Jauhoniemen nimen syntyneen siitd, ettd
niemi on ollut hallalta suojassa, joten hal-
lavuosinakin niemesti sai aina jyvid ja jau-
hoja. Liheisen lahden nimeksi tuli niemen

nimen mukaan Jauholahti (s. 104). Kaija
Mallatin tulkinnan mukaan samantapainen
Jauhojdrvi-nimi perustuisi veden viriin (s.
112), mutta timédkin selitys ndyttdi ristirii-
taiselta, silld Pentti Heikkilén ja Lauri Ve-
salan artikkelissa todetaan, ettd Jauhojdr-
ven vesi on poikkeuksellisen kirkasta (s.
17). Mika selitys pitee vai pateeko mikdin?
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liméen tarkoitus on hauska kirja. Sii-
E nd yhdistyvit nimistontutkimus ja se-
mantiikka, ja tuloksena on kokoelma erééin-
laisia hakusana-artikkeleita. Tdstd on kyse:
Maailmassa on satoja tavallisia kokemuk-
sia, tuntemuksia, tilanteita ja muita asioita,
jotka kaikki tietdavit mutta joille ei ole omaa
sanaa. Toisaalta on olemassa tuhansittain
nidenndisesti ldpindkymédttomid paikanni-
mid. Elimien tarkoitus yhdistii ndma kak-
si. Niin on syntynyt aakkosjirjestykseen
saatettu luettelo eri arkieldmiin asioista,
joille annetaan tyhjentdvd mééritelmad.
Englanninkielisen alkuteoksen The
Meaning of Liff ovat kirjoittaneet Douglas
Adams ja John Lloyd. Suomenkielisen ver-
sion kirjoittajat korostavat esipuheessaan,
etteivit he ole suomentaneet Eliméen tar-
koitusta, vaan suurin ponnistuksin saatta-
neet sen vastaamaan suomalaista paikanni-
mistod ja kulttuuria.

Tilld kirjalla on oma pieni osansa huu-
morikirjallisuuden helmend. Eliméen tar-
koitus on esimerkki siitd, miten sanat, tavut
ja danneyhdistelmit voivat luoda deskrip-
titvisesti ja onomatopoieettisesti hauskan
vaikutelman. Tédssi pari esimerkkia:

VAHA-ROYHIO (S.)

Yleisnimi lahjanantajan selityksille siitéd

miksi lahja oli erityisen osuva.

EMDAL (s.)

Kun juustopala on kutistunut sen kokoi-

seksi, ettei sitd enid voi raastaa saamatta

haavaa sormeensa, siitid on tullut »em-

dal».
Ensimmiisessi tapauksessa on kyse osittai-
sesta merkityksenmuodostumisesta. Alku-
osa Vihd- tuo mieleen sen, miten lahjanan-
taja vihittelee hienoa lahjaa, ja -réyhio taas
kielii kehumisesta ja »rinnan réyhistimises-
td», kun hin haluaa selityksellddn viestid
»eikos olekin hieno lahja?». Emdal puoles-
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