MITEN AIDINKIELEN PAATTOKOETTA
VOISI UUDISTAA?

erinneorientaatio on Anna-Leena Sii-
kalan mukaan sitd, ettd kertoja omak-
suu itselleen sopivan genren, jolla hin tuo
esille tarinan. Genren valintaan vaikuttavat
elimiankokemukset, arvomaailma, miné-
kisitys ja sosiaaliset reaktiotaipumukset.
(1984: 123, 140-150.) Perinneorientaatio ei
ilmioni ole vieras didinkielen opettajalle,
jolla on luokka taynni kirjoittajia orientaa-
tioineen. Titd ilmiotd voitaneen kutsua kir-
joittajaorientaatioksi, joka kehittyy proses-
sina, kun oppilaat perehtyvit erilaisiin gen-
reihin seké lukemalla, puhumalla ettd kir-
joittamalla ja — toivottavasti — lopulta
loytavit oman tekstilajinsa, joka heijastaa
kirjoittajansa persoonan ulottuvuuksia.
Miten didinkielen péittokoe ottaa huo-
mioon kirjoittajaorientaation? Ensinnikin
tulisi madritella kisite »aine». Sehén on
esseetd muistuttava, artikkelityyppinen
asiateksti, jota kirjoitetaan vain koulussa. Se
on tarpeellinen viline, jolla koulitaan oppi-
laan kieltd, jasentelykykyd, kirjoittamisen
taitoa. Parhaassa tapauksessa se voi tarjota
my®os itseilmaisun vilineen, eli oppilas 10y-
tdd timin esseen kaltaisen tekstilajin omak-
seen ja nauttii sen tuottamisesta, koska hin
pystyy ilmaisemaan ajatuksiaan sen avul-
la. Maailma on kuitenkin tdynné erilaisia
tekstilajeja, joihin voisi perehtya.
Vastuunsa tunteva opettaja haluaa, ettd
abiturientti menestyy paittokokeessa. Jos
tavoite koko lukion ajan on hyvin aineen
kirjoittaminen, saattaa oppilaan kirjoittaja-
orientaation muodostuminen pysihtyd.
Harjoitellaan vain péittokoetta varten ja
sensorin makua ennakoiden, varsinkin kun
kursseja on vihin ja kun aika tuntuu lop-
puvan kesken. Nykyinen péittokoe ponkit-
tad litkaa ainekirjoituksen asemaa. Aine ei
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ole mikain viisastenkivi, josta taito kaiken-
laisten tekstilajien tuottamiseen olisi johdet-
tavissa. Kun kerran didinkielen tunneilla
luetaan ja Kirjoitetaan erilaisia tekstilajeja,
olisi suotavaa, ettd my0s péittokoe olisi
jotain muuta kuin aineen kirjoittamista.
Ylioppilasaine pédittokokeena ja kor-
keakouluopintoja edeltdvini kypsyysko-
keena tunnustaa nykymuodossaan artikke-
lityyppisen asiatekstin genrekseen. Miten
kdy oppilaan, jonka kirjoittajaorientaatio
ohjaa titd vaikkapa kaunokirjallisten gen-
rejen pariin? Hin on persoonansa vuoksi
parhaimmillaan niissd, mutta titd ei vain
mitata pidttokokeessa. Syykin on selvi:
fiktiivisten tekstien arviointi ei ole yksi-
selitteistd. On opettajan ja sensorin kisis-
sd, kuinka halukkaita nima ovat erottamaan
hyvin novellin huonosta. Toisaalta vaikka-
pa subjektiivinen essee ja pakina ovat on-
neksi venyvii tekstilajeja ja litkkuvat suju-
vasti fiktion ja asiatekstien vélimaastossa,
mikd sallii kirjoittajaorientaatiollekin tilaa.
Samaan aikaan didinkielen opetussisil-
16t kasvavat: kirjallisuuden opetus on viihin-
tadn puolet oppiainettamme. Olisikin suo-
tavaa, ettid ainakin puolet paiattokokeen ai-
neistotehtivisti mittaisi kirjallisuuden ana-
lyysikykyad. Kirjallisuutta voi kuitenkin eri-
telld monella eri tavalla. Dekonstruktiokin
luetaan kisittidkseni yhdeksi luku- ja ana-
lyysitavaksi. Miksei pdittokoe sallisi »leik-
kiéi» tekstien kanssa? Toistaiseksi pakina on
saanut edustaa vakavan didinkielen paitto-
kokeen huumoripuolta. Abiturientti lukee
pakinan ja tunnistaa sieltd ironian — tai
sitten ei. Ongelma on ainakin kaksijakoi-
nen: Yhtiiltd koetilanteessa on vaikea ren-
toutua ja heittdytyd ironian edellyttiméin
kaksoisvalotuksen tilaan. Toisaalta ironia
>
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on vaikeasti tunnistettavaa, jos ei eliménko-
kemusta ole. Ironia lienee keski-ikéisten
laji, jonka viritys on valitettavan herkkéa.
Nykyisessé muodossaan péittokoe
muistuttaa reaalikoetta ja on kiusallista val-
lankéyttod. Oppilas on litkaa ylhailtd putoa-
vien »tarppien» armoilla. Kokeen tehté-
viananto on ratkaiseva. Erinomainenkin
teksti on vain hyvi, jos se ei tdysin vastaa
instruktiota, kun sisélto ei ollutkaan aivan
tdydellinen. Samanaikaisesti reaalikokeen
tehtédvit tuntuvat painottavan yhi enemmiin
analyysikykyi: viime keviin uskonnon ko-
keessa pyydettiin vertaamaan Unto Mono-
sen Satumaa-sanoitusta kristilliseen kési-
tykseen tuonpuoleisesta. Tuttua didinkielen
opettajille! Nidenkin tilld hetkelld liikaa sa-
mankaltaisuutta didinkielen ja reaaliainei-
den pidttokokeen vililld. Kérjistetysti: Yhti
hyvin voitaisiin nidind sédstdmisen aikoina
yhdistid didinkielen ja reaalikokeen suori-
tukset ja edellyttid, ettd oppilas kirjoittaa
reaalikokeen esseevastauksen jasennellysti
ja kielenhuollollisesti oikein. Reaaliaineen
opettaja arvostelisi sisdllon ja didinkielen
opettaja tyylin, rakenteen ja kielen.
Ajatusleikki sikseen. Jotta reaalikoe ja
aidinkielen koe selkeyttiisivit identiteette-
jain, teen ehdotuksen, etti didinkielen teh-
tdvat kummutkoot vain ja ainoastaan ope-
tuksemme sisdlloisti: kirjallisuudesta, kie-
lestd, viestinnisti, taiteesta, perinteesti,
kulttuurista. Viimeistiin kurssikirjoja luke-
malla oppilas pystyisi kerddmaéén taitoja ja
substanssia, jota tyOstdd padttokokeessa.
Tista olisi hyotyid. Ensinnékin abiturientit
olisivat samalla ldhtoviivalla saapuessaan
paittokokeeseen. Toiseksi se puolestaan
palvelisi kielellisen ja kansallisen identiteet-
timme vahvistumista: kielestéén ja alkupe-
ristdin tietoinen abiturientti on ainakin teo-
riassa kyvykis kohtaamaan italialaisen kol-
legansa litkelounaalla esittamin Kysymyk-
sen: »Kuka on teidiin Dantenne?»
Paittokokeen tehtiviid korkeakoulujen

edellyttimén kypsyyden mittarina ei saa vi-
heksyd. Kypsyyttd mittaavat monet seikat:
Oppilas pystyy pohtimaan aihetta omasta
nikokulmastaan ja antaa nikokulmansa
nikydi otsikoinnissa. Hin tarkastelee moni-
puolisesti omaa suhdettaan aiheeseen sopi-
vasti etddnnyttiden, jotta yleinen taso ja sub-
jektiivinen taso péidsevit sujuvasti limit-
tymain. Artikkeli ja essee ovat kiistatta kes-
keisid padttokokeen tekstilajeja.

Piittokoe saa tulevaisuudessakin olla
kaksiosainen. Ensimmaéinen, aineistokoe,
mittaa lukemista ja analyysikykya Kirjoittami-
sen lisiiksi. Toinen koe voisi puolestaan mi-
tata kirjoittamisen lisiksi viestinnin taito-
ja. Tehtédvinanto antaisi kontekstuaaliset tie-
dotkirjoittajan ja vastaanottajan rooleista seké
tekstilajista. Tassd kokeessa kirjoitettaisiin
kirjeitd, yleisonosastokirjoituksia, vastineita,
puheita, alustuksia — eli juuri niité tekstila-
jeja, joita »oikeassa eldméissid» tarvitaan.
Kypsyyttd sanan varsinaisessa merkitykses-
sd — onhan didinkielen opetuksen tavoittee-
na elaménhallinta! Miki sitd paitsi estéd sen,
ettd pdiattokokeen arvioinnissa ei voisi ottaa
huomioon sekd ensimmiiisti etté toista teks-
tid? Mittaavathan vieraiden kielten kokeetkin
erityyppisin osioin — ja monipuolisesti —
abiturientin kielitaitoa.

Paittokokeen tulee heijastaa sitéd, miti
oppiaineessa nykyaddn pidetdin tarkeini:
kansallisen ja kielellisen identiteetin arvos-
tamista, tiedon kisittelytaitoa, luetun ana-
lyysikykyi, erilaisten tekstilajien tunnusta-
mista. Toivon, ettéd »tdrppejd taivaalta» -tyyp-
pinen vallankidytto on jo aikansa eldnyt.l
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