avaimey. lisempi. Nyt tarkeatkin asiat, esimerkiksi

Kirjan tekijat mainitsevat esipuheessa passiivin muodostus ja kaytto, sivuutetaan
etté he kuvaavat kirjassa vain niitd muototassa osuudessa kepedésti verrattuna niiden
ja, jotka ovat erilaisia kirjoitetussa ja puhu-esittelyyn tekstikappaleiden yhteydessa.
tussa kielessé. Kuitenkin esimerkiksi puhe-  Kato heiei ole nopeasti lapikaytéava op-
kielen astevaihtelu esitella&n, vaikka sepikirja, niin paljon siind riittd& asiaa. Kui-
eroaa kirjakielen astevaihtelusta vain joistenkin se soveltuu mainiosti opetuksen apu-
sakinht- jats-yhtyman siséltéavissa sanois-valineeksi ja itseopiskeluunkin, mikali suo-
sa (esimlahen kattog. Nama erot olisi voi- menoppija vain on tarpeeksi pitkéalla opin-
nut hyvin esitella toisaallain kadon jas  noissaan. Sita voi kayttéa aivan hyvin Hel-
> tt -muutoksen yhteydessa. Mydskaarsingin ulkopuolellakin, silla suuri osa esiin
puhekielen eri verbityypit eivat poikkea tulevista piirteisté on tuttuja myds muualla
taivutukseltaan kirjakielen taivutuksestaSuomessa. Hedelmallistd on myd6s vertail-
siind maarin, ettd ne kaikki olisi kaytavala Helsingin puhekieltd omalla paikkakun-
l&pi, vaan eroihin liittyvat ilmiot, kuten nalla puhuttuun suomeen. Eri kielimuoto-
passiivin kayttd monikon 1. persoonassajen tunteminen on kielitaitoa sekm.
tulevat esitellyiksi jo muualla. Sama koskee
nominien monikon muodostusta. Tiiviste-
tympdaa esitystapaa olisin kaivannut mo-MARIA-TERTTU STORHAMMAR
neen kohtaan: esimerkiksi persoonapronadyvaskylan yliopisto, Suomen kielen laitos,
mineja ja niiden taivutusta kasitellaédn haPL 35, 40351 Jyvaskyla
jallaan eri paikoissa, samoin passiivin muoSahkdpostistorhamm@cc.jyu.fi
dostusta ja kayttoa.

Kirjan rakennetta olisi mahdollisesti LAHDE
parantanut se, ettd eri ilmididen kasittely
olisi ollut keskitetymp&a. Lopun kielioppi- MieLikAINEN, Aita 1986: Nykysuomen
osuus, jota lukijat kayttanevat erdanlaisena murtuvat murrerajat. — Kielikello 2/
hakuluettelona, olisi voinut olla perusteel- 1986 s. 12-17.

TEETEKSTISTASI IHMISEN KOKOINEN

Katariina lisa, Salli Kankaanpaa & Aino Piehl Tekstintekijan kasikirja. Yrityskirjat Oy,
Espoo 1997. 451 s. ISBN 952-9660-11-1.

T ekstintekijan kéasikirja on suunnattu kirjoitetaan usein myds yksityisille inmisil-
tybelaman edustajille, mik& nékyy le. Kaiken kaikkiaan kirjasta valittyy ohje:
my06s esimerkkien sisélléssa. Kirjassa ko»Tee tekstistasi ihmisen kokoinen» (s. 181).
rostetaan lukijan asemaa: on kirjoitettava  Kirjan kayttokelpoisuutta seka lisdavat
lukijan kannalta tarkoituksenmukaista teks-etté rasittavat jatkuvat viittaukset kirjan
tid. Kuitenkin kohderyhmén kannalta tun-muille sivuille. Tasté on tietenkin se etu, etté
tuu oudolta sivun 109 toteamus, etté tydelasamoja tai samantapaisia esimerkkeja ei
masséin lukijat ovat yleensa Kkiireisia. tarvitse toistaa, mutta lukija saattaa hermos-
Kaikkia teksteja ei tietenkaan ole tarkoitettutua jatkuvaan plaraamiseen. Kirjaan otetut
tydelaman edustajille, vaan paatoksia ymsesimerkit ovat osuvia ja havainnollistavat
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hyvin kasiteltavaa asiaa. Esimerkkeihinti. Tekijoiden asennetta malleihin kuvannee
olisin kuitenkin kaivannut l&hdeviitteité; sivun 408 toteamus: »Sivujen 410 ja 411
pelkka HS tai Valitut Palat ilman ajankoh- tarjousmallit on aseteltu suurin piirtein
taa tuntuu vajaalta. asiakirjastandardin mukaisesti, mutta suo-
Erityinen tunnustus on annettava monil-sittelemme tutustumista itse standardeihin
le kehyksiin sijoitetuille luettelomaisille ——». Standardeista mainitaan, etté ne ovat
tiivistyksille. Suosikikseni tuli sivun 100 SFS 2485 ja SFS 2487. Olisiko kokonaisuus
luettelo »Miten aihepiiristé toiseen ede-karsinyt, jos asiakirjastandardi olisi selitetty
tA&n?» ja sen syventaminen seuraavilla shiukan yksityiskohtaisemmin, samoin sen
vuilla. Toinen mielestéani ansiokas kohtakeskeimmat kayttomahdollisuudet, ja jos
kertoo havainnollistamiskeinoista (s. 181—(kriittistd) suhtautumista malleihin olisi
217). Siind melkein rautalangasta vaantaehiukan supistettu?
selitetd&n havainnollistamisen teoriaa ja—  Tekstintekijan kasikirjassa on huolelli-
mik& parasta — myos konkretiaa. sesti laadittu asiahakemisto. Tuttujen asioi-
Muuan pieni yksityiskohta jai vaivaa- den lisaksi siind on hakusanana esimerkik-
maan. Kirjassa naet korostetaan, etta tiedogi kiinnostavan kuuloinekainaloteksti.
pitaisi olla tasaisesti jakautunut virkkeen eriMita se oikein tarkoittaa? Olisin kaivannut
lauseisiin (s. 161). Myoéhemmin (s. 291)esimerkin sivun 77 luonnehdinnan lisaksi.
kuitenkin todetaan, etté yksi kirjoittamisenMutta jos asiahakemisto onkin huolellisesti
perusasioista on, ettd paaasiat ovat paalalaadittu, yhta huolettomasti on laadittu kir-
seissa ja sivuasiat sivulauseissa. Olin luuljallisuusluettelo ja kirjallisuusviitteet: luet-
lut, ettd tdméa »ohje» on aikansa elanyt. teloa ei ole lainkaan ja viitteet ovat satun-
Kirja on osin epatasainen: jotkin kohdatnaisia ja vajaita. Sivulla 16 viitataan kirjoit-
on kirjoitettu huolellisesti, joistakin kohdis- tamisen tutkijoihin, parissa kohtaa Kauppi-
ta nakyy kiire. Esimerkkina vaikeaselkoi- sen ja Laurisen Tekstioppiin ja sivulla 279
suudesta (ja kiireesta?) mainittakoon sivuramerikkalaiseen kielentutkijaan H. P. Gri-
20 mielikuvakartta. Ellei kartan ideasta tie-ceen. Olisi ollut mukava tietaa kirjallisuus-
taisi mitdan ennen taman kartan nakemiduettelon kautta, mika kirjoittajien teoria-
ta, tuskin siita tietaisi paljon sen jalkeen-pohja on ollut.
kadan. Kartassa eri asioiden véliset suhteet Parhaimmillaan Tekstintekijan kasikir-
vaikuttavat kasittamattomilta. ja on havainnollistaessaan esimerkkien
Esimerkkind asiaan paneutumattomuuavulla kielen koukeroita. Kielen ja sen kay-
desta on myds luku »Miten suhtautua malton tarkkailu on nimittdin hauskaa, kuten
leihin?». Kun on kysymys tydelaméan edus-kirjoittajatkin toteavat esipuheessaan. Kay-
tajille suunnatusta kirjasta (kustantajakin ortdnnon asiatekstien opettajana sain kirjasta
Yrityskirjat Oy), olisi odottanut perusteel- paljon virikkeita, joilla on kayttoa opetuk-
lisempaa selvitysta asiakirjastandardistasessa, samoin tietenkin itse tekstien tuotta-
jota sentdan yritysmaailmassa ainakin toismisessall
taiseksi enemman tai vahemman kaytetaan.
Malleja koskevaa osuutta lukiessani sain
sen kasityksen, ettei malleihin pida suhtauMIRIA HEENONEN
tua kovin vakavasti, pikemminkin luovas- Hiekkaharjuntie 8 C 2301300 Vantaa



