le kohdin kirjaa, missd Lass puolustaa ge-
neeristd he-pronominin kdyttéddn, hidn on
— tahallaanko? — sijoittanut juuri sellai-
sen ns. seksistisen esimerkkilauseen, jol-
laisten juurimiseen lingvistiikan oppikir-
joista on viime aikoina alettu kiinnittdd
huomiota ainakin Amerikassa). Tdma per-
soonallinen viri, useaan otteeseen toistuvat
»minun mielestdni parempi» -tyyliset il-
maukset ja kielihistoriallisen selittimisen
»mytologista» luonnetta korostavat kieliku-
vat ovat oudossa kontrastissa kirjoittajan
kuivahkon »positivististen» nidkemysten

14 mielekdsti yrittdd etsid timén kaiken ta-
kaa jotain syvillisempii, metateoreettista
nidkokulmaa, jonka kautta kielentutkimuk-
sen eri aspektit paremmin aukeaisivat. Mitd
oikeastaan tutkitaan, kun tutkitaan kieltd?
Ajatuksia herittiva kirja. B

JOHANNA LAAKSO
Suomalais-ugrilainen laitos, PL 25 (Fran-
zeninkatu 13), 00014 Helsingin yliopisto
Sédhkoposti: johanna.laakso @ helsinki.fi

JOHTO-OPPIA SUOMENOPPIJOILLE
JA MUILLEKIN

Anna-Liisa Lepasmaa, Anneli Lieko & Leena Silfverberg Miten sanoja johdetaan.
Suomen kielen johto-oppia. Finn Lectura, Helsinki [1996]. 207 s. ISBN 951-792-006-7.

ppikirja »Miten sanoja johdetaan»

tarjoaa yleiskuvan suomen johto-
opista. Kirja on tarkoitettu varsinkin suo-
men opetukseen toisena ja vieraana kiele-
nd, mikd ndkyy sen kuvausratkaisuissa, esi-
tystavassa ja kdytetyssd termistossd. Suo-
men derivaation kisittely jakautuu kirjassa
kolmia nominien, verbien ja partikkelien
johtoon. Nomininjohtimet jaetaan edelleen
substantiivin- ja adjektiivinjohtimiin, mika
hyvin pitkille onnistuukin. Adjektiivijoh-
doksina kisitellddn myos partisiipit sekd
komparatiivi ja superlatiivi.

Johdostyypit kidyddén johtimittain lédpi,
ja kustakin tyypistd esitellddn merkitysti,
kantasanoja ja -vartaloita, produktiivisuut-
ta ja taivutusta. Epdproduktiivisimmat joh-
dostyypit kisitelldin vain luettelomaisesti,
ja joitakin harvinaisempia tyyppejd jad ko-
konaan mainitsemattakin, kuten esimerkik-
si substantiivinjohtimet -i (anti, paisti), -Ue
(pentue, saattue) ja -0 (jdno, koto). Esimer-

kistdd eri tapaustyypeistd esitetddn yleen-
sd riittdvisti. Aina ei kuitenkaan saa selvii
kuvaa siitd, mitkd ovat johdostyypin keskei-
sid kidyttotapoja, mitkd taas harvinaisempia.
Nikokulma kirjassa on kielenpuhujan,
tdssd tapauksessa -oppijan, joka muodostaa
johdoksia »tdssd ja nyt». Johtimet esitellddn
elementteind, joita liitetdédn sanoihin ja joil-
la johdostyypin produktiivisuudesta riip-
puen joko »tehdddn (muodostetaan, saa-
daan)» tai »on tehty (muodostettu, johdet-
tu)» johdoksia. Téllainen johdosten oma-
kohtaiseen tuottamiseen perustuva tai sel-
sa varmaankin havainnollinen ja kdyttokel-
poinen. Kaikkiin tapauksiin prosessikuvaus
ei kuitenkaan istu yhtd hyvin kuin toisiin.
Johdosten analyysissa on keskeisessd
asemassa kantasana, niin sen merkitys kuin
fonologinen ja morfologinen rakennekin.
Kirjassa sovelletaan kantasanan vartalo-
tyyppien kuvaukseen lekseemin sanakirja-
>
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muodon (eikd vokaalivartalon) loppuéin-
teistoon perustuvaa jakoa. Varsinkin verbi-
tyyppien jaossa on haittana, ettei se luokit-
tele verbejd vartalon loppuvokaalin mu-
kaan: kantasanan vartalovokaali toimii kui-
tenkin useissa johdostyypeissa distinktiivi-
send muuttujana.

Johto-opin kuvauksen vakiohaasteita
ovat produktiivisuuden ja leksikaalistumi-
sen kisitteet. Produktiivisuutta kuvataan
kirjassa asteikolla »(hyvin) produktiivi —
jonkin verran/lievisti/ei kovin produktiivi
— epdproduktiivi». Produktiivisuuden ja
frekvenssin vastaamattomuus tuodaan ai-
heellisesti esiin, mutta produktiivisuusastei-
den mddiritysperusteet jadvit paljolti va-
laisematta.

Johdostyypeittdisid leksikaalistumia
esitetiddn tekstissa pitkin matkaa. Leksikaa-
listumisen késittelyssi ei kuitenkaan tehda

eroa sen vililld, onko jonkin sanan leksikaa-
listuneisuus historiallisen kehityksen tulos-
ta vai onko sana saanut johdostyyppinsi
jdsenten enemmistostd poikkeavan tai muu-
ten erikoistuneen merkityksensi jo suoraan
syntyessdin (esim. s. 27 taulukko, haulik-
ko, otsikko).

»Miten sanoja johdetaan» on luotetta-
va apuviline kieltimme oppivalle, mutta
siitd hyotyy mydos opettaja tai muu suomen
johto-opista tietoa tarvitseva. Kirja sisiltdd
valtavan midrin asiaa tiiviissd ja johdon-
mukaisesti jasennellyssd muodossa. Siind
on myos runsaasti harjoituksia ratkaisui-
neen seki kisitesanasto ja kirjallisuusluet-
telo. m

VESA KOIVISTO
Sidhkoposti: vesa.koivisto@domlang.fi

KAKSI KOKOOMATEOSTA LAPSENKIELEN ESI-
JAVARHAISMORFOLOGIASTA

Studies in pre- and protomorphology. Edited by Wolfgang U. Dressler with the production as-
sistance of Ralf Vollmann. Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-his-
torische Klasse, Sitzungsberichte, 644. Band.Veroffentlichungen der Kommission fir Linguis-
tik und Kommunikationsforschung 26.Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissen-
schaften, Wien 1997. 180 s. ISBN 3-7001-2654-9.

Pre- and protomorphology in language acquisition. Toim. Katarzyna Dziubalska-Kofaczyk. Pa-
pers and studies in contrastive linguistics 33. Adam Mickiewicz University, Poznar 1997. 171

s. ISBN 83-86969-20-2.

w OLFGANG DRESSLERIN koordinoi-
man lapsenkielen esi- ja varhais-
morfologian kansainvilisen tutkimushank-
keen ldahtokohtana on keskittyi lapsenkie-
len aivan varhaisimpiin vaiheisiin ja laajen-
taa kansainvilisen lapsenkielen tutkimuk-
sen nikokulmaa muihinkin kieliin kuin
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englantiin; kumpikin tavoite poikkeaa tut-
kimuksen tdhédnastisesta valtavirrasta.
Dresslerin toimittama teos »Studies in pre-
and protomorphology» sisiltdd projektin
kédynnistysvaiheessa vuonna 1995 pidetty-
jen esitelmien viimeisteltyjd versioita. Teos

keskittyy kolmeen teemaan: kieliopin ul-



