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[LMAUS "
»X ON SELLAINEN ETTA>

SUOMEN PUHEKIELESSA

TAUSTAKSI

eoksessaan »Referenssi ja méardisyys suomenkielisten tekstien tulkinnassa»
(1992) Vilkuna esittédd, ettd predikaateiltaan geneeristen lauseiden — esimer-
| kiksi Riitta puhuu saksaa — geneerisyyden voi varmentaa parafraasilla Riitta

on sellainen ettd hdn puhuu saksaa. llmaus x on sellainen ettd olisi siis luonteeltaan ge-
neeristdvi. (Vilkuna 1992: 45, 46.) Tistd lyhyestd maininnasta olen saanut herétteen kir-
joitukseeni.

Pyrin tdssd kirjoituksessa vastaamaan kysymykseen, miten x on sellainen ettd -ilmausta
kédytetdaan puhekielessid. Tamin selvittimiseksi kisittelen x on sellainen ettd -ilmauksia
kolmella tavalla. Ensiksikin (1) esitdn suomen murteista [0ytdmini tdmén ilmaustyypin
esiintymat aineistonani Lauseopin arkiston kokoelmat. Toiseksi (2) tarkastelen ilmaus-
tyypin esiintymistd nykynuorten kielessd kahdesta nikokulmasta. Olen yhtééltd poimi-
nut ilmauksen esiintymit nuorten haastatteluaineistosta, joka on keritty tamperelaisten
lukiolaisten ja ammattikoululaisten puheesta vuonna 1991. Tamin lisédksi olen tehnyt
vuonna 1998 testin ilmaustyypin kédytostda Tampereen yliopiston ensimméisen vuoden
suomen kielen opiskelijoille. Niiden aineistojen esittelyn jéilkeen (3) pyrin selittiméin
ilmauksen funktioita ja kdyttod.

Selityksessé kiytén aineistojen liséksi apuna oman kieli-intuitioni varassa tekemiéini
esimerkkejd. Teoreettisesti nojaan — yleisesti tunnettujen suomen lauseopin esitysten
ohella — ldhinn niin sanotun kognitiivisen kielitieteen piirissa syntyneisiin ajatustapoi-
hin. Pyrin osoittamaan, ettd x on sellainen ettd y on vakiintunut syntaktinen konstruktio,
joka esiintyy usein puhekielessi. Tillaisenaan se ei ole yksindinen tyyppi, sillé silld on
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monia samankaltaisia, sellainen- tai semmoinen-pronominaalin siséltidvid sukulaisia.' Yksi
niistd on ilmaustyyppi x on sellainen + nomini ettd, jota olen kisitellyt aiemmin (Kuiri
1995) ja johon palaan lyhyesti my0s tdmén kirjoituksen lopussa. Vaikka on ilmeisti, ettéd
monet selitykseni kohdat sopisivat jossain miérin useisiinkin x on sellainen ettd -ilmaus-
tyyppiin rinnastuviin ilmauksiin, rajoitun tissi artikkelissa muutoin yksinomaan x on sel-
lainen ertd -ilmaukseen. Tamai ilmaus selityksineen toimikoon siten esimerkkind muiden
mahdollisille selitystavoille.

RAKENNE »X ON SELLAINEN ETTA» MURTEISSA
AINEISTON RYHMITTELYSTA

Olen jakanut murreaineiston esimerkit® padryhmiin yhtéddltd sen mukaan, millaista tilan-
netta x on sellainen ettd -konstruktion ettd-lause kuvaa, ja toisaalta sen mukaan, mikd on
x:nrooli tdssd kuvauksessa. Esitdn aineiston ndissa paaryhmissi: Ensimmaisessid ryhmissa
ovat lauseet, joissa ettd-lause kuvaa x:n tarkoitteen staattista tilaa, toisessa lauseet, jotka
kuvaavat toimintaa, jossa x:n tarkoitteella on jokin rooli. Kolmannessa ryhméssa ovat x
on sellainen -lause ja ettd-lause toisistaan riippumattomampia sikili, ettd ettd-lause ker-
too puhujan puhehetken aikaisesta arviosta, jossa x:n tarkoitteella ei vilttaméttd ole mi-
tadn eksplisiittistd roolia. Ensimmainen ja toinen ryhmé on siten muodostettu ettd-lau-
seen aspektuaalisten piirteiden varassa, kun taas kolmannessa perustana on eftd-lauseen
itsendisehko funktio. Tdmi epédsuhta selittyy ilmauksen selityksen yhteydessa.

Tilan ja toiminnan midrittelyssd nojaudun ldhinnd Lyonsin (1977: 483) esitykseen,
jota myos Leino (1992: 150-152) on kiyttdnyt kisitellessdéin suomen objektin sijanvaih-
telua. Toimintaa kidytén kuitenkin jaottelussa yhteistermin, johon siséltyvit Leinon esit-
tamét tilannetyypit toiminta, prosessi, teko ja tapahtuma. Niille neljélle on yhteistd ajal-
linen dynamiikka, joka erottaa ne tilan kuvauksista. Keskeniin ne eroavat siten, etté toi-
minta ja prosessi ovat pitkédkestoisia, teko ja tapahtuma lyhytkestoisia. Tekoon vaaditaan
lisdksi inhimillinen toimija mutta tapahtumaan ei. Samalla tavalla eroavat myos varsinai-
nen — suppeammin mairitelty — toiminta ja prosessi, koska toiminnassa on inhimilli-
nen tekijd, mutta prosessissa ei. Keskeistd tyoni kannalta on tilan ja toiminnan erottami-
nen, ja kdytannossa tilan osoituksiksi tulevat yleensé vain sellaiset ilmaustyypin edusta-
jat, joiden eftd-lause on rakenteeltaan predikatiivi-, habitiivi- tai eksistentiaalilause.

”»X ON SELLAINEN” TILAN KUVAUKSEN KANSSA

Murreaineistossa on jonkin verran sellaisia esimerkkejd, joissa x on sellainen ettd -raken-
netta kdytetddn predikatiivisen etfd-lauseen kanssa. Perikkdin on siis kaksi predikatiivi-

! Téllaisia ilmauksia ovat esim. x:std on tullut sellainen | semmoinen ettd; x on tullut sellaiseksi | semmoiseksi
ettd; x:ssd on sellaista | semmoista ettd jne. Laheisid ovat myGs se-pronominin sisaltdvit vastaavanlaiset il-
maukset.

kuuluvuudesta rakenteen ja siten timén kisittelyn piiriin voidaan olla eri mieltd. Se, mihin rajan olen vetinyt,
ei rakenteen analyysin kannalta ole relevanttia, koska rakenteen perusolemukseen ja tulkintaan en katso niil-
14 rajatapauksilla olevan merkitysti. Lisdksi on tietenkin otettava huomioon keruuvirheiden mahdollisuus.
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lausetta, joista ensimmaiisessi predikatiivin paikan tdyttdd semanttisesti tyhja sellainen /
semmoinen -pronominaali, jalkimmaéisessi jokin substantiivi tai adjektiivi:?

kon- upserik kans semmotetki o viihd et- ei ne ol ni/ aurinkoissi niitte/ sotamidsten kans
kaik ni./ (Eurajoki)

vaihka se semmosta nyt- ett- ei se on nii — — yksinkertasta tyétd (Hattula)

se (ilm. vedenkanto) on kyl semmone et see ol kyl kans raskast tyiit./ (Kalanti)

se ov vain semmonen ettd sita ei saam- se on, yhyrevviristéd. (Kihnio)

se oli/ sit semmonen kumminki- et/ se ol/ pian nokine ija mutta sill- ol punanen tiitti-
lakki paas/ rithitonttu (Kustavi)

ja ko (mind) oli semmone ett- olin al kymmene vuare joku seittemé/ vanh taisin ol ——
kahreksa ja (Luvia)

Muutamissa esimerkeissi eftd-sanaa seuraa pelkistid nomineista koostuva jakso, joka sel-
ventdd semmoinen-sanan viittauksen:

se kirkkoreki v — — oliki sitte semmonen/ véihd véhd ettd isompi kun kipakka (Haapa-
vesi)

see nyt oll ol, semmonen jotta se vuan/ paremmin nii ku saona uuni* (Kitee)

ne ova vaen semmosija ettd, pahempija mitdnemmaidj ja (Lestijirvi)

Tilan kuvauksen toisen ryhmin muodostavat esimerkit, joissa eftd-lauseella on eksisten-
tiaali- tai habitiivilauseen rakenne. X:n tarkoite ei nyt enii ole sama kuin eftd-lauseen kie-
liopillisen subjektin vaan sama kuin nédiden lauserakenteiden vaatiman pakollisen adver-
biaalin. Esimerkkeja:

se (talo) oli semmonen/ semmone semmone ettd® siind ei ollu’ "asukkaita ennéi ollen-
kaa (Haapajirvi)

s- oli (laidun) semmonen sit/ ett- ei ollu ollenkan/ aitoja eiki laitaa mitdan./ (Hattula)

ja eldmd oli semmost- ett- ei siin ollu varaa pitddk kotona/ (Hausjirvi)

ne olit semmosija ettd niill ei olum muuta maata ko nek k- kartanomaat (Himanka)

ja net talikokki oli ennen semmosija ettd, niis oli vain kolomep piikkid (Himanka)

vaikka se (porsas) on sellainen/ kun koira/ ett ei siin oop paljol laskid./ (Lappajérvi)

puolivillane oli semmosta ettd niin siind oli, nuista tehtaal langosta loimi (Ylivieska)

Seuraava Haukivuoren esimerkki on yksi laajasta ryhmésté, jossa x on sellainen ettdi -raken-
teen x:n tarkoitteeksi tulee ymmértdd mennyt elamé kokonaisuudessaan. Ettd-lauseessa
kerrotaan sitten monenlaisia tosioita tuon eldmén ankaruudesta:

mut se nyt ol, semmosta vua ettdl meilé ol, kylymit huoneet (Haukivuori)

Tilan kuvausten laitamille olen sijoittanut esimerkit, joissa ettd-lauseella alkava jakso on
pitempi kuvaus x:n tarkoitteen pysyvistd ominaisuuksista. Ettd-lause voi tilloin kuvata
myds sitd, miten x:n tarkoite on tehty eli viitata sinénséd toimintaan. Toiminta ei kuiten-
kaan ole kuvauksen varsinainen kohde, vaan se esitetdin vain tuloksen kannalta, paitty-

3 Esitidn murteet aakkosjérjestyksessa niiden nimié lyhentdmatta. Mitadn alueellista variaatiota ei tyoni aineis-
tosta voi pédtelld.

* Konjunktioiden ettd ja jotta ero on murteissa yleensd ja pidosin alueellinen (ks. Ikola, Palomiki ja Koitto
1989: 82—-83), eiki niiden vilille ole x on sellainen -rakenteessakaan 16ydettavissd merkityseroa.

5 Esimerkeissi esiintyy aika ajoin joko pronominaalin tai efféd-sanan toistoa, kun puhuja suunnittelee ilmauk-
sensa jatkoa. En kiinnitd tdhén erityistd huomiota.
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neend, ikédin kuin sen vaikutus olisi siirtynyt x:n ominaisuudeksi: oikea tekotapa on olen-
nainen osa sitd, millainen seuraavankin esimerkin reslaksi kutsuttu reki oikein oli.

no resla oli semmonen ettd sithev vaa oli niin- kun/ naulattu nii/ sen korkusija niin kun
se tarvihti nii/ ettd se ei 0o yhestd puusta se ov vain naulattu lauvat ndim pystoon
siihe/ ettéd se oli niin kun/ paremmin arkisempi/ ajopeli./ (Haapavesi)

»X ON SELLAINEN” TOIMINNAN KUVAUKSEN KANSSA

A) Tdméin ryhmén ytimen muodostaa suuri joukko tapauksia, jotka ovat kirjoituksen alussa
mainittua Riitta on sellainen ettd hin puhuu saksaa -tyyppid: x:n tarkoite on sama kuin
ettd-lauseen subjektin tarkoite ja— eftd-lauseen kuvatessa inhimillistd toimintaa — myos
sama kuin tdmén lauseen toiminnan agentti.®

mut suve mdd oli sit semmonen ett- em maé/ paljo jaksan mittd (Eura)

kumminki se (mies) ol semmonen et/ se tahdoi ain- ajja hevost. (Eurajoki)

n- oli semmottia sitt- ettd ne, juteli reisupoikajen kans ahkeroo (Ikaalinen)

Risto tahtoo olla —— sellaanen ettdi se/ se tahtoo niin kun kulukia ta — —/ kalakaupalla./
naiset oli sellaasia ettd pitivit sellaasia miehid stev vai hyvind (Isojoki)

e mnéid ol mittd semmone et mid — — mun tarttis padst ja/ saar menn- ain toiste sakkin
kans (Karjala T1.)

isd oli sellaanen ettd se/ myii niitd sellaasia/ pidnid paikkoja (Kauhava)

ja lapset oli siitte sellaasia jotta ne kuluki paimeneh (Laihia)

se Aattol se oli silloon tuota tuallaanen/ jotta se kulu — — oli jatkokurssilta padhnyj jo’
(Laihia)

vanhat ihmiset olit/ sellaisia ettd ne/ ne ei syonyp pehmedai leipdd./ (Lappajirvi)

nuo karjalaiset tyttiret on semmossii jotta eivit ossoo/ vettedkkds syyvil lusikata./
(Liperi)

se mummo ol- semmone et se/ se parans (Muolaa)

mie oon semmonen olt- ijjdd pdivéd et mie- n- oo alkohoolii/ mie en hopusti ole sitéd
huulilleim paa./ (Muolaa)

Seuraavissa esimerkeissd x:n tarkoite on eldin, jolle ettd-lauseen sisdltdima asia esitetdédn
luonteenomaiseksi.

ko lahn- 0 — — lahn- o semmone et se pilantu ja pia. (Eurajoki)
teeri oli semmone ettd, se se, miestd pelekih kylléd (Ikaalinen)
lehmd on semmonen jotta se tappailoo kedrmettad syyviksee. (Liperi)

Seuraavissa x on ei-elollinen ja ertd-lause esittdd x:n ominaisuuden; Kurun esimerkissi
viitataan jopa toimintaan.

se on tuo hirsirakennus se on semmon- ettd se viliim paisuu ja ettd e aina liikkkuu
(Kihnio)

sillon ko, jarvet jddtyy juur, ettd ne oj juur semmoset ettd ne juur midhen kantaa (Suo-
denniemi)

6 Kiytén sijakieliopin roolin késitettd samoin kuin perusroolien nimityksid apuna hyvin karkeasti. Lihteeksi
riittdd siten Hakulisen ja Karlssonin asian esittely (1979: 37-39, 101, 102).
7 Aineistojen pari ruollainen- ja timmdinen-pronominaalien kidyttod rinnastan tissi tyossi erottelematta sel-

lainen-pronominaalin kidytt6on.
>



B) Toisen toimintalauseiden ryhmin muodostavat ettd-lauseet, joissa x itse ei ole agentti
eikd lauseen kieliopillinen subjekti. Toimijoina ovat yleensd menneen ajan ihmiset, jos-
kus joku yksittdinen ihminen. X:n rooli ettd-lauseen toiminnassa vaihtelee kohteesta jon-
kinlaiseen implisiittiseen lokatiiviin (Loimaan esimerkki). Osassa esimerkkejé erti-lause
kertoo toiminnan ohella x:n tarkoitteen sisdllostd. Tama on mahdollista vain silloin, kun
x on intensionaaliseen tarkoitteeseen viittaava, kuten sana tanssi litin esimerkissi. Tar-
koite on toisen asteen entiteettind® ajallista tapahtumista tai toimimista sisaltava.

see (elamd) ol semmost- ett annettii ruakkaa joka pyysi (Eura)

se (mies) ol semmone et nep pelkis oikke sitd (Eurajoki)

sdngyt oli semmosija ettd ne levitettiiv vai (Haapavesi)

se ol sellasta ettdi/ paljassa jaloj juostii saonaannii ja/ pakkasella ja./ (Haukivuori)

no se iso tanssi ol semmoin et sih otettih pari/ (Iitti)

see ol simmos sit et sidl olttith koko peive oikkin/ niin- kun taksverkis./ (Karuna)

noh se ol sellaist- ettd/ aamul- ajettih lehmat ja illal taas ajettih kotih/ mettist./ (La-
pinjérvi)

tuo ohrane vellink se ol sit semmone et sitd syitti joka aterja tavalisest/ (Lappi TI.)

vks paikkaki (=talo) oli semmon- et mda meinsiv vaan nélkédan kuall (Loimaa)

palkkatiskoit ja ne ol semmotti et- e niit/ nosteltu (Luvia)

»X ON SELLAINEN” ARVIOINNIN KANSSA

Oman ryhminsd muodostavat tapaukset, joissa effd-lause esittdd puhujan puhehetken ai-
kaisen arvion x on sellainen -rakenteen x:n tarkoitteesta tai ainakin jostain siihen liitty-
vistd seikasta.

see ol semmost- et- el et e- mnad ymmir sit./ (Kalanti)

ne oli semmossia ettd niistd em miné oikeem paljo tidrak kertoak kunn- em mind meilld
nihnyk kelloo (Karkku)

mut se (lastenhoito ennen) on sellasta jot tuota sitéd ei nykyajal ei ilkidis enned
puhhuokoa miké on nii tuhmoa olt./ (Réisila)

et kyl se (eliméd ennen) simmost- oli et/ ei nykyajan- ihmiset tidrd mitid ei./
ne oli niin- erinomasem pidnii tuikkui simmosii ett- ei ei simmosil tihin- aikaa
mailmas nahréis- endd yhtdd mitda/ (Sammatti)

kyl se (ruuan laitto) oli kas semmost- et nykyaika ni se kiveis vallan toiselt tavals se

teko ko sithen- aikkaa.// (Sdkyld)

X on sellainen -rakenteen ja ertd-lauseen ajallinen ero nidkyy usein suoraan predikaatti-
verbin tempuksesta. Niissd esimerkeissi x on sellainen ndyttdi olevan selitteend ettd-lau-
seessa ilmaistulle arvioinnille. Ndhdédkseni nimenomaan ettd-lause »kantaa» selvésti ko-
konaisuuden illokutiivisen sdvyn (ks. tuonnempaa ilmauksen selitystd).

§ Kasitteet ensimmadisen, toisen ja kolmannen asteen entiteetti on lingvistiikkaan kotiuttanut Lyons (1977: 438—
452) ja Suomessa esitellyt ainakin Koski (1983: 21, 22; ks. myos Vilkuna 1992: 11). Ensimmaisen asteen
entiteetit ovat fyysisii ja havaittavia objekteja (mies, kirves), toisen asteen entiteetit ajallispaikallisia objek-
teja, joilla ei ole endd varsinaista fyysistd ulottuvuutta (kokous, juoksu) ja 3. asteen entiteetit ovat mentaalisia
objekteja siten, ettei niilld ole edes ajallista tai paikallista muotoa (kauneus, punainen).
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[LMAUS »X ON SELLAINEN ETTA» NUORTEN KIELESSA
[LMAUS HAASTATTELUAINEISTOSSA

Murreaineiston vertailuaineistoksi olen ottanut 12 tuntia nuorten haastatteluja, jotka on
tehty Tampereella kesélld 1991. Haastateltavat ovat tamperelaisia lukiolaisia ja ammatti-
koululaisia. Haastattelut on toteutettu pddosin saman kysymyssarjan avulla, joten niiden
sisdllotkin ovat suurelta osin yhtenevid: nuoret puhuvat koulunkdynnisté, opettajista, van-
hempien ja nuorten suhteista, harrastuksistaan, nuorten seurusteluun liittyvistd asioista seké
laajemmin ulkomaalaisten ja suomalaisten véleistd, mainonnasta, Neuvostoliiton hajoa-
misesta ja Euroopan unionista. Aineistossa oli noin sata x on sellainen ettd -ilmauksen
esiintymaa.

Olen jakanut esiintymdt murreaineiston tavoin kolmeen pddryhméin, mutta tima jako
on toisenlainen kuin murteiden kohdalla. Syy eroon on se, ettd nuorten haastattelujen
esimerkit tuntuivat jakaantuvan paaryhmiin eri tavoin kuin murteiden esiintymat, vaikka
esimerkit sindnsd ovat hyvin samankaltaisia murteiden esimerkkien kanssa. Téhén eroon
lienee yksi syy haastattelijan roolin erilaisuus: nuorten haastatteluissa haastattelija nimen-
omaan kyselee muun muassa hyvén opettajan ominaisuuksia, kun taas murteiden esimer-
kit ndyttavit esiintyjdn puhujan kertomusten sisalld.

A) THMISEN LUONNEHDINNAT

Nuoret luonnehtivat melko usein itsedén, opettajia, vanhempiaan, tovereitaan tai muita
henkilditéd x on sellainen ettd -ilmauksella.

mum mielest pojat on sellasia et ne ei nin ku, ne ei nin kuj juaruilej ja sitten, ne ei
arvostelet toisia ihmisid niim paljo.

monet on semmosia ettd ne vasta piisee sen ekav vuodej jalkeen nin kum mukaan
sihel lukiohommaa.

se on (opettaja) semmonen et se niuhottaa aina, pienemmistikin myéhystymisisti ja,
poissaoloista ja kaikista ja

kylld mdd aina oon ollus semmone ettd, aina oon ollut tosi paljo pois kotoo ja

kais se ihmine (yleensd) aina on semmone, et se haluaa, ittensit tuodaj jotenki esille.

md oon sellane ettd, mua ei o hirveestik koskaak kiinnostanut, se musiikin teoria.

Esimerkit luonnehtivat joskus toivottua tai oletettua tilannetta, eivit reaalista maailmaa:

ja, vanhempiem pitdd ollas semmosia ettd ne, on ajan tasalla ja, tietdd (nuorten me-
noista)

niitte (mustalaisten) rarttis ollas sit semmonen kans ettei ne ois sittem mitenkdi hiiri-
koks tais sillee.

kidilethdn on semmosia ettei yleensidn ne oos semmosia helppoja ni

kylld suamalaiset on muutenki aika paljo sellaisia ettd, ne oh ihan tyytyviisid kuhan
oh hyvi ollaj ja, televisio toimii ja, mikro ja, vetti tulee

ne mustavoiset on kaikki oikeestaan sellasia ettd ne on ihan, Suame huippua



Tilloin aluksi voi olla tavallinen predikatiivilause (ne on tarpeellisia) ja sitten sellainen
ettd -luonnehdinta:

kylla ne (kotiintuloajat) mum mielest on ihan tarpeellisia kunhan ne on semmoset ettd,
ne ei o, mitdd ihan dlyttomid

kylld niin tota opettajat ni, ne oli semmosia torella, siss, €1, suaraan sanoen semmosia
ettd niin kun ettd, ei niin, yldasteen opettajiiv verrattuna ne oli paljo sillai tiukem-
pia ja sillai nin kun, kalpeita, sis nin kun, olennaisuudeltaa.

Seuraavassa taas haettu on nomineista koostuva jakso eiké tdydellinen lause:

kylld néd muut aineet sitte on semmosia niin ku ettd ihan, tiysin hyvid

Toisena erikoisena tapausryhminé ovat esimerkit, joissa etfd-lause on x on sellainen -lau-
seessa mainittujen henkildiden puhetta eli heidén referointiaan:’

vaikka mun yks kaveri kylld on semmonen nin ku ettd, »hurri o, hurri»
niin se on than, semmosta ettd, niin ku ettd »jaa sid on ollut tdd, ettd tin tytér sidld
olluk kuulustelussa ja timmostd.» (sanovat ihmiset, jos joutuu poliisin kirjoihin)

Neljdssd viimeisessd esimerkissd puhuja kidyttdd tuota- ja niin kuin -sanojen variantteja
ertd-sanan yhteydessa ilmaisutapaa hakiessaan; palaan tahdn muissakin esimerkeissa jos-
kus nidkyviin ilmioon tuonnempana.

B) MUIDEN ASIOIDEN LUONNEHDINNAT

Seuraavissa x on sellainen -ilmauksen x ei ole endd henkild tai ei ainakaan etfd-lauseen
tekijdn roolissa.

se om myds semmonen ettd siti kannattaa kidyridp pelaamassa (squash)

se oli semmonen ettd, siind tuli nin kul litkaa yhessé lauseessa kaikkia (kirja)

toiset (opettajat) on sittes semmosia ettd, niitten tunneille ei vélttamitta haluais men-
nikkain.

vks viikko oli tota semmonen ettdi sai oppilaat ittep pdittaa (kouluruoan)

tdd nyt vaihtoehto ei os semmone et me nyt joka ilta kdytds metidssa kdvelemissa

Joskus se touhu (politiikka) on vdhd sellasta et ne lupaa vihil liikoja.

mum midlipiteeni on than semmonen ettd, ettd ne saa olla ihah homoja ja ne lespoja
jokka tykkaa

el se (tasa-arvo) saa ollas sellasta ettd, ettd, mids tekee kaikej ja, nainen, nainen sittep
puurtaa, ja nin, rakentaa itselleen sopivaa uraputkea.

se eij os (sdnkyynmeno) semmone ettd, ettd tota, »nyt ollaaj juotuk kumpikin, ja tota,
menndin ndiv vaa».

ne (ydinvoimalat) on semmosia et mai pelkain ettd jos ne posahtaa nim mitd mullet
tapahtuu

numerot olikis semmotteet ettd, mad ihan kauhistui.

jos se (adnestaminen) ov vahd semmosta ettd mé en nyt oikein tid.

? Olla-verbin avulla tapahtuvasta referoinnista ks. esim. Routarinne 1990 ja Kajanne 1996 (erityisesti s.
228-231).
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ni sillon oli aluks semmosta etté kyld meilld nin ku, kuitenki, oli sillai ettd, aika hyvin
(tilanne lasten ja vanhempien vililld)

Viimeisen esimerkin mukaisesti nuoret aika ajoin kdyttavit murrepuhujien tavoin subjek-
titonta rakennetta oli semmosta ettd tai on semmosta ettd tai pronomia se oli / on semmos-
ta/ sellaista ettdi tarkentamatta pronominin viittauskohdetta. T#ll6in yleensd puhutaan ela-
masti tai elaméntilanteesta, maailmasta yleensa.

C) ILMAUKSEN KAYTOT DISKURSSISSA

Tarkastelen tissi sellaisia ilmauksen kiyttoji, joita en tavannut murreaineistossa.'® Niitd
ovat ilmauksen haastatteludiskurssin rakenteeseen liittyvit kdytot: ilmaus esiintyy suo-
raan kysymys ja vastaus -parissa tai pitemméssa diskurssijaksossa, jossa on muitakin luon-
nehdintoja mukana.

millainen on sun tulevaisuudem perhees?
mum perheeni on semmonen et mul on kaks lasta. mul on tytt6 ja poika. ja, mé eldn
onnellisesti avioliitossa ja, semmone.

mimmonen sun mielest o hyvé opettaja?
no se on semmonen ettd se ei niuhota.

no, millasia me suomalaiset ollaa?
mum miest suomalaiset on melko ujoja. sellasia ettii ne, jos niill oj jotai hualia taikka
jotain nin ne ei puhu

voisik si yhtiin sanoo mité eroo niissd (jupeissa ja spennoissa) on?

no, jupit esimerkiks voi ollas semmosia ettd ne vaan ostaa niitd vaatteita omaks iloks.
ja ne tykkdi niistd, vaatteista mutta sittet taas spennat voi, enemmdn ollas semmo-
sia ettd ne nin kul, leuhkii niilla.

mitd mieltd sd ot muuten suomalaisesta alkoholikulttuurista minkalaisia juojia suo-
malaiset on?
suomalaiset on semmosia ettd ne jua, paljoj ja nopeesti.

Seuraavassa ilmaus kuuluu itse kysymykseen ja haastateltavan semmoinen-sana on ana-
forinen:

mut onks opettajat tosiaan semmosia et ne menee tommoseen, ruskeekieliseen toimin-
taan sitte heti mukaa?
no kylld jokkut ov vahédn semmosia.

Kolmannessa esimerkissi edellisistd (no millasia me suomalaiset ollaa?) haastateltava
antaa ensin tavallisen predikatiivilauseluonnehdinnan (ujoja), mutta jatkaa luonnehtimalla
vield lauseella, miké vaatii siteeksi sellasia etti -ilmauksen, josta suomalaiset on -jakso
on elliptisesti heittynyt pois. Pitempid luonnehtivia jaksoja, joiden osana on x on sellai-
nen ettd -ilmaus, on seuraavissakin esimerkeissa:

10 On huomautettava, etti kerisin murreaineiston Lauseopin arkiston mikrokorttikokoelmasta, jolloin en saa-
nut selville lauseen esiintyméaympiristod. Nuorten aineiston litteroidut tekstit olen sen sijaan saanut kisiini

kokonaisuudessaan.
>



usein se (omista asioista padttidmisen halu nuorilla) oj just semmosta ettd, semmosta
kiukuttelua ja semmosta, just ettd haluais olla aikunej jo. ettéi haluais jo, saada yhti
paljo ku aikuset saa

ja, mulle, hyvd tydpaikka on semmonej jossa on, aika paljo vastuuta ja, josta saa, tyds-
tddn, vastaavam palka. mutta ei liia hyvai palkkaa koska sittet tulee ahneeks. ja
tota, semmone et sie on, tyontekijoilld niin keskendén on, hyvit, suhteet ja mah-
dollisuudet niihi.

mut ei sif saa (opettaja) ollam mikddn semmonel liia hunajainenkaan semmone ettéi on
aina, aina pirtee kup peipponen

Ensimmaisessi esimerkissd semmoinen ettd aluksi saa selityksekseen nominin kiukutte-
lua ja sen jilkeen semmoinen ettd tiydentyy lauseella. Toisessa esimerkissi aluksi toteu-
tuu ilmaus semmoinen joka ja lopuksi luonnehditaan tyopaikkaa lauseella, joka liittyy
semmoinen eftd -ilmaukseen.

[LMAUS »X ON SELLAINEN ETTA» TESTIAINEISTOSSA

Selvittidkseni tarkemmin x on sellainen -rakenteen nykyisti kidyttod nuorten kielessi tein
keviilld 1998 pienen testin Tampereen yliopiston suomen kielen opiskelijoille. Testilau-
seet valitsin siten, etté eftd-lauseisiin tulisi mahdollisimman paljon vaihtelua: siksi muka-
na on vain yksi henkil6tarkoitteinen x ja myds muut x:t liittyvit kaikille tutuiksi oletettui-
hin eldiménalueisiin. Testissa oli mukana 40 ensimmiisen vuoden opiskelijaa, ja he saivat
tdydennettdviksi enintdin kolmella eri tavalla seuraavat lauseet:

Kyllikki on sellainen etti...
Kesamokki oli sellainen etti...
Kirja oli sellainen ett...

Ne juhlat olivat sellaiset etti...
Heidén riitansa oli sellainen etti...

R ok

Suurin osa vastasi jokaiseen kohtaan enimmaismairilli vastauksia, joten vastausten ko-
konaisméariksi kysymysti kohden tuli 110-120. Esittelen seuraavaksi vastauksia kohta
kohdalta ja vertailen niitd samalla jonkin verran murreaineistoon, mutta mihinkin sy-
vempéin analyysiin en katso ndin pienen testin antavan aihetta.

A) KYLLIKKI ON SELLAINEN ETTA

Ensimmiisinéd pyydetyt Kyllikin luonnehdinnat olivat puoliksi (51 vastausta) Kyllikin
yleisten toimintojen kuvauksia eli kirjoituksen alussa mainittua Riitta on sellainen ettd
héin puhuu saksaa -tyyppid. Tami tyyppihdn on myds murteissa tavallinen. Kyllikille
katsottiin ominaiseksi muun muassa, ettd hian lukee paljon / sanoo asiat suoraan | hin
hossottdd | hin nauraa aina [ hén pitdd leipomisesta / ei anna Johannekselle lepohetkidi
(sic!).

Varsinaisia tilan kuvauksia on vain muutama, ja testin ainoa predikatiivillinen ertd-
lause on niiden joukossa: Kyllikki on sellainen ettd hén on aina iloinen. Muuten Kyllikki
on sellainen ettd hdn aina matkoilla / hinelld on ruskea tukka /| hiinen asunnossaan on
aina Siistid.
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Toisen ison ryhmin — Kyllikin omien toimintojen ohella — muodostivat sellaiset
toiminnan kuvaukset, joissa Kyllikki oli mukana, yleensi objektina, mutta toimijoina olivat
muut tai puhuja itse. Kyllikille tarjottiin luonnehdintoja tai arviointeja:

muut kadehtivat héntd | héntd ei jaksa kuunnella | hénet muistetaan aina / jokainen
haluaisi héinet ystiviikseen/hdnestd ei ota selvid

ettd piristyn aina hdnen seurassaan | minua drsyttdd / kartan hdntd / ldhden pois kun
héin avaa suunsa.

Erikseen kannattaa huomata kaksi tapausta, joissa ndyttda olevan kyse yksityisen teon
liittAmisestd Kyllikkiin: ettd héin herdsi aamuydlld uniinsa [ ettd annoin héinelle turpaan.
Lisdksi pistdvit silméan ldhinnd huudahduksilta vaikuttavat arviot, joita Kyllikki moti-
voi: ettd pois alta / ei ole toista | ihan hévettdd; Kyllikki on sellainen ettd! Viimeiseen
vastaukseen tekijd on itse lisannyt sulkuihin merkityksen kielellisesti: Kyllikki onkin mel-
koinen plikka!

B) KIRJA OLI SELLAINEN ETTA JA KESAMOKKI OLI SELLAINEN ETTA

Voisi olettaa, etti testin x-sanat kirja ja kesimdkki houkuttelisivat ei-elollisina tarkoittei-
na esiin tilan kuvauksia, ne ovatkin parina juuri konkreettisen luonteensa takia. Toisaalta
niiti voi kuvata ulkoisen — staattisen — luonteen lisdksi my®os liittdmaélld niihin ihmisen
toimintoja. Ulkoisten piirteiden kuvaus on vastauksissa harvinaisempaa ja kirjan kohdal-
la jopa poikkeuksellista. Kirjasta sanotaan vain, ettd sen kannessa oli lehmid / sen kannet
olivat repaleiset

Muuten kuvataan kirjan lukemista tai annetaan arvio sen laadusta: sitd luki mielelldiéin /
sen lukemiseen meni aikaa / luin sen 3 kertaa / tekstid oli helppo ymmdirtdd / siitd jdi outo
tunne / sitdi suositeltiin kaikkien luettavaksi. Arvion puolelle kallistuvat seuraavat: se kan-
nattaa ehdottomasti lukea | kaikkien pitéiisi lukea se [ se ei ihan heti unohdu [ silld voisi
heittdid vesilintua / silld on varmasti menekKkid.

Myds yksittdiseen lukemistapahtumaan kuuluva teko tulee etté-lauseeseen: kun sitd
ravisti, sivut tippuivat / sen juonen arvasi heti | meinasin nukahtaa / nukahdin / se avautui
keskeltdi | lopetin sen kesken / lukiessani haukoin henkedni.

Kesimokkikin innoittaa ulkoisten piirteiden kuvaukseen toimintojen kuvausten ja ar-
vioiden ohella: tilaa oli kaikille riittéivdsti/ siind oli valkoiset ikkunan karmit | naapureita
ei ollut lithimaillakaan / siind oli kaksi makuuhuonetta / sielld ei ollut sahkod ! se oli me-
ren rannalla.

Predikatiivilauseita ei kuitenkaan néissa tilaa kuvaavissa eftd-lauseissa ollut. Samoin
kuin kirjankin kohdalla suurin osa vastauksista keskittyi kuvailemaan: sielld voi asua
talvisinkin / sielld ollaan kesdiisin | verannalla voi istuskella saunan jéilkeen / sielli oli
liikaa vieraita | nurkissa pydrii muurahaisia / sielld paleli talvella ja hikoili kesdllé / siel-
lii palelee jos ei laita takkaan valkeaa heti aamusta [ sielld vithtyy ainalikévdin sitd aina
talvisin [ mind en endd koskaan halua sinne.

Myds mokkiin itseensa liittyvid tapahtumia tai prosesseja oli jonkin verran: se lahosi
/ sen puupinnat olivat rapistuneet pahasti | vesi valui katon ldpi sisdille.



C) NE JUHLAT OLIVAT SELLAISET ETTA JA HEIDAN RIITANSA OLI SELLAINEN ETTA

Sanat juhlat ja riita olivat testissd mukana parina sen takia, ettd ne molemmat toisen as-
teen entiteetteihin viittaavina saattaisivat saada samantyyppisid luonnehdintoja. Madrit-
teet ne juhlat ja heiddn riitansa oli tarkoitettu tekeméin tarkoitteista spesifisid, yksilolli-
sid ja aikasidoksisia. Saattoi ajatella, ettd ne ndin kirvoittaisivat esiin myds yksityisiin
tekoihin ja tapahtumiin viittaavia ettd-lauseita. Néin onkin: juhlien ja riidan seuraukset ja
niiden aikaiset tapahtumat tulevat vastauksissa esiin. Juhlat olivat olleet vastaajien mie-
lestd esimerkiksi sellaiset etté ldhdin nopeasti pois | emdintd sammui poydiin alle | kaikki
pdihtyivdt [ juotiin ja tapeltiin / en loytinyt sieltd illalla kotiin | pdditd sdirkee | minulta
katosi ajantaju / tapasin sielld paljon tuttaviani / naapurit hélyttiviit poliisit | Markun téytyi
lihted kotiin.

Riita taas aiheutti seuraavanlaisia tekoja ja toimintoja: sen kuulivat naapuritkin / se
teki lopun heiddn suhteestaan / lautasia lenteli ja lasit sdrkyivdt | katsoin parhaaksi léih-
ted paikalta | en saanut suunvuoroa [ lopulta Ahti purskahti kyyneliin / néiien siiti paina-
jaisia | vaimo muutti kotoa pois | he tappoivat toisensa lopuksi (!).

Varsinaisia ulkoisten puitteiden kuvauksia on niukalti, vaikka juhlat-sanan sisilto olisi
ne mahdollistanut. Tilan kuvausten ryhméin sijoittaisinkin seuraavat. Juhlat olivat sellai-
set ettd puutarha oli tdynnd vérikkditd lamppuja / sielld oli vain hienoja ihmisii | sinne
tdytyi pukeutua naamiaisasuun / sielld ei tanssittu lainkaan | alkoholi oli kielletty | ruo-
kaa riitti. Ndistdkin osa on toimintojen kuvausta.

Omia arviointeja riidan tai juhlien luonteesta 16ytyy melko monta, esimerkiksi juhlat
olivat joidenkuiden mielestd sellaiset, ettd oksat pois! / niitd ei heti unohda | en menisi
endd uudestaan / vieldkin puistattaa | parempia saa hakea | ne voisi ottaa uusiksi / jiin
kaipaamaan niitd. Riitaa taas kuvaillaan sellaiseksi ettd en osaa sanoin kuvailla / oksat
pois! [ siitd olisi voinut tehdd komedian | ei siitd ollut mitéédn hyotyd | en ikind seurustele
/ sitd ei kovin helposti sovita. Niissd on kyse juhlien aja riidan erilaisista vaikutuksista
itse kommentoijaan, puhujaan, joskus mukana on selvisti emotionaalisia huudahduksia.

Testin vastauksissa painottuvat erilaiset toimintojen ja arviointien kuvaukset, kun taas
yksi kahden predikatiivilauseen liitto: Kyllikki on sellainen, ettdi hiin on aina iloinen. Toi-
mintojen kuvausten Kirjo on sen sijaan laaja ja siséltdad myos yksityisid tekoja ja tapahtu-
mia. Niitdhédn el murre-esimerkistossé ollut kuin muutama epidvarma tapaus. Lisiksi vas-
tauksissa korostuivat myds omat arvioinnit verrattuna murteiden esimerkkeihin. Kaikkiaan
ertdi-lauseiden semanttinen skaala tuntuu testin perusteella paljon vivahteikkaammalta kuin
murteiden: puhujan oma rooli tulee monin tavoin esille.

»X ON SELLAINEN ETTA» -ILMAUKSEN TULKINNASTA

Tarkastelen x on sellainen ettd -ilmauksen luonnetta seuraavassa kolmesta synkronisesta
nikokulmasta: syntaktisesta, semanttisesta ja pragmaattisesta. Tarkastelussa on tietysti
pidettidvid mielessd, ettd kyse on vain analyysia helpottavista nikokulmista ja ettd ilmauk-
sen todellisessa tulkinnassa kaikki kolme vaikuttavat aina yhtaikaa; semantiikan ja
pragmatiikan erottaminen on liséksi jo sininsi kiistanalaista.
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LUONNEHTIVA MERKITYS

X on sellainen on syntaktisesti predikatiivilause, jossa leksikaalisen predikatiivin asemassa
on kataforinen pronominaali. Pronominaali ikd#n kuin varaa lauserakenteessa predikatii-
vin paikan, jonka seuraava ettd-lause vasta tayttda sisdllollisesti. Nédin x on sellainen ettd
-ilmauksen kiytt6 rinnastuu niihin Siron mainitsemien adverbiaalisten sivulauseiden kiyt-
toihin, joissa etfi-lausetta edeltdd paidlauseessa oleva, semanttisesti »tyhjé» ja eftd-lau-
seeseen viittaava kataforinen se-pronomini. Siro tarjoaa seuraavan esimerkkilauseparin:

a) Eeva herdsi kellonsoittoon.
b) Eeva herdsi siihen, ettd isd Penjami kompuroi ovea kohden.

Esimerkki osoittaa, kuinka adverbiaali b-tapauksessa hajoaa: muodollisesti sen paikan
tdyttdd pronomini, sisillollisesti eftd-lause. Ilman pronominia rakenne ei olisi tdssé ta-
pauksessa edes kieliopillinen (Siro 1964: 122, ks. myos J. Leino 1999: 28 ja Vilkuna 1996:
204). Pronomini onkin rakenteen kannalta pakollinen juuri sivulauseen tullessa paikallis-
sijaisen adverbiaalin asemaan. Sen sijaan subjektina ja objektina olevan sivulauseen kanssa
se-pronominin kiyttdé motivoituu toisin (J. Leino 1999; ks. myos Siro 1968).

Siron ajatuksen mukaan se-pronomini on effd-lauseen substantivoija, koska ertd-lau-
se siirtyy sen avulla pailauseen nominaaliseksi jiseneksi. Askettiin on J. Leino (1999,
erityisesti s. 44) pohtinut errd-lauseiden yleisempédkin nominaalista luonnetta, joka né-
kyy niiden lauseiden kéytossd nimenomaan piilauseiden nominaalisina konstituenttei-
na, olkoon konstituenttien lauseenjisenasema sitten subjektin, objektin, attribuutin tai
adverbiaalin. Muodollisena nominiksi muuttajana, substantivoijana, toimii talloin usein
juuri se-pronomini. Voisi ajatella, ettd myds se-pronominin johdos, pronominaali sellai-
nen on nominaalistaja, tissi tapauksessa adjektivoija, joka mahdollistaa erté-lauseen kidyton
nominaalisena konstituenttina. Syntynyt konstituentti (sellainen ettd + lause) olisi adjek-
tiivilauseke ja lauseenjasenasemaltaan predikatiivi. Konstituentin edussana olisi prono-
minaali sellainen, jota erti-lause selittdisi attribuutin tavoin. Tdma tulkinta on néhdékse-
ni perinteinen mutta ei kuitenkaan ongelmaton: se tuo esiin kysymyksen, voiko pronomi-
naalinen sana saada attribuutin kaltaisen mééritteen (ks. esim. Pddkkonen 1988: 55; Ha-
kulinen ja Karlsson 1979: 126, Vilkuna 1996: 51, 202-204). En tédssd pohdi kysymysta
syvemmin, silld piddn mahdollisena ja jopa parempana hieman radikaalimpaa jdsennys-
vaihtoehtoa, jossa pelkki ettd-lause yksin katsottaisiin predikatiiviksi. Tdlléin pronomi-
naali sellainen muodostaisi yhdessd konjunktion ertd kanssa lauseita yhdistdvin jakson
ja sillid olisi kahdenlainen tehtédvi: yhtddlta pronominaali mahdollistaisi rakenteellisesti
lauseen esiintymisen toisen lauseen nominaalisena jdsenend, toisaalta se my0s antaisi télle
lauseelle kyseisen nominaalisen jasenen semanttista luonnetta. X on sellainen ettd -ilmauk-
sen ettd-lause saisi siten prototyyppisen predikatiivin semanttista sdvyd; kun tdma taas
lienee kisitettivissi adjektiivin kaltaiseksi, ettd-lauseen voi sanoa saavan nimenomaan
adjektiivin semanttista luonnetta. Tdssd tulkinnassa tunnustettaisiin edellistd paremmin
se, ettii vasta sivulause tarjoaa predikatiivin sisdllon, mutta tulkinta tietysti edellyttéad, ettd
rakenteita halutaankin ensi sijassa katsoa merkityksestd pdin.

Samaa tulkintaa voidaan soveltaa myos alussa mainitun Siron esimerkin siihen etti
-jaksoon: siini ertd-lause saa adverbiaalina esiintyvin substantiivin luonnetta. Néin néis-



td ertd-lauseista tulisi molemmissa tapauksissa ikddn kuin sekundaareja nomineja: predi-
katiivin paikalla adjektiivin kaltainen, adverbiaalin paikalla substantiivin kaltainen (ks.
tastd Larjavaara 1984: 254, Paidkkonen 1988: 49). Niin ajatellen x on sellainen etté -il-
maus olisi myds ainoa sellainen (ainakin toistaiseksi tunnettu) ilmaustyyppi, jossa ettd-
lauseen voidaan katsoa saavan predikatiivin aseman. Vanhastaanhan predikatiiviksi (tus-
kin sen osaksikaan) ei tietddkseni ole koskaan jdsennetty lausetta."" Toisin kuin esimer-
kiksi subjektina ja objektina olevat ertd-lauseet, jotka voivat esiintyd ilman liittdvia se-
pronominia, €i eftd-lause kuitenkaan voi olla predikatiivin asemassa koskaan yksin: pro-
nominaali sellainen on rakenteessa pakollinen.

Hyviksytiddnpi edelld esitetyistd syntaktisista tulkinnoista kumpi tahansa, ne merkit-
sevit siis semanttisesti sitd, ettd x on sellainen -ilmauksen ettd-lause saa predikatiiville
kuuluvaa perussisiltod joko suoraan tai sellainen-pronominaalin mééritteend: se luonnehtii
ja luokittelee x:n tarkoitetta. Talld lauseella puhuja voi kuvailla nominin tarkoitteen (x:n)
ominaisuuksina sellaisia asiantiloja ja toimintoja, joille ei kielessa ole sopivaa leksikaa-
lista ilmaisinta. Niin ollen x on sellainen ettd -ilmauksen semanttinen motivaatio on sa-
mankaltainen kuin attribuutiksi hahmotettujen relatiivisten lauseiden. Relatiivilauseethan
tarjoavat mahdollisuuden luonnehtia nominin tarkoitetta adjektiivin tavoin, ja esimerkik-
si Irmeli Padkkonen perustelee relatiivilauseella tapahtuvan luonnehdinnan tarpeellisuut-
ta toteamalla, etti kielessd ei voi olla lekseemeji kaikkien lyhytaikaisten tilojen kuvausta
varten. Niinpi niitd voidaan luonnehtia vain kokonaisin, tilanteeseen mukautuvin lausein.
(Padkkonen 1988: 49.) X on sellainen ettd -ilmauksen yhteys relatiivilauseisiin ei tieten-
kéddn ole ylldtyksellinen: x on sellainen ettd -ilmauksessahan tulee ettd-lauseesta predika-
tiivi tai sen osa, ja— kuten tunnettua — predikatiivin kuten attribuutinkin paikan tiyttda
usein nimenomaan adjektiivinen lekseemi.

X on sellainen ettd -ilmauksessa ettd-lauseen dynaaminenkin toiminta esitetdén siis
»nominin tavoin» x:n tarkoitteen staattisena ominaisuutena: x:stid johtuu tai seuraa ettd-
lauseen toiminta, eikd se sindnsd ole olemassa ilman tétd. Jos vaikkapa sanon Riitta nau-
roi Kallen vitsille, kuvaan yhden itsendisen aikapaikkaisen tapahtuman, mutta jos liitdn
tdimén tapahtuman x on sellainen ettd -ilmaukseen ja sanon Riitta on sellainen ettd hin
nauroi Kallen vitsille, en ensisijaisesti endd kuvaa yksittdistd tapahtumaa vaan tarjoan sen
todisteena Riitan yleisestd ominaisuudesta. Tamin ominaisuuden taas jatdn midrittele-
mittd, koska hdn on 1lmauksen mukaan vain »sellainen». Jos ettd-lauseen kuvaama asia
on jo sindnsd yleistdva eli geneerinen — esimerkiksi Riiffa puhuu saksaa — my®os tillai-
sen lauseen geneerisyys vahvistuu ilmauksen osana, koska ilmaus tekee siitd x:n ominai-
suuden: Riitta on sellainen ettd héin puhuu saksaa (siis milloin vain). Timé x on sellainen
ettd -ilmauksen ominaisuus selittddkin kirjoituksen alussa mainitsemaani Vilkunan aja-
tusta x on sellainen ettd -ilmauksen geneerisyyttid vahvistavasta vaikutuksesta.

Kaikentyyppiset ertd-lauseet menettavit siis x on sellainen ettd -ilmaukseen sijoit-
tuessaan »kykynsé» kuvata suoraan ulkomaailman asiantiloja. Tdssd ilmauksessa lauseet
esittdvit asiantilat x:n ominaisuuksien edustumina, ja voidaan myds sanoa, ettd ne luon-
nehtivat asiantiloja, koska ilmauksessa lauseet saavat adjektiivin kaltaisen luonnehtivan
funktion. Sitd, mitd timi luonnehtiva funktio laajemmin tarkoittaa, voidaan ehkéa havain-

! Lauseen konstituenttianalyysista ja yleensi lausekkeista ks. Vilkuna 1996: 180-225, erityisesti 202-209.

Lauseen jdsentdminen myds predikatiiviksi ndyttdd mahdolliselta esim. Siron (1968) esityksen mukaan. Se
ettd -tyyppiset konstruktiothan tuovat tunnetusti lauseen subjektin, objektin ja adverbiaalin asemaan.
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nollistaa kahden muun tutkijan toisissa yhteyksissi tarjoamilla ndkékulmilla. Yhden ni-
kokulman tarjoaa J. Leinon késitys subjektina ja objektina esiintyvin effd-lauseen semant-
tisesta luonteesta: se ei ndina lauseenjasenind esiintyessain ole ulkomaailman asiaintilan
kuvausta vaan tamin kuvauksen kuvausta (Leino 1999: 38—40). Tédmd vaikeahko ajatus
tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd lausetta Riitta puhuu saksaa voidaan kdyttdd suoraan ul-
komaailman asiaintilan kuvauksena, kun Riitta vaikkapa juuri puhuu saksaksi puhelimessa.
Jos kuitenkin sanon, ettd se, ettd Riitta puhuu saksaa, hdmmdstyttédd minua silloin, kun
Riitta ei ole paikallakaan, kdytin ertd-lausetta kuvauksen kuvauksena eli esitdn oman hidm-
mistykseni sen asiaintilan olemassaolosta, ettd Riitalla on taito puhua saksaa. Orpanan
toisessa asiayhteydessd tarjoaman nakokulman mukaan kommentoin télldin propositiota
Riitta puhuu saksaa, mutta en kuvaa ulkomaailman asiaintilaa, ettd néin tapahtuu juuri
nyt, huomenna, usein, joskus tai muulloin. Asiaintilan tai toiminnan Riitta puhuu saksaa
voi sek# Leinon ettd Orpanan lihestymistavan avulla sanoa nousevan ikaén kuin kolman-
nen asteen entiteetiksi: se ei kuvaa ajallispaikallista fyysistd toimintaa, vaan tdmén toi-
minnan kuvausta eli ajatusta tistd toiminnasta, erddnlaista mentaalista »objektia». (Ks.
Orpana 1988, erityisesti 193-202.)

X on sellainen ettd -ilmauksen ettd-lauseen voi nihdd my0s tavaksi tuoda x:n yhtey-
teen sellaisia uusia semanttisia piirteitd, joita sithen ei vanhastaan ole liitetty. Kun néet
talld ilmauksella x:44 voidaan luonnehtia ja kategorisoida lauseella ja kun tima lause on
edelld esitetyn mukaisesti niin sanottu kolmannen asteen entiteetti ja siten tavallaan —
jos hyviiksytiin rinnastus adjektiiveihin — merkitykseltddn nominin kaltainen, se kytkee
x:d4n aina staattisiksi kisitettdvid piirteitd. Tatd nakokulmaa voidaan havainnollistaa par-
haiten, jos x:ksi valitaan appellatiivinen nomini. Luodaan siis aluksi hypoteettinen luon-
nehdintojen sarja x:lle auto:

Auto on sellainen ettd
siind on neljd pyordid.
siind on moottori.
ihmiset kulkevat silld paikasta toiseen.
se saastuttaa luontoa.
silld halutaan ndéyttdd menestystd.
ostimme sen vihdn kdytettynd.
se on dsken katsastettu.
se on ndhnyt parempiakin pdivid.
se pitdisi siivota.
se jatti meiddit tielle.
silld on paljon ostajia.
en voi sietdd sen vdrid.
vautsi vau!

Kolme ensimmadisti luonnehdintaa poikkeavat muista siind, ettd ne eivit ole luonnollisia
muussa kontekstissa kuin sanan auto merkityksen selitteind. Sanakirjahan méérittelee sanan
auto merkityksen suomessa nimenomaan siten, ettd se tarkoittaa thmisten kiyttaméé, moot-
torilla varustettua kulkuvilinettd, jossa yleensid on neljd pyordd (ks. esim. Suomen kielen
perussanakirja: auto). Sen sijaan kaikki muut erti-lauseet kertovat sellaisista auton tilois-
ta tai siihen liittyvistd mielipiteistd ja tapahtumista, jotka ovat ikdén kuin »todellista» maa-
12 Tietysti merkityspiirteetkin kuvaavat todellista maailmaa mutta ovat lisiiksi konventionaalisia kielellisid
piirteitd.
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ilmaa eivitki vield kieleen kiteytyneitd auto-sanan merkityspiirteitd.'> Silti ndima asiain-
tilat lauseiden kayttdjan mielessa liittyvit mainittuun autoon. Téllaista kokemusperdisté,
sanoihin assosioituvaa tietoa on tunnetusti ollut tapana kutsua ensyklopediseksi tiedoksi,
eikd sitd aina pidetid sanan kielellisen merkityksen osana jo sen suuren miirin, vaihtele-
vuuden ja usein hyvin yksilollisen luonteen takia. Jos kielelliset kategoriat ja niiden rajat
kuitenkin ymmaérretdin sumeiksi ja asteittaisiksi, voidaan ensyklopedinen tieto késittdd
sanan merkitykseen kuuluvaksi: vaikka sana auto siis kertoo eri asioita eri ihmisille (esi-
merkiksi autonasentajalle ja autottomalle polkupyoriilijille), timén eron voidaan katsoa
olevan sanan semanttiseen variaatioon kuuluva luonnollinen tosio."”” Kun ilmaus x on
sellainen ettd nimenomaan mahdollistaa puhujalle x:n tarkoitteen mieleen tuomien asioi-
den melko vapaan kuvailun — mitédédn sopivaa sanaa ei asialle ei tarvitse olla olemassa,
riittdd, kun asian voi pukea lauseeksi — se on yksi keino tuoda esiin juuri puhujan itsensd
x:n tarkoitteeseen liittdmid ominaisuuksia. Ndami voivat olla kovinkin yksilollisid ja ai-
nutkertaisia mutta ne kuuluvat silti puhujan maailmassa x:n ensyklopediseen tietoon: kun
ne abstraktisina entiteetteind eivit endd viittaa suoraan fyysiseen ulkomaailmaan, ne voi-
daan kisittdad x:n piirteiksi kyseisen puhujan omassa kielessd. On siis eri asia sanoa Autol-
la on paljon ostajia kuin Auto on sellainen, ettd silld on paljon ostajia. Jalkimmaisessa
lukkuuden. Ensimmaéisessé kerrotaan »vain» asiaintila sindnsa. Jokainen uusi eftd-lauseen
kertoma ominaisuus voi tuoda aufo-sanan merkitykseen ajan myotd pysyvammankin li-
sdn, jos innovaatio vain levidd puheyhteisossd. Néin ajatellen merkitys on aina nihtdva
alttiina uudennoksille ja siten ymmaérrettdvd perustaltaankin dynaamiseksi (ks. tdstd Nie-
minen 1998); x on sellainen ettd -ilmaus taas voidaan katsoa yhdeksi keinoksi kytked x:n
tarkoitteisiin uusia, vield yleisesti kielelliseen merkitykseen kiteytymittomia piirteitd.

X on sellainen ettd -ilmaustyypin perimmaéinen semanttinen motivaatio on edelld esi-
tetyn mukaisesti mahdollisuudessa kuvata x:n ominaisuuksina sellaisia asiaintiloja, toi-
mintoja, tapahtumia, joille ei 16ydy kielesti sopivaa lekseemid. Ndma kuvailut voivat si-
ninsd olla hyvin yleisii ja sosiaalisesti toistuvia, mutta my9ds jonkun henkilon yksilolli-
sid, omia kokemuksia tai mielipiteitd. Joka tapauksessa ne aina liittyvit puhujan mielessi
x:4dn, ja juuri x motivoi ne esiin. Laajasti tulkiten ndma lauseella tapahtuvat luonnehdin-
nat ovat — semantiikan perinteisemman termiston mukaan — x:n assosiatiivisen merki-
tyksen reunamia tai — uvudemman termiston mukaan — x:44n liittyvaa ensyklopedista
tietoa. (Semantiikan termisto on tosin tdssdkin horjuvaista; ks. esim. Leech 1983: 23 ja
Karlsson 1994: 172, 173, 205, 218.) [Imauksen tarjoama kuvailun tarve tulee hyvin niky-
viin muun muassa niissi edelld esitetyissd nuorten haastattelusta poimituissa esimerkeis-
sd, joissa samaa x:ad kuvailtiin perdkkiin seka leksikaalisesti ettd — kun leksikaalista il-
mausta el loytynyt — sellainen ettd -ilmausta kiyttden.

SELITTAVA MERKITYS

Olen edelli esittdnyt x on sellainen ettdi -ilmauksen keinoksi luonnehtia adjektiivin kal-
taisesti mutta lauseen avulla sellaista x:dén liittyvié, mitd ei voi luonnehtia yksittéisin sa-

13 Kognitiivisen kielitieteen kategoria-ajatusta selittdda hyvin mm. Taylor (1991, erityisesti s. 38-98). Samoin
hin kokoaa ns. klassisen kategoriakésityksen keskeiset ajatukset (s. 21-37).
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noin. On kuitenkin melko helppo luoda esimerkkeja, joissa téllainen tulkinta tuntuu riit-
tamattomaltd. Jos ilmausta niet lihestytién kielenkéyttotilanteesta kédsin, tuo pragmaatti-
nen nikokulma viistimiittd esiin merkitystulkinnan, jota havainnollistakoon seuraava lau-
separi. Lauseet on valittu siten, ettd toinen olisi Austinin hengen mukainen puhdas kons-
tatiivi, toinen mahdollisimman puhdas performatiivi (ks. Austin 1976):

1. Talo oli sellainen ettd siind oli nelji huonetta.
2. Tilanne on sellainen, ettd joudun irtisanomaan sinut heti.

Ensimmaisessi lauseessa merkitystulkinnaksi riittdd jossakin menneisyyden tilanteessa
tunnetun, kertomuksessa jo varmaan mainitun, talon luonnehdinta. 14 Jalkimmaéisessi taas
on tiysin riittimétonti ajatella, ettd puhuja luonnehtii kuulijalleen tilannetta, jossa hén
parhaillaan eléi, ominaisuuksiltaan sellaiseksi, ettd kuulija menettdd tyopaikkansa. Lau-
seen kiyton tarkoitushan niyttdd nimenomaan olevan irtisanoa tuo kuulija. Toisin sanoen
kokonaislauseen illokutiivinen sivy muuttuu kategorisoivasta toteamuksesta kuulijan ir-
tisanomiseksi tai ainakin silld uhkaukseksi, ja tdimin sdvyn médérdd nyt nimenomaan effd-
lauseen eiké x on sellainen -lauseen luonne. Pragmaattisesti ajatellen etfd-lause nousee
rakenteen merkityksen keskioon, ja x on sellainen -lause antaa eftd-lauseen ilmaisemalle
asialle vain jonkinlaisen selityksen: tilanteen laatu (eli ilmeinen heikkous) on puhujan
mukaan syyni irtisanomiselle.

X on sellainen -ilmaus néyttiikin melko usein saavan jonkinlaisen kausaalisen, pe-
rustelevan tai ainakin selittdvin, sivyn my®os silloin, kun sitd kdytetddn mielipiteitd sisél-
tidvin ettd-lauseen alussa. Vertaillaan vaikka lauseparia:

1. Riitta on sellainen ettd inhoan hdntd.
2. Inhoan Riittaa.

Ensimmiisessi lauseessa inhon syyksi esitetdin Riitan olemuksen jokin mééritteleméaton
piirre, kun taas toisessa lauseessa kerrotaan vain inhottavan, mutta ei mainita syytd. Tal-
16in inhoamisen syyn voi kuvitella sellaiseksi yksityiseksikin teoksi, joka on vain satun-
nainen ja jonka unohduttua Riitta ei endé ole inhon kohde: miké4n hidnen ominaisuuksis-
saan sininsi ei niet ole tunteen takana. N#hdikseni samankaltaisia kausaalisia sdvyjd liittyy
useaankin edelli aineiston esittelyssi vastaan tulleeseen esimerkkiin ja varsinkin testiai-
neiston keksittyihin esimerkkeihin. Poimin tihdn muutaman nuorten haastattelusta peréi-
sin olevan esimerkin:

3. rahatilanne ov viihii semmone ettem mdid usko (ostavani auton lisiksi moottoripyo-
rad)

4. numerot olikis semmotteet ettd, mdd than kauhistui.

5. se (tanssiharrastus) se vaan on. on semmonen ettd, se mua miellyttid.

14 Riittimiselli en tarkoita tyhjentdvyyttd, vaan ainoastaan lingvistisesti relevantin merkitysselityksen esitta-
misti. TAlldinkin on muistettava, ettd ilmausten merkitys on pohjimmiltaan aina kontekstista riippuva ja kaikki
yleistykset tekevit »vaaryyttd» tille merkitysten avoimuudelle.
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Uskon puute (3. lause) ja kauhistumisen syy (4. lause) selittyvit puhujan mukaan hinen
rahatilanteensa ja numeroidensa »sellaisuudesta»; samoin se, ettd harrastus miellyttd, on
5. esimerkin puhujasta jonkin siihen liittyvén piirteen ansiota. Kaikissa néissa tapauksis-
sa x on sellainen ettd -ilmauksen funktionaalisesti relevantimpi informaatio on eftd-lau-
seessa: kokonaisuuden illokutiivinen sédvy, se, ettd kyse on mielipiteen ilmauksesta, tulee
sieltd, ja x on sellainen -alku jai selitteeksi ja taka-alalle.

Kausaalisella sivylld en tarkoita, ettd x on sellainen kertoisi ulkomaailmassa havait-
tavan syyn effd-lauseen toimintaan. Kyse on pikemminkin puhujan itsensi péaattelemésti
perusteesta, josta késin hin selittdd ertd-lauseessa ilmaisemansa teon tai mielipiteen: x on
sellainen on luonteeltaan selittdvi. Télloin kiytén sanaa selittavd liki samassa merkityk-
sessd kuin Herlin: selittdvd sdvy syntyy puhujan ndkokulmasta, kun taas perustelevassa
sdvyssd kerrottua asiaa katsotaan asiassa mukana olevien perspektiivistd (1998: 141,142).
Molemmat taas eroavat varsinaisesta, asian ulkomaailmassa havaittavasta syystia. Syn-
taksin tutkimuksissa onkin tullut jo yleiseksi kausaalisten suhteiden erottelu siten, ettd
varsinainen ulkomaailmassa syy- tai seuraussuhde irrotetaan puhujan nikdkulmasta teh-
dyisti perusteluista.’

Kun x on sellainen ettd -ilmauksen merkityksen analysointiin otetaan ndin mukaan
pragmaattinen ndkokulma illokutiivisen sdvyn pohtimisen verran, nousee luonnehtivan
kédyton rinnalla esiin ilmauksen kiytto selitettiiessé effd-lauseessa kuvattua toimenpidetta
(irtisanominen), asennetta tai mielipidettd. X on sellainen -alku tarjoaa tilloin keinon esittd
ettd-lauseen sisélto jotenkin x:stéd johtuvaksi. Varsinainen syy jad implisiitiksi. T4t voisi
ehké havainnollistaa kuvittelemalla perusteluketjun:

Riitta on sellainen ettd valehtelee; siksi inhoan hinti.

Riitta on sellainen — ettd inhoan hénta.

Rahatilanne on sellainen ettd tili on miinuksella siksi en osta mitdin
uutta.

Rahatilanne on sellainen — ettd en osta mitdan
uutta.

Selittdvissd kdytossd, jalkimmaisissd esimerkeissi, sellainen-sanan varsinainen sisilto
jatetddn ikéddn kuin avoimeksi ja siirrytdédn suoraan seuraavaan vaiheeseen: liitetddn x:din
ettd-lauseella oma mielipide tai teko, jonka itse asiassa on aiheuttanut x:n mainitsematon
ominaisuus. Selittivi x on sellainen ettd -ilmauksen kdytto niyttadkin ndin luonnehtivan
kdyton edelleenkehittymailtd. On huomattava, ettd se ei kumoa luonnehtivaa merkitysti,
koska tdmé kytkeytyy ettd-lauseeseen, kun taas selittava merkitys x on sellainen -ilmauk-
seen.

Kun puhutaan x on sellainen ettd -ilmauksen kokonaismerkityksistd, nykyiset perus-
merkitykset voidaankin jakaa kahtia:

15 T#t4 eroa havainnollistaa mm. Herlininkin (1997: 12, 13) referoima Sweetserin esittimi kausaalisuuden
luokittelu sisdltokausaalisuuteen ja episteemiseen kausaalisuuteen (1990: 76, 77). Edellisessi syysuhde esi-
tetdin ulkomaailman asioiden vilisend, jilkimmaiisessd puhuja esittdd syysuhteen vain omana paittelynéin.
Nihdikseni x on sellainen -ilmauksen kausaalisuus on ldhelld episteemista kausaalisuutta. Sweetserilld on
kolmaskin kausaalisuuden laji, ns. puheaktikausaalisuus. En mene pohtimaan sen suhdetta muihin lajeihin
enki problematisoi Sweetserin ja Herlinin ajattelun suhdetta tdtd tarkemmin (ks. silti Herlin 1997: 12-33).
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x on sellainen ettd y
luonnehtivat merkityssavyt selittavat merkityssdvyt

Kun ilmaus ldhinni luonnehtii, hahmottuu alkuosa x on sellainen ettd merkitykseltadn
kokonaisuuden ytimeksi, joksi se syntaktisena pddlauseena tuntuukin kidyvin; jos taas
selittivi sdvy nousee keskeiseksi, jdd x on sellainen -alku sekundaariksi ja rakenteen
merkityksen ydin on ettci-lause. Missi rakenteen kahden padfunktion raja kulkee, on vai-
kea kysymys: tulkinnan vaihtuminen toiseksi lienee viime kédessa kiinni kontekstista ja
periaatteessa raja pitinee siten ymmirtad liukuvaksi ja vaihtelevaksi. Yleisesti voitaneen
silti sanoa, ettd miti enemmén kokonaisuuden illokutiivinen sdvy siirtyy eftd-lauseeseen,
sitd todennikoisempi on mahdollisuus selittdvidn tulkintaan. Illokutiivinen sdvy puoles-
taan siirtyy etti-lauseeseen sitd todenndkdisemmin, mitd enemmén effd-lause irtoaa se-
manttisesti x on sellainen -lauseesta siten, ettei x:114 ole end ettd-lauseessa aktiivista roolia.
Selittdva tulkinta tulee siis varmimmin kyseeseen, kun ettd-lauseessa ilmaistaan puhujan
itsensd mielipide tai puhujan oma toiminta tai teko: sen selitykseksi hahmottuu tillgin
herkiisti x on sellainen -ilmauksen x:n ominaisuus.

Toinen ongelma on, miké kulloinkin on x on sellainen ettd -ilmauksen illokutiivinen
sivy tai — laajemmin sanoen — pragmaattinen funktio. Vaikka taménkin ratkaisee tie-
tysti ensi sijassa konteksti ja ongelmaan syventyminen vaatisi useista eri tilanteista peréi-
sin olevien aineistojen tutkimista, voi ounastella, ettd x on sellainen -alun ollessa keskei-
nen ilmauksen funktio on eriénlainen kategorisoiva toteamus, kun taas eftd-lauseen nous-
tessa merkitykseltiin tirkeammaksi funktioiden laatu kirjavoituu: ilmausta voidaan kéyttad
edelli esitetyn kaltaisesti uhkauksena, kiskyné (koira on sellainen ettd dli mene sinne),
lupauksena (tilanne on sellainen etti lupaan puhua puolestasi), huudahduksena (Ville on
sellainen etti pahus sentdicin!) jne. Nihdékseni ilmaus usein lieventéd varsinaista funk-
tiota, mikd merkitsee kohteliaisuuden lisd#ntymisti: lienee nédet tahdikkaampaa esimer-
kiksi kieltd# tupakanpoltto sanomalla ravintolamme on sellainen, ettd tddlld ei saa polt-
taa kuin vain sanomalla tdclldi ei saa polttaa.'® Kohteliaamman vaikutelman tuonee x on
sellainen ettd -ilmaukseen liittyvi perusteleva sivy: kieltohan lievenee, kun sité perustellaan.

Selittdvi funktio lienee — kuten edell4 jo oletin — nuorempi kuin luonnehtiva. Té-
hin voidaan paityd, jos funktioiden suhdetta katsotaan Traugottin niin sanotun subjektii-
vistumishypoteesin l4pi (Traugott—Konig 1991, ks. myos Herlin 1998: 148, 157-159, 189,
190). Sen mukaanhan kieliopillinen rakenne saa kehittyessdan yhid enemmiin sellaisia mer-
kityssdvyjd, joihin puhuja »padsee» mukaan. Esimerkiksi konsessiiviset elementit ovat
subjektiivisempia kuin temporaaliset, koska niissd puhujan oma asenne ja omat valinnat
tulevat mukaan paremmin kuin temporaalisia elementtejé kéytettiessd. x on sellainen -il-
mauksen selittivissd kiytossd puhuja myds pdisee esittdmédn oman perustelunsa ertd-

16 Taman tulkintamahdollisuuden toi mieleeni Auli Hakulisen huomautus Helsingin yliopiston tutkijasemi-
naarissa 4.3.1999. Kiitin yleensikin tuon seminaarin osallistujia virikkeisisti kommenteista. — Kohteliaan
selittivissi kiytossi x on sellainen lihenee ns. himmentimid, joista kohteliaisuuskeinoina on puhunut mm.
Lampinen (1990: 87, 88). Semmoinen-sanan pehmentimen luonteesta mainitsee Helasvuohon viitaten myos
Vilkuna (1992: 132, 133, Helasvuo 1988: 93, 94). Predikatiivilauseiden kiytostd keskustelussa erilaisten
kannanottojen funktiossa puhuu taas Tainio (1996, erityisesti 82, 83).

17 Lihteiti olisi mahdollista mainita useitakin; yksi varhaisehko on Hakulisen artikkeli vuodelta 1987; ks. myos

Helasvuo 1988 ja 1997.
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lauseen ilmaisemalle asialle, kun taas luonnehtiva kiytté on »objektiivisempi»: siind esi-
tetddn x:n tarkoitteen pysyvid piirteitd niihin tavallaan mitdédn kantaa erikseen ottamatta.

Puhekielen tutkimuksessa on tunnetusti jo kauan ollut esilld kysymys, milloin jokin
puheessa tavattava ilmaus on »vain» tilapdinen puheen tuotos, milloin se on kielioppiin
kiteytynyt syntaktinen rakenne. Syntaksiin vakiintumiselle voidaan luonnollisesti asettaa
erilaisia ehtoja sen mukaan, mistd ndkokulmasta ja miten tiukasti syntaksin ja yleensikin
kieliopin rajat mééritelldan.'” Nahdakseni x on sellainen ettd -ilmaus tayttaa silti hyvin
monet niistd kriteereistd, jotka kirjallisuudessa olen havainnut nousseen esille. Se esiin-
tyy suhteelliseen taajaan eiki sitd voi timén takia pitdd satunnaisena tai tilapéisend, tietyn
kontekstuaalisen seikan selittiménd muodosteena. Toisaalta se on saanut omat merkitys-
funktiot, joissa sitd ndkyy systemaattisesti kdytettdvin ja joihin sitd voidaan testin anta-
man evidenssin perusteella myds tietoisesti tuottaa. Jos lisdksi ajatellaan erdiden kieliopil-
listumisteorioiden mukaan, ettd syntaksin — kuten yleensikin kieliopin — rakenteet ki-
teytyvit hitaasti diskurssista ja ettd puhekielen ja kirjakielen rakenteet ovat osin erilaisia,
ei nahdékseni ole syytd olla pitdmittd x on sellainen -ilmausta ainakin suomen puhekie-
lessé syntaktisena konstruktiona.'® Onko se laajasti katsoen predikatiivilauseen yksi vari-
antti vai itsendisempi rakenne, ei mielestini ole ratkaiseva kysymys itse rakenteen vakiin-
tumisen kannalta.

Vaikka rakenteen ldhtokohta diskurssissa jad laajemman aineiston puutteessa himi-
réddn, antaa itse rakenne kuitenkin vihjeen yhdestd mahdollisesta selityksesté: kun predi-
katiivin paikan tdyttdd rakenteessa pronominaali sellainen, sen olemassaolon voi tulkita
siten, ettei puhuja ole keksinyt heti x:n tarkoitetta mielestizn oikein luonnehtivaa sanaa
tahan paikkaan ja on siksi joutunut kdyttdméin semanttisesti tyhjad pronominaalia. Miet-
timinen on vaatinut myos eftd-sanan (ehki toistettuna ja muiden partikkelien kanssa),
kunnes oikealta tuntuva sana on 16ytynyt.” Molemmissa haastatteluaineistoissa olikin
edelld esimerkkejd, joissa toistettiin eftd-sanaa, joissa esiintyi suunnittelu- ja empimissa-
noja* sen yhteydessi ja joissa eftd-sanan jilkeinen jakso koostui vain nomineista tai ikisin
kuin »toistetusta» predikatiivilauseesta (karkeasti tyypitellen: Riitta on sellainen ettii
kaunis/Riitta on sellainen ettdi Riitta on kaunis). Kun x on sellainen ettd on sittemmin
ruvennut esiintymaan muidenkin lauseiden edelld, se on vakiintunut luonnehtivaan kiyt-
to0n ja saanut eftd-lauseen siitd itsendistyessd myos nykyistd selittavad sivya.

LOPUKSI: SELLAINEN-SANAN SYNTAKTINEN ASEMA

Olen edelld koettanut osoittaa, ettd x on sellainen -ilmaus on syntaktistunut konstruktio,
jolla on kaksi pédifunktiota: luonnehtiva ja selittivi. Tamai ajattelu merkitsee myos siti,
ettd pronominaali sellainen olisi rakenteen kiinted osa. Samantapaista sellainen-sanan
kiteytymistd olen tarkastellut muutama vuosi sitten, kun késittelin murteiden attribuutti-
sia ertd-lauseita (Kuiri 1995). Vertaan seuraavassa lyhyesti sellainen-sanan asemaa attri-

'* Kieliopillistumisesta on perusteoksia Heine, Claudi ja Hiinnemeyer 1991, Hopper ja Traugott 1993 ja suo-
meksi artikkelikokoelma Lehtinen ja Laitinen 1997 (toim.).

" Aikadimensio on otettava aina huomioon, kun selitetééin puheen rakenteiden luonnetta (ks. Hakulinen
1987:12).

% Suomen kielen deskriptiivisen kieliopin hankkeessa on kiytetty tyonimeni tillaista termié.
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buuttilauseissa x on sellainen -ilmaukseen.

Mainitussa kirjoituksessani esitin, ettd ertd-lause voi murteissa olla minké tahansa
nominin selitin, jos tim#n nominin edessi on kataforinen pronominaali sellainen (tai yleen-
si semmoinen). Ilman titd pronominaalia ertéi-lause voi tunnetusti olla vain intensionaa-
lista objektia tarkoittavien sanojen attribuuttina (Hakulinen ja Karlsson 1979: 126). Niin-
pé aina voidaan sanoa ajatus / usko / toivo / epdiily ettd, mutta sellainen-sanan kanssa myos
sellainen mies/talo/hevonen/ihminen etti. Rakenne sellainen x ettd on siis vakiintunut eftd-
attribuuttilauseen korrelaattivariantti. Se vapauttaa etté-lauseen luonnehtimaan minkélaa-
tuisen nominin tarkoitetta tahansa. Se on myos ainoa mahdollinen muulloin Kuin juuri em.
kognitiivisten nominien yhteydessi ja niidenkin kanssa selvisti yleisin: murteissa sano-
taan siis mieluummin sellainen usko etté kuin pelkki usko ettd. (Ks. Kuiri 1995, vrt. myos
Pisdkkonen 1988: 59.)

Rakenne sellainen x ettd on luonteeltaan pelkistidin nominilauseke ja voi siten esiin-
tyd kaikentyyppisissi lauseissa kaikentyyppisten nominien kanssa ja kaikissa syntakti-
sissa funktioissa, esimerkiksi:

1. Perheessii oli sellainen jirjestys, ettd sielld syotiin kello kuudelta.
2. Villestii kasvoi sellainen poika, etti hén auttoi aina pienempiddn.
3. Niiimme matkalla sellaisia kasveja, ettd niitd on vaikea kuvailla.
4. Rakennettiin sellainen silta, ettd pddstin autolla joen yli.

5. Juoksin sellaisen lenkin, ettd olin sen jdlkeen than poikki.

Niistd vain ensimmaisessi eftd-lauseen korrelaatti on intensionaaliseen objektiin viittaa-
va jirjestys. Rakennetta seuraavan ettd-lauseen kuvaama tila tai toiminta on silti aina jossain
riippuvuussuhteessa rakenteen nominin tarkoitteeseen. Riippuvuus niakynee parhaiten
lauseesta 4, jossa sellainen-sanan poistaminen si/ta-sanan edestd pitédé lauseen kylld kie-
liopillisena mutta vaihtaa ettd-lauseen sisélloltddn finaaliseksi; sen sijaan sellainen-sanan
kanssa autolla ajon vihjataan nimenomaan mahdollistuvan sillan tietyntyyppisen raken-
teen takia, miki tahansa joen yli kulkeva silta ei autoa kannattaisi.

Kun sellainen x ettdi on nominilauseke, se voi esiintyd mys predikatiivilauseen pre-
dikatiivin funktiossa, esimerkiksi:

6. Riitta on sellainen diti, ettd hin puhuu lapsilleen saksaa.

Kun titi vertaa timén kirjoituksen lausetyyppiin Riitta on sellainen, ettd hén puhuu lap-
silleen saksaa, huomaa sellainen x etti -rakenteen mahdollistavan predikatiivilauseissa
odotuksenmukaisesti kaksinkertaisen luonnehdinnan: yht#alté leksikaalisen (diti), toisaalta
syntaktisen (efti-lauseen antaman). Rakenne x on sellainen etti taas on pelkistetympi ja
jittii tietenkin x:n leksikaalisen tarkennuksen kokonaan tekemittd. Témé avoimuus mah-
dollistaa toisaalta rakenteen hyvin vapaan kéyton, koska x:n tarkoitetta ei tarvitse luon-
nehtia tai luokitella yksityiselld sanalla.

Molempia sellainen-pronominaalin siséltédvid ilmauksia voitaneen pitdd puhekielen
vakiintuneina syntaktisina rakenteina. Toinen asia on, missd méérin nditd ilmauksia esiintyy
my6s kirjakielessi ja ovatko ne kirjoituksessa samoissa tehtivissd kuin puheessa. Etsin
vastausta niihin kysymyksiin tutkimalla timén kirjoituksen kohteen, x on sellainen etti

G9D



-ilmauksen, esiintymisti Lauseopin arkiston Suomen Kuvalehdestd, Helsingin Sanomis-
taja WSOY:n kustantamista 12 kirjasta perdisin olevassa korpuksessa.?! Tisti aineistosta
16ysin vain muutamia x on sellainen ettd -ilmauksen esiintymi, ja ainakin 16ytiméni
ndyttivét olevan puheen referointia. Vaikka tdma ei tietysti ole edustava otos kirjakieles-
td, se antaa silti aihetta ajatella, ettd x on sellainen -ilmaus ei kirjakielessi olisi ihan sa-
manlainen kuin puheessa: se voi olla jossain méirin harvinaisempi tai ainakin sen funk-
tiot voivat olla toisenlaisia.

Puhe- ja kirjakielen rakenteiden vakiintumisen mahdollinen erilaisuus taas on luon-
nollista, jos uskotaan erdiden kieliopillistumisteorioiden késityst siiti, ettd synkronises-
takin ndkokulmasta kielioppi on heterogeeninen ja sen konventioiden kiteytymisen aste
voi olla vaihteleva. Tdmi ajatus johtaa my®0s siihen, ettd kielioppi on kisitettivi perus-
luonteeltaan dynaamiseksi. Nami ajatukset kiteyttdd Helasvuo suomen puhekielen syn-
taksia tarkastellessaan Langackeriin yhtyen seuraavasti: »kielioppi on jatkuvasti kehitty-
vd joukko kognitiivisia rutiineja, jota luodaan ja ylldpidetéin kielenkdyton avulla» (He-
lasvuo 1997: 9). 2 Samantapaisia ajatuksia esiintyy usein juuri kieliopillistumisteorioissa
Ja muissakin kognitiivisiksi katsottavissa kielitieteen suuntauksissa: vanhimpia lienee
Givonin tunnettu ajattelu, joka korostaa mm. puheen ja kirjoituksen syntaksin erilaisuut-
ta (Givén 1979, erityisesti 103—109) ja tuoreimpia Heinen pari vuotta sitten tarjoama kie-
liopin méérittely sanoin: »Grammar — — can be described as the conventionalized (and to
some extent fossilized) product of earlier patterns of less constrained language use» (1997:
5, 6). Puhutussa suomessa on siis muodostunut ainakin kaksi lauserakennetta, joiden oleel-
linen osa on pronominaali sellainen tai semmoinen.
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THE EXPRESSION X ON SELLAINEN ETTAY
IN SPOKEN FINNISH

The article examines the expression x on sellainen ettd y (‘x is such that y’;
x = nominal, y = clause) in spoken Finnish. The material used consists of
dialectal speech and young people’s speech and has been collected by inter-
view. The writer also conducted a test for university students on the use of
this expression.

The expression x on sellainen ettd y is an established syntactical
construction which has two main uses. On the one hand, it can be used to
characterise and classify the referent of x with an entire clause. In this case
the cataphoric pronoun sellainen ‘such’ reserves a place for the comple-
ment in the structure of the first clause, which is then filled by the content
of the following ertd clause. The ettd clause is by nature descriptive and
does not refer directly to a state of affairs in the outside world. In terms of
its illocutionary force, the expression is mainly a categorising statement.

In the other use of the expression, the ettd clause is more important in
its meaning, and the type of illocutionary force it is given can vary. The
speaker begins with x on sellainen only as a causal description for the opin-
ion, action or act expressed in the ertd clause. The dividing line between
the two functions is not fixed, but the causal interpretation generally requires
that the referent of x in the x on sellainen clause does not have a central
role in the action or act expressed by the etfd clause.

The expression x on sellainen ettd y appears often in spoken Finnish. It
does also appear in written Finnish, but this study has examined only the
spoken language. In speech it is one of several similar expressions in which
the pronoun sellainen (or semmoinen) has been or is being grammaticalized
to become an integral part of a syntactic construction. B
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