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lkomaalainen, joka haluaa opiskella

U suomea enemmin kuin alkeis- ja jat-
kokurssin verran, kohtaa ennen pitkdi sa-
nakirjaongelman: monestakaan kielesti ei
ole isoja kaksikielisid sanakirjoja ja yksikie-
liset selittidvit sanakirjat ldhtevit dgidinkie-
lisen ndkokulmasta. Ongelmaa helpotta-
maan on nyt ilmestynyt yksikielinen ei-i-
dinkielisille suunnattu sanakirja, Timo
Nurmen kokoama Suomen kielen sanakir-
ja ulkomaalaisille. Teos on yksiosainen ja
sisdltdd runsaat 17 000 hakusana-artikkelia.
Siitd, miten kirjan hakusanat on valittu,

ei kirjasta saa tarkkaa tietoa. Alkusanoissa
tekijd mainitsee vain, ettd »ne on koottu
kielenkdyttdjdn kdytdnnon tarvetta ajatel-
len» (s. 5). Kirjan erityispiirteend onkin, etta
siitd voi »normaalisanojen» lisdksi 16ytda
hakusanoina esim. paikannimid, sanontoja,
lyhenteiti ja sellaisia taivutusmuotoja, jot-
ka dénteellisesti poikkeavat perusmuodosta.
Paikannimien mukaanotto on kirjan
kédyttdjakuntaa ajatellen hyva ratkaisu, ni-
midhén tulee teksteissd koko ajan vastaan.
Sanakirjasta 10ytyy maiden ja kaupunkien
suomenkielisid nimia (esim. Eesti, Viro,
Tallinna) sekd Suomen kuntien ja maakun-
tien nimid (esim. Nokia, Pirkanmaa,
Hdime), jopa kaupunginosienkin nimi (ai-
nakin Helsingistd Kallio ja Tampereelta
Hervanta). My6s nimien oikea paikallis-
sijamuoto selvidd ndistd hakuartikkeleista.
Hyddylliseltd tuntuu myos erilaisten
sanontojen esittdiminen omina hakusanoi-
naan, silld téllaisia sanaryhmaéna esiintyvid
»idiomaattisia ilmauksia, fraaseja ja muita
keskenédidn kollokoivia sanapareja» (s. 5) voi
olla tydlds 16ytdd yksindishakusanoihin
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perustuvista sanakirjoista. Aakkostus on
tehty ryhmén ensimmaéisen sanan mukaan,
joten esim. kirjaimesta e 10ytyvit hakusa-
nat ehjin nahoin, ei kukaan ole seppd syn-
tyessddin, eilisen teeren poika, ei tipu, eldd
kituuttaa, eldd kuin pellossa. T#ssd sanakir-
jaeroaa esim. Suomen kielen perussanakir-
jasta, josta vastaavia ilmauksia pitdi osata
etsid hakusanoista ehja/nahka, seppd/syn-
tyd, eilinen/teeri/poika, tippua, eléid/retos-
taa, pelto. (CD-Perussanakirjasta sanonnat
toki 16ytyvit »Koko tekstistd» -haulla myos
sellaisinaan.)

Ilahduttavaa kirjassa on se, ettd siitd
16ytdd deskriptiivisanoja, joita tekstikurs-
seilla tavan takaa tulee vastaan. Tastd kir-
jasta opiskelija saa selitykset mm. kivele-
mistavoille [ontystdd (joskin esimerkkilau-
seena on Karhu lontysteli rauhallisesti tie-
hensd!), sipsuttaa, taapertaa, tallustaa, te-
pastella, jamy0s vaikkapa sellaisille sanoil-
le kuin hokkeli, homppd tai rynttyyt.

Aivan tarkasti sanojen valintaa ei ndy
mietityn. Jos kirjan kdyttija haluaa vaikka-
pa saada selviin kirjan alkusanoista, hin ei
10ydékéin esim. nditd sanoja: ambivalent-
ti, astevaihtelu (hakusanan aste selityksis-
td ilmaus tosin 10ytyy), hakusana, illatiivi
(10ytyy vain sana-artikkeliin sijamuoto liit-
tyvistd luettelosta), kollokoida, kdytto-
yhteys, nominatiivi(muotoinen), tditd nykyd,
vaativa. Entuudestaan ei lukijan varmaan-
kaan voi olettaa niitd tietdvan.

TAIVUTUSMUODOT

Kirjan sana-artikkelit rakentuvat siten, ettid
hakumuodon jilkeen esitetddn ensin teema-



muotolista ja sitten seuraa viittaus kadytto-
alaan, merkityksenselitys (-selitykset) ja
kédyttoesimerkkejd. Teemamuotoina ovat
samat muodot kuin Suomen kielen perus-
sanakirjassa. Nomineista siis luetellaan
genetiivi, partitiivi ja illatiivi, ensin yksikos-
sd ja sitten monikossa; verbeistd muotoina
ovat yks. 1. persoonan preesens, yks. 3.
persoonan imperfekti, konditionaali ja im-
peratiivi sekd akt. 2. partisiippi ja pass. ind.
imperfekti. Ndiden muotojen esittdminen
on tietenkin perusteltua, koska niistd selvid-
vit taivutuksen kannalta tarpeelliset ddnne-
vaihtelut ja my0s oikeat padtevariantit. Eiko
kuitenkin kdytdnnon kannalta olisi hyddyl-
lisempid korvata tehkodn-imperatiivi ylei-
semmadlld rehkdda-muodolla, josta verbin
mahdollinen konsonanttivartaloisuus nékyy
yhtd hyvin?

Koska jokaisen nominin ja verbin koh-
dalla esitetddn kaikki teemamuodot koko-
naisina sanoina (yhdyssanoissa toki taivu-
tetaan vain perusosa), artikkeleista tulee
aika laajoja. Mahdollistahan olisi myos vii-
tata vaikkapa numerokoodeilla esim. kdyt-
toohjeissa esitettyihin taivutusmalleihin —
ndin kirjasta karsiutuisivat mm. kunkin
-nen-sanan seitsemén taivutusmuotoa. Kun
tekijd sanoo kirjan olevan »etupaissi taivu-
tussanakirja» (s. 5), niin ehkd tarkoitus on-
kin nimenomaan ollut, ettd jokainen sana-
artikkeli tdydellisine teemoineen muodos-
taisi itsendisen kokonaisuuden.

Teos on »taivutussanakirja» myos sik-
si, ettd siind on taivutusmuotoja hakuartik-
keleina. Kun sanavartalo ja perusmuoto
voivat olla keskendén hyvinkin erindkoisid,
vaatii toisen teorioiminen toisesta hyvad
sanatyyppien ja ddnnevaihtelujen hallintaa.
Sanan taivutusvartalon siséltavd hakumuo-
to on varsin tarpeellinen nimenomaan ei-
didinkielisille suunnatussa sanakirjassa.
Tamin sanakirjan avulla perusmuodon jil-
jille padsee esimerkiksi hakusanoista ryin,
onnun, jakelen, pakenen, suvun, navan, il-

lan, kokeen, joi, diden. Mutta: periaatetta ei
noudateta johdonmukaisesti. Tésta kirjas-
ta ei 10ydy hakumuotoja hyljin, linnun,
ompelen, hylkddn, pavun, sillan, lahkeen,
vaikka nididenkin sanojen perusmuodot
esiintyvat hakusanoina. — Taivutusmuoto-
sanakirjoissa saisi muuten hakusanoina olla
myOs konsonanttivartaloisia partitiiveja. Ei
tassakaan sanakirjassa ole esimerkiksi ha-
kusanaa mettd, vaikka se, yhtd hyvin kuin
mukaan otettu muoto meden, jid aakkosjar-
jestyksessd etdille perusmuodostaan mesi.

SANOJEN MERKITYKSET

Kun kyseessd on ei-syntyperiisille kielen-
puhujille tarkoitettu sanakirja, vaatii myos
merkityksen selittdminen oman erityisen
nidkokulmansa. Vaikka didinkielisille suun-
natuissa sanakirjoissa merkitys usein seli-
tetddn madritelman avulla (esim. CD-Perus-
sanakirjassa olut on 'maltaista, humalista ja
vedestd kdyttdmalld valmistettu alkoholipi-
toinen mallasjuoma’), el méaéritelma tiiviy-
tensd takia valttdmaittd kovin helposti avau-
du ei-didinkieliselle. Nurmi on kuitenkin
usein pddtynyt kdyttdmddn madritelmaa.
Kun olut on hidnen sanakirjassaan ’ohra-
maltaista hiivalla kdayttdmalla valmistetta-
va mieto alkoholijuoma’, pitdi lukijan osata
aika paljon kielioppia pystydkseen avaa-
maan madritteillda kuormatun partisiippiattri-
buutin. (Kaiken lisdksi sana ohramaltaat pi-
tdisi etsid jostain muusta sanakirjasta!)
Maiiritelmien lisdksi selittdmiseen on
kdytetty myos tuntomerkkien kuvausta ja
synonyymeja. Sanan hevonen padgmerkityk-
seksi annetaan ’erds iso kavioeldin, jota
kédytetadn tyoeldimendkin’. Enté jos lukija
ei ymmarrd, mikéd on »kavioeldin»? Tatd
sanaa ei l0ydy sanakirjasta (kuten ei myos-
kédn hakusanaa tydeldin, jota ei sen puoleen
ole kylld Suomen kielen perussanakirjassa-
kaan). Sana kavio kuitenkin 16ytyy — to-

sin selitys "erdiden eldinten (kavioeldimet)
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raajojen kirkid ympiroiva, kova sarveis-
muodostuma’ kuulostaa sekin aika mutkik-
kaalta. Sanan ratsastaa paamerkitykseksi
annetaan "kulkea ratsain, tehdid matkaa rat-
sun seldssd; harrastaa ratsastusta’. Taman
selityksen sanoista ei sanaa ratsain 10ydi
lainkaan; sanasta ratsu saadaan tietdi, ettd
se on 'hevonen’ (siis se iso kavioeldin!)
mutta kyseessi on tyylillinen variantti.

Miten sanoja sitten voisi selittdd toisin?
Yksikielinen englannin opiskelusanakirja
(Collins cobuild new student’s dictionary
1997) nédyttai selittdvin sanoja kdytdnnon-
laheisemmin. Niin sanotaan sanasta horse:
»A horse is alarge animal which people can
ride. See picture at animal.» Paitsi ettd vii-
tataan kuvaan — joka konkreettisena tietys-
ti on varsin havainnollinen merkityksen
selittdjd — esitetddn tuntomerkkini hevo-
seen tyypillisimmin liitettdvd ominaisuus:
ratsastaminen. Useinhan me opettajatkin
tunneilla pyrimme selittdmain sanat juuri
talld tavalla, tunnusomaisimman piirteen
avulla. Horse-sanan selityksen ymmarta-
mistd saattaa tietysti vaikeuttaa, ettei tunne
verbid ride. Sen (pad)merkitys on selitetty
ndin: »If you ride a horse, you sit on it and
control its movements». — Onhan tidssikin
tietysti kehéselitys: hevonen on se milld
ratsastetaan ja ratsastaminen on siti, ettd
istutaan hevosen seldssa (mutta hevonen on
ndhtidvissid kuvasta).

Synonyymien avulla selittiminen sopii
kisitteen kuvaamiseen, jos selityksend kay-
tetyt sanat ovat tuttuja. Outojen sanojen
avulla kuvaileminen ei tunnu kovin mielek-
kadltda. Usein Nurmi kuitenkin tarjoaa sanan
selitykseksi listan synonyymeja. Tdllainen
lista herittdd myos kysymyksen, mitd eroa
néilld samaa tarkoittavilla ilmauksilla on.
Niin, mité eroa on vaikkapa niilld sanoilla,
jotka on annettu tenavan selitykseksi var-
sinaisen selityksen »ark. lapsesta» lisdksi:
mukula, vesa, vekara, ipana, muksu, pen-
tu, skidi? Niisti ei sanaa skidi 10ydy lain-

kaan, mutta muista saadaan jonkinlainen
lisdtieto: mukula, vekara, muksu ja pentu
ovat arkityylisid ilmauksia (pentu lisdksi
halventava), ipanaa kiytetdin leikillisesti ja
vesaa kuvaannollisesti. Samalla néitd sana-
artikkeleita tutkittaessa kertyy lasta tarkoit-
tavia synonyymeja koko liuta lisdd. — Ei-
vitkd esimerkitkddn vilttimatta anna va-
laistusta merkityseroihin. Sanan muksu
kohdalla on yhtend esimerkkind Vaimo ja
muksut autoon, nyt ldhdetddn!, ja sanan
pentu esimerkeissd on lause Pennut dkkid
kyytiin, nyt ldhdetddn!

LAUSE-ESIMERKIT

Lause-esimerkkien (samoin kuin merkityk-
senselitysten) pitdisi antaa sanasta olennais-
ta tietoa. Tarkead siis olisi, ettd niistid selvidd
ensinnékin se, miten sana kayttiytyy lau-
seessa, ja toiseksi se, millaisissa yhteyksissi
sanaa voi kdyttdd. Ndistd molemmista saa-
daan tietoa esimerkiksi verbin tykdtd (mer-
kityksessd 2 "olla jotakin mieltd’) yhteydes-
séd olevasta esimerkistd Mitds tykkdsit ha-
nen uusista silmdlaseistaan? Lauseesta
nidkyy, ettd sanalla on elatiivirektio ja ettid
sanaa voi kéyttdd tuontyyppisen asian ky-
symiseen. Kaikki esimerkit eivit kuiten-
kaan ole yhti hyvin valittuja, ja joskus on
vaikea ymmartdd, miksi lauseita on niin
monta. Esimerkiksi sanan nuhdella yhtey-
dessd annetaan kolme esimerkkid: Johtaja
nuhteli alaistaan. Opettaja oli nuhdellut
oppilasta aivan aiheettomasti. Ald vain
rupea nuhtelemaan héntd kovin ankarasti!
Vaikka onkin tirkedd tietdd, ettd objekti on
partitiivissa, se selvidisi yhden esimerkin
avulla. Kaiken lisiksi ndihin kolmeen esi-
merkkiin ei ole lainkaan mahtunut rektiota
»nuhdella jostakin». — Mikéli esimerkit
varsinaisesti olisikin tarkoitettu kuvaamaan
eroja nuhdella-verbin ja selitteend kaytet-
tyjen verbien 'moittia, sittid, kovistella,
moralisoida’ vilill4, ei timakaddn valttamit-
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td onnistu. »Moittimisesta» 16ytyy mm.
esimerkki Opettaja moitti oppilasta lais-
kaksi ja »sittimisestid» Johtaja oli sdttinyt
kaikki alaisensa ihan pataluhaksi.

Silloin kun opiskelija omia lauseita ra-
kentaessaan kddntyy sanakirjan puoleen,
hén tarvitsisi tietoa paitsi sanan rektiosta
myo0s siitd, onko kyseessa jaoton vai jaolli-
nen kisite. Edelld mainitussa englannin
sanakirjassa — johon toisin kuin tdhdn on
merkitty my0s sanaluokka — on kunkin
substantiivin (tai sen eri merkitysten) yhtey-
dessd merkintd »N-C» tai »N-U», joka
osoittaa jaottomuuden ( »a count noun») tai
jaollisuuden (»an uncount noun») (mts. vii—
viii). Tamiéntapaista tietoa tarvitsee myos
suomen kielen opiskelija. Joistakin sana-
artikkeleista voi jaollisuuden piitelld siita,
ettd hakusanasta on annettu vain yksikko-
muodot (ks. esim. hakusanaa mesi). Joskus
taas on esimerkkilauseista luettava, onko
kyseessd aine vai samanniminen annos titi
ainetta. Sanasta olut on annettu seki yksi-
kon ettd monikon muodot — se lienee siis
jaoton(kin). Esimerkit Alé juo niin paljon
olutta! ja Saisinko yhden oluen? tuovat toki
ilmi timidn eron, mutta niin tihin kuin
muidenkin ainesanojen (ja abstraktisano-
jen) yhteyteen kaipaisin esimerkeiksi myo6s
predikatiivilauseita. (Seitsemassd olut-esi-
merkissd on muutenkin varmasti karsimi-
sen varaa.) Lause-esimerkeissd piddn on-
gelmana my0s sitd, ettd ne eivit perustu
mihink&én aineistoon, ainakaan tekijé ei
mainitse kédyttineensi lihteitd. Niin ne ei-
vit vdlttdamattd anna todenmukaista kuvaa
kunkin sanan kédyttoyhteyksista.

TAYUTUS ONGELMANA

Kirjaa selatessa pistdd silmién se, ettd sa-
nat on pystyviivoin jaettu tavuihin. Ndin on
menetelty paitsi hakusanojen myos kaik-
kien teemamuotojen kohdalla. Erikoiselta
tuntuvaa menettelyéin tekijd perustelee sil-

14, ettd se »helpottaa mm. kirjoituksessa
hahmottamaan suomen kieltdi» (s. 5).
Omasta mielestdni pystyviivat kuitenkin
kédantyvit tarkoitustaan vastaan ja katkovat
sanan hankalaksi hahmottaa: aluksi ereh-
dyin usein luulemaan viivaa i- tai /-kirjai-
meksi, varsinkin sananalkuisen yksivokaa-
lisen tavun jéljesséd. Koska tavujako ei suo-
messa ole erityisen monimutkainen ilmio,
sadnnot voisi antaa kirjan kayttoohjeissa.
Tavutukseen liittyy toinenkin varsin
erikoinen ratkaisu: tavunraja on merkitty
my0s diftongien ja pitkien vokaalien kes-
kelle, jos sanassa on astevaihtelu k : 0 (esi-
merkiksi malun, kolon). Tdmé on paitsi vir-
he my0s turhaa, koska laajasta taivutuspa-
radigmasta astevaihtelu kyllad selvida.

AUKEAAKO TEKSTI?

Testasin Nurmen sanakirjaa ja katsoin eris-
td sanastoharjoituskurssille valitsemaani
sanomalehtitekstid (Korpimo 1999) silld
silmilld, miten siind olevat sanat 16ytyvit
sanakirjasta. Teksti liittyi talviseen luon-
toon. Sanoja 10ytyi ylldttavin paljon. Kir-
jassa on selitetty mm. metso ja teeri (mutta
ei pyytd, riekkoa tai tiaista), syddntalvi ja
nietos, kopottdad, rddpdle ja otokkd. Ongel-
maksi jdivit yhdyssanat: mitdhdn mahtavat
tarkoittaa hajulukko, lumikenkd, nikosuo-
Jja, pakkasneste, pyyntiverkko, vararavinto
tai rarkkasilmdinen? Sanakirjan avulla ei
selvidisi myoskiddn tekstin sana karkaa:
vartaloa ei ole hakumuotona, on vain perus-
muoto karata. Kaikkia sanontojakaan ei
16ydy. Ilmaus olla kovilla on hakusanana,
ja pysyd-verbin kohdalta 16ytyy lause, jos-
sa on ilmaus pysyd elossa, mutta sellaiset
sanonnat kuin ldmpo karkaa harakoille tai
noutaja tulee eivit sanakirjan avulla ratkea.

KAYTTOOHIJEISTA

Sanakirjoihin liittyy yleensi jonkinlaiset
>
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ohjeet, joista kéyttdjd saa tietoa siitd, miten
sana-artikkelia luetaan. Tastd kirjasta kayt-
toohjeet valitettavasti puuttuvat. Jos sellai-
set seuraavaan painokseen saadaan, ehdot-
taisin, ettd mukaan otettaisiin esimerkiksi
tallaisia asioita:

— Suomen kielen aakkoset. Varsinkin
muita kuin omaa aakkostoamme kayttdvia
ajatellen on hyvi, ettd on mahdollisuus tar-
kistaa aakkosten oikea jirjestys.

— Jonkin nominin (tai erityyppisten nomi-
nien) mallitaivutus, josta nikyisivdt myos
sijamuotojen nimitykset. Se auttaisi kirjan
kdyttdjad sijoittamaan annetut teemamuo-
dot osaksi koko systeemid.

— Jonkin verbin (tai erityyppisten verbien)
mallitaivutus, jossa keskeiset muodot olisi-
vat mukana.

— Taulukko konsonanttien astevaihtelus-
ta, esimerkkeind jokin nomini ja verbi.
Vaikka sana-artikkelissa olisikin annettu
useita taivutusmuotoja, tdstd voisi tarkistaa,
millainen konsonanttivaihtelu sanassa oi-
keastaan tapahtuu. Samoin voitaisiin ha-
vainnollistaa taivutusvartalon ja perusmuo-
don vilisid suhteita.

— Tavutusohjeet. Niin voitaisiin luopua
yksittdisten sanojen tavuttamisesta.

— Selitys siitd, mitd foneettiset merkinnét
hakasulkeissa tarkoittavat. (Nyt nima tay-
tyy tuntea entuudestaan.)

— Selostus siitd, mitd eri tapoja merkityk-
sen selittdimisessd kdytetddn. Samoin tarvit-
taisiin tietoa siitd, miten kirjaa voi kiyttdd
synonyymisanakirjana.

LOPUKSI

Timo Nurmen Suomen kielen sanakirja ul-
komaalaisille on tervetullut apuneuvo suo-
mea toisena ja vieraana kielend opiskele-
vien tueksi. On hyvi, ettd on saatavilla sa-
nakirja, joka sisdltdd nédin runsaan valikoi-
man tarpeellisia sanoja, sanontoja ja nimid
ja selittdd niiden merkityksen suomen kie-

lelld. Varsinaiseksi »kakkossuomen perus-
sanakirjaksi» ei tdstd teoksesta mielesténi
kuitenkaan ole, koska selityksissd ja lause-
esimerkeissd ulkomaalaisille-ndkdkulma
kovin usein on jddnyt huomiotta. Se, mitd
kirjaa tutkiskeltuani ja@nkin hartaana kai-
paamaan, on vastaavantyyppinen, alan
asiantuntijoiden laatima sanakirja, joka
systemaattisesti ottaa huomioon kiyttéjien
vieraskielisyyden ja vieraan kulttuuritaus-
tan.
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