SUOMEN KAUKA

uomen vartalolla kauka on vastineita
S kaikissa suomalaiskielissd lyydia ja
vepsdd lukuun ottamatta (SSA s.v.). Varta-
lo ei esiinny missddn suomalaiskielessa it-
sendisend sanana, vaan ainoastaan kiteyty-
neissd sijamuodoissa (kaukana, kauas,
kauan jne.) ja johdoksissa (esim. kaukai-
nen). Vartalon alkuperaiseksi merkitykseksi
voi paitelld 'pitkd’; vrt. esim. pohjoissaa-
men guhkkin "kaukana’, guhkds ’kauas’,
guhkd ’kauan’ < guhkki ’pitkd’. Tallaista
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merkityksen rekonstruktiota tukevat myos
erddt paikannimet, esimerkiksi Kaukjédrvi
(suurehko, pitké ja kapea jarvi Forssan ita-
puolella), Kaukajdrvi (pitkinomainen jar-
vi [td-Tampereella), Kaukaluoto (suuri, pit-
kdnomainen saari Mustasaaren kunnan
pohjoisosassa, noin 30 kilometrid Vaasasta
pohjoiseen). Huomionarvoinen on myos
johdos kaukalo, jonka alkuperdinen merki-
tys on todennékdisesti ollut ’pitkinomainen
astia’.
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Sanalle on esitetty vastineita myos
etdsukukielisti. UEW:n (s. 132) mukaan té-
hén yhteyteen kuuluvat varmasti mordvan
(ersi) kuvaka *pitkd’, kuvat”kauan’, (mok-
sa) kavaka ’pitkd’ ja hantin (vakh-vasjugan)
koy ’pitki; kaukainen’. SSA:n mukaan ai-
noastaan hantin sana on suomen sanan var-
ma vastine, ja mordvan vastine taas on poik-
keuksellisen ddnnerakenteensa vuoksi epa-
varma. FUV (s. 102) mainitsee ndiden yh-
teydessid epdvarmana vertauskohtana myos
edelld mainitun saamen sanan guhkki, mutta
tdmd rinnastus on yleensd hylitty. UEW sen
sijaan esittdd muita epdvarmoja saamelais-
vastineita: sanojen gdvgit "karista, varista’
ja gdvkat ’tujjottaa’ kuuluminen tdhédn yh-
teyteen on niiden merkityksen vuoksi epi-
uskottavaa. Jilkimmadisen sanan osalta rin-
nastus on dénteellisestikin mahdoton.

My0s esitetyt mordvan ja hantin vasti-
neet ovat ddnteellisesti ongelmallisia. Mord-
van sanojen kantavartalo palautuisi suoma-
lais-ugrilaiseen asuun *kuwa-. Téllaisen
asun ddnnelaillinen vastine olisi itse asias-
sa mordvan *kova-, mutta sddnnollinen ke-
hitys *u > o ei toisinaan ole tapahtunut ma-
talan vokaalin edelld, vaan paino on siirty-
nyt kantamordvassa jdlkitavulle, jolloin ensi
tavun vokaali edustuu ersdssi i:na, moksas-
sa taas redusoituneena 3:na (Bartens 1999:
60). Mordvan sana sopii siis vokaaliltaan
sangen huonosti sanan kauka vastineeksi,
joskin UEW arvelee epdsddnnollisen
vokaalikehityksen johtuvan sanansisdisen
*w:n vaikutuksesta. Hantin koy ei sovi vo-
kaalistoltaan sanan kauka vastineeksi sen
paremmin: murrevariantit (ks. DEWOS s.v.
koy) viittaavat kantahantin vokaaliin *oo,
kun taas suomalais-ugrilaisen *a:n sdannol-
linen jatkaja hantissa olisi *aa (Sammallah-
ti 1988: 504, 507).

Suomen kauka-sanalle esitetty suoma-
lais-ugrilainen etymologia on dédnteellises-
ti erittdin ongelmallinen. Se on hylittava,
koska sanalle voidaan esittdd tyydyttavampi

etymologia: se selittyy germaaniseksi lai-
nasanaksi. Originaaliksi sopii kantagermaa-
nin *hauha- ’korkea’, josta polveutuvat
muun muassa saksan hoch, englannin high
jaruotsin hég (Kluge 1995 s.v. hoch). Ain-
teellisesti rinnastus on moitteeton. Kanta-
germaanin */ on korvattu k:lla, kuten muis-
sakin vanhoissa lainoissa, esim. suomen ka-
na < germ. *hanan- (SSAs.v.). Sana on siis
lainattu ennen kantasuomen muutosta *§ >
*h. Vartalon kauka- perusmerkitys nayttaa
alkuaan olleen "pitkd’, joka tulee varsin ld-
helle germaanisten kielten ’korkean’ mer-
kitystd. "Korkean’ ja "pitkédn’ ero on se, etti
edellinen viittaa pddasiassa pystyasennossa
olevien esineiden »pituuteen», jdlkim-
mdinen taas yleensd muiden. Paralleeliksi
sopii juuri suomen pitkd, jonka vastineissa
tavataan merkityksen kahtalaisuutta ’pit-
kdn’ ja 'korkean’ vililld, esim. nenetsin
pirce “korkea, pitkid (ihminen)’, kamassin
puirZe "korkea, pitkd’ (SSA s.v. pitkd).

Kun suomen vastine on erotettu sille esi-
tetyistd etdvastineista, suomalais-ugrilaista
etymologiaa on syyta tarkastella uudelleen
myOs mordvan ja hantin osalta. UEW:n
rekonstruoima alkumuoto *kawka perustuu
ensi sijassa suomalaiskieliin, eiké se selité
tyydyttdvasti mordvan ja hantin vokaali-
edustusta. Lisidksi mordva sen paremmin
kuin hantikaan eivit tarjoa mitdidn evidens-
sid konsonanttiyhtymidn *wk puolesta.
Mordvan perusteella voitaisiin yhtd hyvin
rekonstruoida pelkkd *w, josta myos han-
tin ¥ on johdettavissa. Lisdksi kantahantin
vokaali *oo palautuu sd@annénmukaisesti
suomalais-ugrilaiseen *u:hun *(C)uCa-
tyypin vartaloissa (Sammallahti 1988: 504),
joten ddnnevastaavuus mordvan sanan kans-
sa on tdydellinen. Suomalais-ugrilaiseksi
alkumuodoksi voidaan rekonstruoida *ku-
wa.

Téhin yhteyteen voidaan pienin varauk-
sin liittdd myos edelld mainittu saamen

guhkki’pitkd’. Se palautuisi siannonmukai-
>
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sesti esisaamen asuun *kuukka. Sanan asu
on fonotaktisesti erikoinen, silld pitkét vo-
kaalit eivdt suomalais-ugrilaisessa kanta-
kielessd voineet tunnetusti esiintyd konso-
nanttiyhtymien edelld eivdtkd matalaan
vokaaliin pdittyvissd vartaloissa. Tama
antaa aiheen olettaa, ettd jos saamen guhk-
ki on suomalais-ugrilaista alkuperdi, sen
alkuperdinen muoto ei ole ollut ainakaan
*kuukka. Tdllainen muoto olisi kuitenkin
voinut syntyd epasddnnollisen lyhenemisen
kautta: kehitys olisi ollut *kuwa-kka >
*kuwkka > *kuukka. Kyseessa olisi siis joh-
dos, jota vastaisi morfologisesti mordvan
kuvaka. Samantapaista d@nnekehitystd jou-
dutaan olettamaan erdissda muissakin saa-
men sanoissa: vrt. pohjoissaamen dihkki
tal’ < *titkkd << *tdj-kkd (UEW: 515) ja
ihkku ~ ihku ’yolla, 6isin’ < *iiko < *iij-ko
(ddnteellisesti hamirtynyt prolatiivi sanas-
taidja’y6’ < *iiji). m
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