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URALILAISEN NIMISTONTUTKIMUKSEN
MAHDOLLISUUKSISTA

ralilaisen nimistontutkimuksen alueella
U avautuvia mahdollisuuksia tarkastel-
lessa tiytyy ensin méiritelld, mité talld tut-
kimusalueella ymmarretidén. Heti alussa on
syytd todeta, ettd sitd ei kisitetd sen tutki-
musmetodin erityiseksi ilmenemismuodok-
si, jota vertaileva uralilainen kielitiede laa-
jemmin merkitsee. Tdmad jo ldhes kahden ja
puolen vuosisadan aikana muotoutunut tie-
teenala vertailee uralilaiseen kielikuntaan
kuuluvia kielid asettaen itselleen historial-
lisen kielitieteen tavoitteet. Se pyrkii re-
konstruoimaan sellaisen vaiheen ndiden
kielten yhteisestd menneisyydesti, jota ei
kielihistorian muilla, ldhteisiin perustuvil-
la keinoilla voida saavuttaa.

Uralilaisten kielten nimistontutkimus ei
luonnollisestikaan voi asettaa itselleen tél-
laista paddmaidrdd. On tdysin turha toive, ettd
jonkin muinaisen — useiden vuosituhan-
sien takaisen ja monessa mielessd epivar-
masti identifioitavan — ugrilaisen, suoma-
lais-ugrilaisen jne. alkukodin paikannimi-
systeemid voitaisiin rekonstruoida edes
osittain. Vield mahdottomampaa téllainen
olisi henkilonnimien osalta.

Jos uralilaisen nimistontutkimuksen péa-
madrii ei aseteta ndin, aukeaa toinen mah-
dollisuus: tyytyminen yksittdisten uralilais-
ten kielten nimisysteemin tutkimiseen. Té-
telu, silld tdmintyyppistd nimistontutki-
musta on harjoitettu jo kauan, joskaan ei
kaikkialla yhtd intensiivisesti. Voidaanpa
joidenkin uralilaisten kielten paikan- ja
henkilonnimien tutkimuksessa ylpeilld kan-

sainvilisestikin merkittivilld saavutuksilla.
Suomalaiset tutkijat ovat saavuttaneet huo-
mattavia tuloksia muun muassa nimisystee-
mien alueellisten erojen esittelyssé ja viime
aikoina tietyissé yleisen nimistoteorian ky-
symyksissd. Unkarissa on tehty merkittivaa
tutkimusta nimien etymologian ja histo-
riallisen nimistontutkimuksen alalla. Niin
sanottujen pienten suomalais-ugrilaisten
kielten nimistontutkijat on luultavasti mo-
nivivahteinen ja vaihteleva kielellinen ym-
paristd saanut kiinnostumaan erityisesti ni-
mien lainautumisen tutkimuksesta.
Uralilaisten kielten nimistontutkimusta
harjoitetaan siis ldhinnd kansallisten kielten
piirissd, ja nimistontutkimusta onkin totut-
tu pitdméadn tyypillisesti kansallisena tietee-
nd. Tdami ei tietenkddn tarkoita sitd, ettei-
vitko eri uralilaisten kielten tutkijat arvos-
taisi toisten kielten tutkimustuloksia. Pyr-
kimys onkin tiysin ymmaérrettivi, kun ote-
taan huomioon, etti kielten vuorovaikutus
on erityisen vilkasta juuri erisnimien alueel-
la. Unkarin nimisysteemissd ndkyy ny-
kyédinkin jalkia ensi sijassa turkkilaisesta,
slaavilaisesta, germaanisesta ja latinalaises-
ta vaikutuksesta. Suomalaisen nimiston
historiaa on mahdotonta ymmértdd ottamat-
ta huomioon ruotsin vaikutusta. Pienem-
pien uralilaisten kielten nimisysteemit ovat
niiden kansojen historiallisten olosuhteiden
vuoksi olleet vield enemman alttiina ulko-
puoliselle vaikutukselle. Vaikutteet eivit
tietenkiin ole tulleet uralilaisten kielten
nimistoon ainoastaan ulkopuolelta, vaan
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ympardivien kielten erisnimid. Naiden kon-
taktien osoittamiseksi nimistontutkimus on
jo kauan sitten astunut ulos kansallisista
kehyksisti. Tdma ei endd pitkdin aikaan ole
toteutunut pelkéstdin nimien lainautumisen
tutkimuksena, vaan siitd on ndkyvéni osoi-
tuksena niin sanotun yleisen nimistontutki-
muksen synty ja jatkuva laajeneminen.

Merkittidvi osa uralilaisten kielten ni-
mistontutkimuksesta on siis istutettu syvél-
le kansainvéliseen onomastiikkaan. Tdmin
vuoksi on ehkd erityisen silmiinpistdvad,
ettd ndiden kielten nimistontutkijat eivit
juurikaan ole yhteydessi toisiinsa ja tunte-
vat toistensa tyotd varsin heikosti. Poik-
keuksena ovat ehké vain ne uralilaiset kie-
let (kuten esimerkiksi saame ja suomi), jot-
ka ovat alueellisestikin kosketuksissa tois-
tensa kanssa. Minkilaisia etuja sitten saa-
vutettaisiin keskindiselld tietojen vaihdol-
la tai, jos mennién vield pitemmélle: urali-
laisten kielten nimistontutkijoiden mahdol-
lisella yhteistyolla?

PERUSTANAYLEINEN
NIMISTONTUTKIMUS

Yleisestikin on totta, ettd my0s toisen kie-
len nimistontutkimuksen tulosten huomioon
ottaminen hyodyttid yksittdisen kielen ni-
misysteemin tutkimusta huomattavasti.
Yksittdisen kielen tutkimuksen olennaisin
ydin hahmottuu selvemmin yleisen nimis-
tontutkimuksen piirissd muotoutuneissa
teeseissd, jotka puolestaan luovat perustan
sille, ettd minki tahansa kielen konkreettis-
ten nimien ominaisuuksia voidaan verrata
tahdn yleispitevidn ja sddnnonmukaiseen
malliin. Uralilaisten kielten keskindisissa
suhteissa on kyse paljon enemmastd, ja tut-
kimuksessa — erityisesti paikannimitutki-
muksen alalla— onkin auennut uusia mah-
dollisuuksia juuri yleisen nimistontutkimuk-
sen viimeaikaisten saavutusten ansiosta.
Moderni nimistontutkimus pitéd erityi-

sen tirkednd sitd, ettd nimet nihdidin sa-
manaikaisesti seki kielellisind etti yhteis-
kunnallisina ja kulttuurisina ilmiding, silla
niiden jédrjestelmid maédrittelevit pohjim-
miltaan ndma kaksi liikkeelle panevaa voi-
maa. Tamai koskee sekd jdrjestelmien ole-
massaoloa ettd niiden muuttumista. Nimis-
tontutkimus yrittdd tarttua tahdn kysymyk-
seen malleihin perustuvalla ldhestymista-
valla. Tutkijat pitdvit nimid mallien reali-
saatioina ja yrittavit malleja kdyttamalla
esitelld koko nimisysteemin ominaispiirtei-
td ja keskindisié riippuvuussuhteita seké
yksittdisten nimien ominaisuuksia. Yleinen
nimistontutkimus on nidihin pddméiiriin
pyrkiessddn yrittinyt muokata sellaisen
perusnidkemyksen ja teorian sekd ndihin liit-
tyvin késitteiston, johon voidaan nojautua
sekd yksittdisten nimien etté eri kielten ni-
misysteemien analyysissi. Lihestymistapa
on jo tuottanut merkittdvid tuloksia yksit-
tdisten uralilaisten kielten nimistontutki-
muksessa. Suomessa nimid on téllaisesta
perusldhtokohdasta tutkinut Eero Kivinie-
mi ja hidnen ympdérilleen kehittynyt nimis-
tontutkimuksen koulukunta. My6s unkari-
laisten erisnimien tutkimuksessa on saavu-
tettu huomattavia tuloksia mallin luomises-
sa, osin teoreettisista ldhtokohdista, mutta
vield selvemmin yksittdisten nimien ana-
lyysistd liikkeelle ldhtien. Slaavilaisten,
turkkilaisten ja muiden kielten naapuristos-
sa eldvien pienempien uralilaisten kielten
tutkijat puolestaan ovat esikuvallisesti pal-
jastaneet toisistaan poikkeavien kielten ni-
misysteemien kontaktien eri tyyppeja.

NIMIMALLIT JA
NIMEAMISEN NORMI

Nimistontutkimus ei ole suuntautunut eris-
nimien kaikkien tyyppien esittelyyn ldhes-
kéddn yhtd intensiivisesti. Tdma on tietysti
ymmarrettivid — eivithin eri nimityypit
ole samanarvoisia sen suhteen, miten ne an-



tavat informaatiota jostakin kielesté tai kult-
tuurista. Tutkijat ovat suoneet erityistd huo-
miota kahdelle erisnimien tyypille: paikan-
ja henkilonnimille. Nama eivit ole erityis-
asemassa ainoastaan kommunikaation na-
kokulmasta katsottuna, vaan mydos niiden
kielihistoriallinen ja yleisemminkin histo-
riallinen arvo on huomattava— mahdollis-
tavathan ne silmiyksen niiden kielten ja
kansojen historian sellaisiin alueisiin ja ai-
kakausiin, joihin muilla keinoilla ei usein-
kaan juuri ole paasya.

Edelld mainitut malleille perustuvat tut-
kimukset ovat tihdn mennessé keskittyneet
lahinné paikannimien systeemin analysoin-
tiin. Nididen tutkimusten pohjalta paikanni-
mid pystytddn analysoimaan useammalla
tasolla. Jos ldhdetiin siitd teesisti, ettd ni-
meédminen on aina semanttisesti tietoista
toimintaa, on pidettdvé tirkednd semanttis-
ten mallien esittelyd. Ne voidaan missi ta-
hansa kielessd kuvata 4-5 pédidkategorian
avulla (ja mahdollisesti nididen alakatego-
rioilla, joita voidaan pitdd padryhmien tar-
kennuksina). Nimien semanttiset mallit
muuttuvat hyvin hitaasti; miiritteleehin
niiden muuntumista ihmisen ja hdnen ym-
paristonsi suhde, toisin sanoen kulttuuriset

tekijat. Semanttiset mallit ilmenevét aina si-
doksissa johonkin kieleen; ne siis ilmene-
vit tietyn kielen ainesten kautta. Paikanni-
mien kuvauksessa tdytyy timin vuoksi an-
taa asiaankuuluva asema my0s kielellisten
mallien, leksikaalisten ja kieliopillisten
merkkien esittelylle. Nimien analysointi
tarkoittaa perimmaltdédn niissd ilmenevin
sisdllon tulkintaa. Tdmé4 on mahdollista la-
hinnd yhteydessi rakenneanalyysiin, koska
paikannimien semanttinen sisélto ja leksi-
kaaliset ja kieliopilliset ainekset ovat kiin-
tedssd yhteydessi rakenneyksikoihin. Mal-
lintamisen kautta voidaan luoda mahdolli-
suus my0s kielten viliselle vertailulle. Sitd
varten on vilttimitontd tuntea eri kielten
paikannimien — tai toisesta aspektista: pai-
kannimedmisen — normit, jotka sisdltdvit
edelld mainitut tasot, mutta niiden lisiksi
myos muita tekijoitd. Seuraava kuvio ha-
vainnollistaa paikanniminormin osatekijoi-
td ja niiden keskiniisid suhteita.

Normin vihiten tiettyyn kieleen sidok-
sissa oleva osa siis on paikannimien se-
manttinen baasis, jonka yleisluontoisuut-
ta osoittaa sen luonne paitsi »kielten yla-
puolella» myds »ajan ulkopuolella»: muu-
tokset koskettavat titd baasista vain hyvin
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hitaasti. My6s nimien leksikaalisessa baa-
siksessa on paljon samankaltaisuutta eri
kielten vililld, mutta luonteensa mukaan se
on kuitenkin kielisidonnainen ilmi6. Ni-
menmuodostussddnnot sddtelevit nimien
kielellistd muotoilua ja voivat eri kielissad
erota toisistaan hyvinkin selvésti, minkd
lisdksi samassakin kielessd on alueellista
vaihtelua ja eroja eri aikakerrostumissa.
Sama koskee myds nimien muutossddnto-
jd, joita ei voi paikannimen normin ku-
vauksessa jattad huomiotta. Myds niitd prag-
maattisia ehtoja, jotka olennaisesti méaa-
rittdvit nimen syntyé ja eldmédi, on pidetti-
vé paikanniminormin osana. Unohtaa ei so-
vi sitdkédin, ettd paikannimien joukko laa-
jentuu jatkuvasti (joskaan ei tasaisessa
tahdissa) toisista kielistd lainatuilla pai-
kannimilld, jotka nimisysteemin osaksi su-
lautuessaan muokkaavat myos paikannimi-
normia.

Normin osatekijoiden perusteella yksit-
tdiset nimet voidaan sijoittaa eri tyyppeihin.
Namad tyypit karakterisoivat eri tavoin pai-
kannimien eri lajeja (asutusnimid, vesisto-
nimii jne.) eivitki esiinny samalla tavalla
nimien eri kdyttdjaryhmien ja eri ikdryhmi-
en nimisysteemeissd. Vaihtelua on myos
siind, kuinka samanlaisia tai erilaisia ne
ovat sellaisten kielten paikannimisystee-
meissd, jotka ovat kosketuksissa keskenddn
tai joilla téllaista kontaktia ei ole. Tastd
voidaan tehdd se johtopiétos, ettd paikan-
nimistd muuttuu systeemini vertailukelpoi-
seksi vasta sen paikanniminormin kuvauk-
sen myoté.

SISAINEN KEHITYS JA
ULKOISET VAIKUTUKSET
NIMISYSTEEMISSA

Kielen ja kansan historiaan vaikuttavat sen
omien, sisdisten arvojen ohella voimak-
kaasti, jopa madradvasti, ne kulttuurit ja kie-
let, joiden kanssa kieli on historiansa aika-

na pitemmaén tai lyhyemmaén aikaa ollut tii-
viimmassi tai l16yhemmaéssd kontaktissa.
Témén tiedetddn ilmenevén sanastossa huo-
mattavasti selvemmin kuin muilla kielen
osa-alueilla. Nimet, jotka ovat kielellisesti
ehkd riippumattomimpia elementteji, edus-
tavat sellaista sanaston osaa, jossa ymparis-
ton (kielellinen ja kulttuurinen) vaikutus
nékyy erityisen voimakkaasti. Tamén vuok-
si on luonnollista, ettd nimiston historiaa
koskevat tutkimukset ovat pyrkineet esitte-
leméén titd vuorovaikutusta. Vaikutussuh-
teiden analysointi avaa mahdollisuuden
kaikkein vanhimpien ja alkuperdisimpien
nimisysteemeiden selvittelyyn. Usein ei
kuitenkaan ole helppoa méadrittidd, mikd on
perdisin nimisysteemin sisdltd, mikd ulko-
puolisen vaikutuksen tuloksena syntynytta.
Miiritystd vaikeuttaa entisestdin se, ettd
vaikutteita tulee kielen nimisysteemeihin
jatkuvasti ja yhtdaikaa useammalta suun-
nalta. Erottelua hankaloittaa myos kaytet-
tdvissd olevan historiallisen ldhdeaineiston
niukkuus. Unkari on uralilaisista kielistd
dokumentoiduin, mutta sekin mahdollistaa
ainoastaan tuhannen vuoden ajanjakson tut-
kimisen. Unkarilaisten maahantuloa edel-
taviltd kansainvaellusajalta on sdilynyt kai-
ken kaikkiaan 2-3 unkarilaista paikanni-
med, ja nekin ovat perdisin myohemmista
lahteistd. Tutkijat ovat hyvin varovaisia
esittdessddn arvioita silloin kdytossa ollei-
den paikannimien luonteesta, ja heidén ka-
sityksensd perustuvat pddosin myohemmin
dokumentoiduista nimityypeistd tehtyihin
padtelmiin. Lorand Benkd on tdysin oikeu-
tetusti todennut tdhdn omaperdiseen, van-
haan nimikerrostumaan viitaten, ettd hun-
garologisesti suuntautunut unkarilainen
paikannimitutkimus on jddnyt paljossa jél-
keen muiden alueiden tutkimuksesta.

Eri uralilaiset kielet eldvit tdlld hetkel-
14 kulttuurisesti varsin erilaisissa oloissa ja
toisistaan poikkeavissa kielellisissd ympa-
ristdissd. Myos historian saatossa niiden
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suhteita on luonnehtinut pikemminkin eri-
laisuus kuin samankaltaisuus. Uralilaisten
kielten kielellisessd mielessd ymmaérretti-
vi geneettinen yhteenkuuluvuus on tosi-
asia, johon siis kuitenkin samalla liittyy
kulttuurinen moninaisuus ja kielellisten
vaikutusten monivivahteisuus. Tdma ilme-
nee kielen kaikilla osa-alueilla— luonnol-
lisesti my0s erisnimissé. Kielten todelliset
rakenteelliset yhtdldisyydet luovat kuiten-
kin hyvin pohjan sille, ettd nimisysteemeité
vertailemalla voidaan pyrkid aiempaa me-
nestyksekkdammin erottamaan toisistaan
ulkopuolisen vaikutuksen jiljet ja sen ker-
rostumat sekid omat sisdsyntyiset, siis jos-
sakin mielessd ikivanhat nimenmuodostus-
keinot.

Kuten johdannossa jo totesin, en usko
edelld hahmoteltujen pddméérien olevan
tavoitettavissa pelkéstiddn luomalla jonkin-
lainen vertaileva historiallinen nimistontut-
kimus. On kuitenkin kiistatonta, ettd jokai-
sen uralilaisen kielen oman tutkimuksen
edun mukaista on kuvata erisnimisystee-
minsd mahdollisimman kiyttokelpoisen,
ajanmukaisen ja suhteellisen yhtendisen
kisitteiston avulla ja suurin piirtein saman-
laista teoreettista Idhestymistapaa ja meto-
deja kéyttden. Téllainen eheys on kaiken
vertailun vilttdmiton ehto. On itsestiddn
selvdd, ettd laajempi tutkimushorisontti
vahvistaa yksittdisten kielten parissa ylei-
sid padmaidrid palvelevia, teoreettisesti pe-
rusteltuja tutkimuksia. T4lld puolestaan on
positiivinen vaikutus my0s osa-alueiden
tutkimukseen, silld yksittéisistd elementeis-
td paljastuu toisiin yhteyksiin sijoitettuina
uusia puolia ja ominaisuuksia, miki tés-
mentid niiden tulkintaa ja analyysid. Tér-
kein hyoty lienee kuitenkin siind, ettd ver-
tailevan tutkimuksen avulla saadaan yha
selkedmpi kuva yksittdisten uralilaisten
kielten nimisysteemien tarkeimmisti yhty-
mikohdista, erityispiirteistd ja muuttumisen
ja liikkumisen tavoista.

TUTKIMUSOHJELMA

Taminsuuntainen tutkimustyd, hyvin koor-
dinoitu tutkimusohjelmakin, tuottaa tulok-
sia vasta melko pitkin ajan kuluttua. Asian
edistdmiseksi on perustettu Onomastica
Uralica -niminen kausijulkaisu, jossa jul-
kaistaan edelld kuvatun kaltaisiin pddmai-
riin pyrkivié tutkielmia. Julkaisu on tarkoi-
tettu uralilaisten kielten nimistontutkijoiden
yhteiseksi foorumiksi mutta myds edisté-
méién uralilaisiin kieliin liittyvdn nimiston-
tutkimuksen tulosten levidmistd osaksi kan-
sainvilistd nimistontutkimusta.

Julkaisutoiminnan ensimmdiisen vai-
heen on suunniteltu kestdvin vuoden 2002
loppuun. Tini aikana rahoitus perustuu Un-
karin valtiollisen tieteellisen tutkimuksen
sadation tukeen (OTKA T 029406) seki
Debrecenin yliopiston unkarin kielen lai-
toksen ja Kotimaisten kielten tutkimuskes-
kuksen yhteistydsopimukseen.

Julkaisusarjan toimituskunta on koottu
siten, ettd siind ovat mahdollisimman laa-
jasti edustettuina eri uralilaisten kielten ni-
mistontutkijat, jolloin toimitus pystyy edis-
tamadn tehokkaimmalla mahdollisella ta-
valla sarjan julkaisemista. Toimituskunnan
puheenjohtaja on professori Istvdn Nyirkos
(Debrecenin yliopisto), toinen puheenjoh-
taja osastonjohtaja Ritva Liisa Pitkidnen
(Kotimaisten kielten tutkimuskeskus, Hel-
sinki), jasenet professori D. V. Cigankin
(Saranskin yliopisto), professori F. I. Gor-
gejev (Joakar Olan yliopisto), osastonjoh-
taja Peeter Pill (EKI, Tallinna), adjunkti
Sandor Maticsdk (Debrecenin yliopisto)
sekd apulaisprofessori Istvan Hoffmann
(Debrecenin yliopisto).

Tutkimusohjelma esiteltiin Tarton IX
kansainvilisessd fennougristikongressissa
nimistontutkimuksen symposiumissa. Tétad
tilaisuutta varten julkaistiin viisikielinen
esittelyvihkonen (Onomastica Uralica. Plan
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ma — Viljaande projekt — Ilman cepun.
Toim. Hoffmann Istvan. Debrecen — Helsin-
ki, 2000. 88 s.).

Tutkimusohjelman ensimméisen vai-
heen suunnitelmana on viiden temaattisen
teoksen julkaiseminen. Jokaisen teoksen
vastuuhenkilond on yksi toimituskunnan
jdsenisti, ja teokset ovat: 1) Uralilaisten
kielten nimistontutkimuksen valikoitu bib-
liografia (Istvan Hoffmann), 2) Uralilaisten
kielten paikannimitutkimuksen historia
(Istvan Nyirkos), 3) Asustusnimet uralilai-
sissa kielisséd (Sandor Maticsak), 4) Paikan-
nimien lainautuminen suomalais-ugrilaisis-
sa kielissd (Ritva Liisa Pitkdnen) ja 5) Ve-
sistonimet uralilaisissa kielissd (Istvan
Hoffmann).

Temaattisten teosten artikkelit pyyde-
tddn tekijoiltd. Sarjan alkuvaiheessa titd
pidetidn tarkoituksenmukaisena sen takaa-
miseksi, ettd eri kielten tutkijat olisivat ta-
sapuolisesti edustettuina. Muitakin tutkiel-
mia julkaistaan, mikili ne vastaavat kysei-
sen teoksen siséllollisid, teoreettisia ja me-
todisia tavoitteita. Ensimmdisten teosten
julkaisemisen pddmiirdnd on uralilaisten
kielten nimistontutkimuksen tiarkeimpien
alueiden tilanteen kartoitus. Tdmén on tar-
koitus olla pohjana mychemmille, sup-
peampiin teemoihin keskittyville, osittain
koordinoiduille tutkimuksille. Pitemmallad
aikavililld paaméaridnd on julkaisusarjan

muuttuminen ensimmadisen vaiheen jialkeen
kausijulkaisusta todelliseksi uralilaiseksi
nimistontutkimuksen aikakauskirjaksi.

Onomastica Uralica ilmestyy englan-
niksi, mikd helpottaa tutkimustulosten liit-
tymistéd osaksi kansainvilistd nimistontut-
kimusta. Painetun muodon ohella aineisto
on saatavilla myo6s Internetissd (http://
onomural.klte.hu). Tdstd on monenlaista
etua — muun muassa se, etti tutkielmat voi-
daan julkaista Internetissd englannin lisdk-
si my®os silld kielelld, jolla ne on kirjoitettu
(unkariksi, suomeksi, viroksi tai venéjéksi).
Tadmin toivotaan edistdvin osaltaan tulos-
ten hyodyntdmistd mitd moninaisimmilla
tavoilla.

Julkaisusarjan toimittajat toivovat ti-
min hankkeen herittdvin tutkijoiden kiin-
nostuksen ja Onomastica Uralican edisti-
vin omalta osaltaan uralilaisten kielten ni-
mistontutkimuksen kehitystd. m
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