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Kielten viiliset yhteydet voidaan luokitella
geneettisiin ja areaalisiin. Kielten on perin-
teisesti oletettu muodostavan kieliperheiti.
Kieliperheeseen kuuluvien kielten oletetaan
erkaantuneen yhdesti ja samasta kannasta.
Tdma on geneettistd yhteyttd. Kieltd X pu-
huvan vieston paidstyéd kontaktiin kieltd Z
puhuvan vieston kanssa kielet X ja Z jou-
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tuvat toistensa vaikutuspiiriin. Tdmai on toi-
nen yhteystyyppi, areaalinen kontakti. Viit-
taan tdssd vain kahteen kieleen, vaikka on
selvid, ettd kontaktissa on usein enemmén
kuin kaksi kielti.

Yksinkertaistaen voidaan todeta, etti
kielellinen areaalikontakti voi toteutua kol-
mena sosiaalisena asetelmana. Ensimmii-
sessd asetelmassa viestoryhma siirtyy toi-
sen viestoryhmin alueelle. On mahdollis-
ta, ettéd tulokkaat valloittavat ja alistavat pai-
kallisvieston sotilaallisella vikivallalla. Tu-
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lokkaiden tunkeutuminen voi myds tapah-
tua asteittaisen, vuosisatoja kestdvin mig-
raation kautta. Télloin muualta tullut vies-
toryhma asettuu asumaan paikallisvéeston
keskuuteen. Tamin ensimmadisen asetelman
kielelliset seuraukset voivat olla kolmenlai-
set. Ensinnékin paikallisviesto voi siirtyd
kéayttamaan tulokasvideston kieltd. Toisek-
si tulokkaat voivat alkaa puhua paikallis-
vieston kieltd. Kolmanneksi on mahdollis-
ta, ettd molemmat kielet sdilyvit ja etti toi-
nen niisté saa ylivallan. Viestoryhmien suh-
teellinen elinvoima vaikuttaa siihen, miki
néistd kolmesta vaihtoehdosta toteutuu.
Elinvoimalla tarkoitan sellaisten erilaisten
sosiaalisten, taloudellisten ja poliittisten te-
kijoiden yhteisvaikutusta, joista tarkeimpid
ovat viestoryhmien suhteelliset koot sekd
niiden sosiaalisten organisaatioiden ja ta-
loudellisen kehityksen suhteelliset tasot.
Kielikontakti jatkuu vain kolmannessa ta-
pauksessa, ja tilanne voi kehittyé kielten yli-
jaalivoiman keskindiseen vaihtumiseen se-
ki péidtya toisen kielen hdaviamiseen.

Toisena sosiaalisena asetelmana ovat
kontaktit rajojen yli. Toinen véestoryhmi
lihestyy toista mutta pyséhtyy rajalla, ja
sekoittumista tapahtuu vain vihin. Viesto-
ryhmit asuvat omilla alueillaan ja luovat
monenlaisia yhteyksii toisiinsa; raja-aluei-
den yhteysverkosto on varsin tihed. Kielten
viliset yhteydet toimivat yli poliittisten ra-
jojen ja riippumatta niistéd: kahden erikieli-
sen viestoryhmén asuinalueiden vélilld kul-
kee aina kaksikielinen puskurivythyke.

Eri kielid puhuvat naapuriasutukset lai-
naavat piirteitd toistensa kielistd. Esimerk-
kin téllaisesta kontaktista on Verhnje Vod-
janen kyld Zakarpatjen alueella Ukrainas-
sa, noin neljan kilometrin padssd Ukrainan
jaRomanian vilisesti rajasta. Sen asukkaat
puhuvat ukrainan ldhelld olevaa kieltd, joka
on imenyt piirteitd vendjistd, romaniasta,
unkarista, tSekistd, slovakista, puolasta ja
saksasta.

Kolmannen sosiaalisen asetelman ai-
heuttaa (kansainvaellusta pienempi) maa-
hanmuutto. Viestoryhmé muuttaa maahan,
jossa puhutaan toista kieltd. Emigrantit tu-
levat maahan paluumuuttajina, siirtotyoldi-
sind sekd poliittisina, talous- ja sotapakolai-
sina. Koska he muuttavat paastiidkseen kur-
jista oloista parempiin, heidédn sosiaalipo-
liittinen statuksensa on tavallisesti mata-
lampi kuin paikallisvdestolld. Sen vuoksi he
asettavat paikallisen valtakielen kotikie-
leensi verrattuna etusijalle, koska paikallis-
kielen osaaminen antaa tyo6llistymismah-
dollisuudet ja avaa tien hyvinvointiin. Ak-
kulturaation nopeassa prosessissa dgidinkieli
koetaan usein esteeksi ja pddtetddn hylata.

Harvinaisia esimerkkejd emigranttikie-
len korkeasta statuksesta on Reinin frank-
konien heimokunta, joka muutti Transilva-
niaan Colognen ldhelld sijainneelta alueel-
ta. Tdamd 1100-luvulla alkanut maahan-
muutto tapahtui Unkarin kuninkaiden kut-
susta, ja he takasivat ndille saseille (’saksa-
laisille’) etuaseman. Sasien status quo Kérsi
suuresti toisen maailmansodan seurauksista,
mutta siitd huolimatta he ovat yh sdilyttidneet
kielensi osana etnistd identiteettidan.

Kielten areaalikontakti siis alkaa, kun
viestoryhma muuttaa toista kieltd puhuvan
viestoryhmén joukkoon tai sen alueen ra-
joille. Kontaktien alkuvaihe on dynaami-
nen, ja se on latautunut dramaattisin muu-
toksin. Tdmén vaiheen jilkeen kontakti-
tilanne voi saavuttaa suhteellisen tasapai-
non. Se muuttuu jatkuvasti mutta kuitenkin
hitaasti — niin kauan, kunnes tapahtuu so-
siaalisia mullistuksia.

Ensimmadisessd ja toisessa asetelmassa
kehittyy joskus uusi kieli, joka koostuu
kontaktikielten yksinkertaistetuista ainek-
sista ja rakenteista. Niitd ovat pidginit.
Varsinkin yli poliittisten rajojen menevis-
si kielikontakteissa pidginid kdytetidéin vain
joihinkin tiettyihin tarkoituksiin, tyypilli-
simmin kaupankéyntiin. Yksi pidgineisti
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oli russenorsk, joka kehittyi rajakontaktis-
sa eli asetelmassa II. Se oli veniliisten, nor-
jalaisten sekd myos saamelaisten ja kvee-
nien yhteinen kieli Pohjois-Norjassa. Pu-
huessaan russenorskaa venildiset luulivat
puhuvansa norjaa, kun taas norjalaiset pi-
tivit puhumaansa russenorskaa venijana.
Pidginin puhujat ovat tavallisesti sitd miel-
td, ettd pidgin on vastapuolen kieli.

Pidgin, joka ei ole kenenkdin didinkieli,
voi myds kehittyé kreoliksi, josta tulee ii-
dinkieli osalle kontaktiviestod. Niin tapah-
tuu usein aggressiotyyppisessi asetelmas-
sa I. Esimerkki kreolista on tok-pisin, Pa-
pua-Uuden-Guinean toinen kansalliskieli.

Kielikontakti edellyttdd aina henkil6i-
td, jotka puhuvat useampaa kuin yhti kiel-
td. Kaksikieliset sovittavat kielivalintansa
tilanteeseen ja puhujiin. Keskustellessaan
yksikielisten kanssa kaksikieliset tavallises-
ti puhuvat yhti kieltd kerrallaan, kun taas
kaksikielisten vilinen keskustelu voi edetid
samanaikaisesti kahdella kielelld. Kielten
vuorottelulla voi keskustelussa olla oma
merkityksensi. Vuorottelu voi osoittaa esi-
merkiksi vaihtoa osallistujakehikossa tai
emotionaalisessa suhtautumisessa puhut-
tuun, puheenaiheen vaihtoa jne. Jatkuvasti
kdytettynid vuorottelun merkitykset haalis-
tuvat, ja se muuttuu kaksikieliseksi puhe-
tavaksi, jolla ei ole enid keskustelukohtaista
merkitystd mutta joka voi olla sosiaalisen
tai etnisen identiteetin osoitin.

Tyypillistd téllaiselle kaksikieliselle
puhetavalle on, ettd puhujat vuorottelevat
kielesti toiseen sopusoinnussa kummankin
kielen morfosyntaktisen ja diskurssiraken-
teen kanssa. Samanaikaisesti kiytetyt kie-
let eivit endd ole yksikielinen kieli X ja
yksikielinen kieli Z, vaan kaksikielisesti
avoin X ja kaksikielisesti avoin Z, jotka
ldhestyviit toinen toistaan eli konvergoitu-
vat toisiinsa.

Areaalikontaktien niakokulmasta kon-
vergenssi on prosessi, jossa kahden kielen

rakenteet ldhestyvit toisiaan. Kontaktissa
— jakonvergenssissa — olevat kielet ovat
samanaikaisesti irrottautumassa geneetti-
sistd juuristaan. Tdmé prosessi on diver-
genssi. Niinpd divergenssi onkin konver-
genssin kddntopuoli.

Kaksikielisessd puheyhteisossi, kaksi-
kielisen puhetavan pohjalta kaksi kontakti-
kieltd voi sulautua uudeksi varieteetiksi,
jossakielten vuorottelu vakiintuu eiki enii
vaihtele. Niin syntyy uusi kieli. Monet
maailman kielistd ovat syntyneet tilld ta-
voin. Esimerkiksi meénkieli, jota puhutaan
Pohjois-Ruotsissa, on kehittynyt suomesta
ruotsin vaikutuksen alaisuudessa. Jotkut
tutkijat pitdviit sitd suomen murteena, mutta
itse puhujat eiviit ajattele ndin. Meinkieli on
kehittynyt asetelmien I ja Il vuorovaikutuk-
sessa.

Esimerkki, joka on puolestaan kehitty-
nyt asetelmassa I, on afrikaans, jota puhu-
taan Eteld-Afrikan tasavallassa. Afrikaans
alkoi erkaantua hollannin kielestd omaksi
kielekseen englantilaisen kolonisaation ai-
kana, ollessaan kontaktissa englannin ja
paikallisten afrikkalaisten kielten kanssa.
Murre voikin kehittyd itsendiseksi kieleksi
divergoituessaan geneettisesti lihteestéin
ja konvergoituessaan kontaktikieleensi.

Toinen rakenteellinen prosessi, joka on
kdynnissd kielikontaktitilanteessa, on inte-
graatio. Tutkittaessa konvergenssiprosessia
tarkkaillaan kumpaakin kontaktikielti. Inte-
graatioprosessin tutkimus kohdistuu kie-
leen, joka lainaa aineksia ldhdekielesti ja
integroi niitd omaan resipienttisysteemiin-
sid. Esimerkiksi suomessa on runsaasti tie-
tokonealan sanoja, jotka ovat ldpidisseet
integraatioprosessin niin, ettei englanninpu-
huja vilttamattd tunnista lopputuloksen al-
kuperid. Yhden ja saman sanan integrointi-
aste saattaa vaihdella eri kéyttotilanteissa.
Vanhaa Macintosh-ohjelmaa Write on kut-
suttu vraitiksi ja myos vriteksi. Sananalkui-

nen konsonanttiyhdistelmé osoittaa, ettéd
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sanaa on kéytetty paljon visuaalisessa muo-
dossaan eli se on opittu luettuna. Jos sanaa
olisi kiytetty vain suullisesti, ensimmainen
konsonantti olisi todennékoisesti jddnyt
pois. Englannin file on milloin [file] milloin
faili. Englannin delete on toimintakédskyna
[delete] ja verbind deletoida. Kovalevyja
jdrjestdessddn suomenpuhuja kayttdd asu-
ja masteri tai [master] (< engl. master) ja
[slave] tai sleivi (< engl. slave). Integraatio-
tyyppi ja -aste kertovat sanan kiyttoalueesta
(onko kyseessi kirjoitettu vai puhuttu kie-
1i), kdyton intensiteetistd sekd puhujien kie-
lellisestd kompetenssista. Ammattilaiset va-
kinaistavat tietyn integraatioasteen ja -tyy-
pin ammattikieleensd. Tdydellinen inte-
graatio on tyypillistd, kun puhutaan péivit-
tdistavarasta. Esimerkiksi hyttysmyrkky,
jonka pakkauksessa lukee »OFF!», on suo-
meksi ohvi. Rikkaruohon tuhoamiseen tar-
koitettu aine, jonka englanninkielinen ta-
varamerkki on »Round up», on suomeksi
runtoppi.

Agglutinoivassa suomessa sananmuo-
don morfologia on aina mukana integraa-
tioprosessissa. Monessa muussa kielessd,
muun muassa venijissi, vieras sana voi
osallistua syntaktiseen rakenteeseen ilman,
ettd sen muoto muuttuu. Tadssd tapauksessa
integraatio osoitetaan sanan ulkopuolella.
Suomenvenijissi voi sanoa V kamennom
kellari begali mysi ’kivisessd kellarissa
juoksi hiirid’. Vendjin adjektiivi kamennom
’kivinen.mask.LOK” kertoo, ettd sen pda-
sana, suomen kellari, on maskuliini tai neut-
ri lokatiivissa. Tdma on syntaktinen, sanan
ulkopuolinen integrointi.

Konvergenssin ja integraation prosessit
ovat ddripdisséin toistensa vastakohdat: in-
tegraatio korostaa piirteitd, joissa kontakti-
kielet eroavat toisistaan, kun taas konver-
genssi pehmentii ja poistaa eroja.

Kun alussa kuvaamiani kolmea kontak-
tiasetelmaa tarkastelee lihemmin, joutuu
myodntiméin, ettd ne ovat teoreettisia pel-

kistyksid, silld todellisten kielikontakti-
tilanteiden taustalla voivat olla jopa kaikki
kolme skenaariota. Nidin on esimerkiksi
vanhojen suomenvenildisten tilanteessa:
Joidenkin suomenvenildisten vanhemmat
olivat emigrantteja Venijéin lokakuun val-
lankumouksen ja kansalaissodan ajoilta;
toisten esi-isit tulivat suomalaisiin kaupun-
keihin kauppiaina, puutarhureina, virkaili-
joina ja upseereina 1700- ja 1800-luvuilla
tai 1900-luvun alussa. Erillisen ryhmin
ldn asukkaat, jotka kuuluivat Kyyrolan Kir-
konkyliddn. Kyyrolidiset pakkosiirrettiin ve-
nijin pohjoismurteiden alueelta Karjalan
kannakselle jo 1720-luvulla. Heiddn veni-
jassédn on edelleenkin havaittavissa niitd
murrepiirteita.

Vanhojen suomenvenéldisten taustois-
sa kaikki kolme asetelmaa ovat punoutu-
neet yhteen. Venildisid tuli Suomeen 1700-
luvulta 1910-luvulle saakka sen takia, etti
Suomi oli poliittisesti osa Vendjin keisari-
kuntaa. Tama oli seurausta ensimmadisesti
asetelmasta, Vendjidn aggressiivisesta tun-
keutumisesta Suomen alueelle. Toinen ase-
telma oli tirkei erityisesti kauppa- ja teol-
lisuusyhteyksien kehittymiselle ja myos
néitd yhteyksid harjoittaville henkil6ille:
venéjidid ja suomea (erityisesti sen itdimur-
teita) puhuvat viestoryhmét ovat muinaisis-
ta ajoista ldhtien olleet naapureita, ja heilld
on aina ollut toimivat yhteydet yli rajojen.
Lis#ksi venijidssd on ennestddn jalkid ajois-
ta, jolloin slaavilainen véesto vaelsi etelds-
td pohjoiseen tunkeutuen vihitellen suoma-
lais-ugrilaisen vdeston asuttamille alueille,
ja suurin osa titd viestod siirtyi puhumaan
pohjoisslaavia. Kolmas asetelma, maahan-
muutto, joka sekin on mukana suomenve-
nildisten taustoissa, ei olisi ollut niin laa-
jaa ilman edelld kehittyneitd asetelmia I ja
I1. Niinpi kaikki kolme asetelmaa ovat vai-
kuttaneet viitoskirjassani kisiteltyjen pu-
hujien taustoihin.



Vuonna 1962 Murray Emeneau kirjoit-
ti, ettd rakenteellisen interferenssin veden-
pitdvi evidenssi »— — is that derived from
bilingual situations in which the languages
on both sides are well known. It will not do
to deal in substrata that have long vanished
entirely from our control. That way lie un-
controlled hypotheses, alias guesses, and
the mysticism of so many substratum theo-
ries.» Thomason ja Kaufman (1988) koros-

tivat, ettd kauan sitten kadonnutta ja doku-
mentaatiota vailla olevaa substraattikieltid
voidaan tutkia epdsuorasti, sen eloonjiinei-
den sukulaisten kautta. Meidin tapaukses-
samme, nopean kielenvaihdon tilanteessa,
rakenteelliset muutokset vanhassa suomen-
venijissd ja varsinkin Kyyrolidn vendjissi
voivat valottaa substraattipiirteiti kielen
vaihtaneiden suomalais-ugrilaisten poh-
joisslaavissa. m
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