SUUNVUORO

uomen kielitieteellinen yhdistys on jo monena vuonna kidynnistéinyt syyskauden
komeasti jirjestdmilld kansainvilisen symposiumin jostain ajankohtaisesta tut-
kimusteemasta. Tilld kertaa Helsinkiin kokoontui neljiksi péiviksi iso joukko

uhanalaisten kielten tutkijoita eri puolilta maailmaa.

Esilli olivat varsinkin Pohjois-Aasian — muiden muassa monet uralilaiset — kielet,
mutta puhuttiin mys Ité- ja Lénsi-Aasian, Australian, Euroopan ja Amerikan Kielistd. Vain
afrikkalaiskielet jdivit huomiotta. Ehki niitd kisiteltiin syyskuun alkupuolella Marokos-
sa pidetyssi kongressissa, jonka teemana oli uhanalaisten kielten ja median vilinen suhde.

Helsingissi niikokulma oli lingvistinen. Pohdittiin esimerkiksi sitéd, millaisia muutok-
sia uhanalaisuus kieleen aiheuttaa. Voiko ne erottaa muista kielellisistd muutoksista?
Voidaanko kielen kuoleman tai elimiin mahdollisuudet ennustaa sen rakenteessa tapahtu-
vien muutosten perusteella? Merkitseekd tuhoutumisprosessi aina kielen koyhtymisti,
yksinkertaistumista tai vihittiistd sekoittumista muihin kieliin? Miki siilyy parhaiten:
yleinen ja sddnnonmukainen piirre vai harvinainen ja epésiénnollinen?

Selviksi kiivi, etteivit vastaukset ole yksinkertaisia. Empiirisen tutkimuksen myoté
niiti silti vihitellen saadaan — elleiviit sitten tutkimuskohteet ehdi hivitd ennen kuin ai-
neistoa on tallennettu tarpeeksi. Dokumentointi olikin kokouksen keskeisii teemoja. Sitid
esitteli muiden muassa hanke nimeltd Dokumentation bedrohter Sprachen (http://
www.mpi.nl/DOBES), joka on alkanut tehd kenttityoti kaikilla mantereilla. Padmairi-
ni on luoda tydlle sopiva tekniikka, yhdistid aineistot sihkoiseksi arkistoksi ja kehittdd
ohjelmistot niiden kiisittelyyn. Parhaassa tapauksessa aineistot saadaan verkkoon kaik-
kien tutkijoiden ulottuville.

Asetelman voi niihdé kyyniseksi. Aineistoja keritdidn huipputekniikan keinoin kuole-
vien kielten viimeisiltd puhujilta, joilta vastaavat vastaavat vilineet puuttuvat. Joku on
kirjistinyt niin, ettd kohta jokaisessa Siperian kylissi istuu amerikkalainen antropologi
tallentamassa kielten, kulttuurien ja luonnon tuhoutumista.

Esiin tuli kuitenkin myos toinen niakokulma. Itsestiidn selvini eettiseni lihtokohtana
pidettiin sitd, ettd tutkijat neuvottelevat ennen dokumentointia kaikesta uhanalaisen kieli-
yhteison kanssa ja mukautuvat sen arvoihin ja piitoksiin. Tyon tulokset palautetaan Kieli-
yhteison kiyttoon, vihintiin niin etti se saa aina kopiot keriitysti aineistosta. Kielentutkijat
ovat perustaneet uhanalaisten kielten tukijérjeston Foundation for Endangered Languages,
joka pyrkii saamaan mahdollisimman paljon talteen hividvisti kielistd mutta myos tuke-
maan niiden asemaa ja kasvattamaan tietoisuutta uhanalaisuuden kysymyksist.

Kielten uhanalaisuus on mutkikas yhteiskunnallinen kysymys. On arveltu, ettd esimer-
kiksi uuden tien rakentaminen voi lopullisesti tuhota syrjissi elineen yhteison kielen. Mutta
yhti hyvin se voisi myos pitédd kylin elossa, nostaa sen tyollisyyttd, kulttuurista profiilia
ja kielellisti itsetuntoa. Myds televisiota on pidetty vihemmistokielten uhkana. Kuiten-
kin saamenkieliset uutiset valtakunnan verkossa tukisivat alkuperiiskieltemme statusta
ja toisivat ne luonnolliseksi osaksi pddvieston tietoisuutta. Lupauksestaan huolimatta
Suomi on ainoana pohjoismaana juuri vetiytynyt tillaisesta hankkeesta. Olisiko kielen-
tutkijoilla tdhdn mitdidn sanottavaa?
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