KIELTA OPITAAN — KAIKESTA HUOLIMATTA

Kari Sajavaara & Arja Piirainen-Marsh (toim.) Kielenoppimisen kysymyksid . Sovelta-
van kielentutkimuksen keskus, Jyviskyldn yliopisto 1999. 312 s. ISBN 951-39-0621-3.

OLKI (Soveltavan kielentutkimuksen

keskus) on ryhtynyt julkaisemaan Kie-
lentutkimuksen teoriaan ja kdytdntoon joh-
dattavaa sarjaa, jonka tarkoituksena on lisi-
td keskustelua soveltavan tutkimuksen nyky-
tilasta ja tulevaisuudesta. Vuonna 1999 ilmes-
tyi Kielenoppimisen kysymyksid ja vuonna
2000 Kieli, diskurssi ja yhteisé ja Nékokul-
mia soveltavaan kielentutkimukseen.

Sarjan esikoinen, Kielenoppimisen ky-
symyksid, on tarpeellinen teos, koska ajan-
tasaista peruskirjallisuutta aiheesta ei ole
ollut suomeksi saatavilla. Suurin osakirjoit-
tajista on keskuksen omia tutkijoita, mutta
lisiiksi on hyodynnetty ulkopuolisiakin asian-
tuntijoita. Ndin mukaan on saatu kiinnos-
tavia nikokulmia esimerkiksi suomen oppi-
miseen didinkielend ja toisena kielend seki
kielentuottamisen hiirioihin ja niiden tera-
pointiin.

Teoksessa korostuu uudenlainen suh-
tautuminen: Kielenoppiminen ei ole vain
yksilon aherrusta vaan sidoksissa laajem-
paan kontekstiin. Siten huomioon on otet-

tava tapahtuman vuorovaikutteisuus ja dia-
logisuus. Oppijat joutuvat jopa syntyperi-
sidi puhujia useammin merkitysneuvottelui-
hin, miké on yksi syy nostaa kielitaidon
tirkeiksi tavoitteeksi juuri kommunikatii-
visuus. Lisiiksi kielenoppiminen on jatku-
vaa prosessia: oppijan kieli on dynaamises-
sa litkkeessi.

Jos kirja olisi kirjoitettu 1970-luvulla,
painopisteet olisivat olleet toiset. Tuolloin
olisi keskitytty erityisesti kontrastiivisuu-
den, virheanalyysin, interferenssin ja mui-
den senaikaisten ydinkisitteiden esittelyyn.
Aidinkielen merkitysti olisi punnittu ennen
kaikkea tarkastelemalla sen turmiollista
vaikutusta vieraaseen kieleen. Nyt kiinnos-
taa L1:n ja L2:n oppimisen vertailu: mitkd
ovat kognitiivisten prosessien laadulliset
erot ja yhtildisyydet? Paradigmat eivit ole
ikuisia, mutta onneksi kirjan asennoitumi-
nen aikaisempaan tutkimukseen ei ole tyr-
miivi. Lasta ei heitetd pesuveden mukana,
vaan se nauttii vaihdetusta vedestd, joskus
jopa kielikylvysti.
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HANNELE DUFVA esittelee uusia nike-
myksid ihmismielen ja kielen vilisesti suh-
teesta. Varhemmin vallinneen monologisen
ajattelutavan mukaan mieli médriteltiin ai-
vojen ominaisuudeksi, jolla ei ole kytken-
tojd kehon tai ympiriston toimintoihin.
Samoin kieli erotettiin kategorisesti muus-
ta inhimillisesté ja kognitiivisesta toimin-
nasta. Dialoginen lidhestymistapa puoles-
taan pitdd ihmisen mieltd ominaisuutena,
joka ilmenee vuorovaikutuksessa. Samoin
korostetaan kielen kontekstisidonnaisuutta
javaihtelevuutta, prosessin dynaamisuutta.
Uudet ajatukset tuovat mukanaan tietdmi-
sen rajallisuuden tunnustamisen: vield ei
osata sanoa kovinkaan paljon siitéd, millai-
nen tieto ohjaa ihmisen kielenkdyttod. Kie-
lenoppimiseen tarvitaan kuitenkin yksilon
ja ympiriston yhteistoimintaa.

Tapa kayttdd kieltd herittad kuulijoissa
jonkinlaisia tuntemuksia: esimerkiksi yhti
murretta pidetién toista rumempana. PAu-
LA Karasa selvittidd artikkelissaan kieliasen-
teiden tutkimuksen suuntauksia ja erottaa
toisaalta mentalistisen, toisaalta sosiaali-
konstruktionistisen ajattelutavan. Edellises-
sd ldhestytddn asenteita reaktiona drsykkei-
siin, jalkimmdisessd korostuu asenteiden
tietyntyyppinen epdvakaus — ne vaihtele-
vat tilanteittain eivitké aina vaikuta kiyt-
tiytymiseen samalla tavoin. Viimeksi mai-
nittu niakokulma asenteisiin liittyy suorasti
kielenoppimiseen: mikili uuden kielen hal-
linta hyodyttidd oppijaa jollakin tavalla tai
opittava kieli ja kulttuuri sindnsi kiehtovat,
oppiminen on helpompaa.

KaRrI Sajavaaran artikkelit antavat pe-
rustietoa toisen kielen oppimisesta seké
kontrastiivisesta kielentutkimuksesta ja vir-
heanalyysistd. Historiallinen katsaus erilai-
siin kisityksiin kielenoppimisesta auttaa
koko muun Kirjan asiatiedon omaksumista.
Kielenoppimiseen vaikuttavista tekijoistad
esimerkiksi inputin méérid, laatua ja ajoit-
tumista on pohdittu vuosikymmenid. Uusin

nikokulma on 16ydettdvissd merkitysneu-
vottelusta, joka toimintana saattaa selittdd
sen, miksi input on oppijan kannalta ym-
madrrettdvad ja merkitsevidd. Sajavaara ko-
rostaakin, miten tirkedd on pitdd kielenop-
pimista prosessina, johon liittyy useita jopa
eri suuntaan vaikuttavia tekijoiti (ikd, asen-
teet, motivoituminen, lahjakkuus jne.).

Kontrastiivisen tutkimuksen uusi tule-
minen on Sajavaaran mukaan néhtivissi,
vaikka siithen epiluuloisesti suhtautuvia on
edelleenkin. Varhempaa tutkimustahan kri-
tisoitiin ennen kaikkea vahvoista oletuksis-
ta, joiden mukaan kielten — erityisesti nii-
den rakenteiden — vertailun pohjalta onnis-
tuttaisiin ennustamaan virheitd ja ongelmia.
Nykynidkemykset korostavat prosessien
tarkeyttd: miten kielenoppija vastaanottaa
jatuottaa kieltd? Toisaalta asennoituminen
virheisiin on muuttunut siten, ettd niiden
katsotaan kuuluvan oppijankieleen sen
luonnollisena osana. Kaikkiaan kontrastii-
vinen tutkimus saa uusia haasteita esimer-
kiksi psykolingvististen seikkojen, vaikka-
pa ongelmien vilttamisen syiden selvitte-
lyn ja diskurssiyhteison huomioon ottami-
sesta.

Eri kielten omaksumisen erilaisuuden
toteamiseen paityy artikkelissaan JorRMA
ToIvaINEN, joka kuvailee syntyperdisten
suomalaislasten didinkielen oppimista.
Suomen taivutussysteemin monimuotoi-
suus saattaa herittdd epdilyn, ettd kielem-
me hallinta olisi poikkeuksellisen hankalaa.
Kuitenkin suomen johdonmukaisuus ja
auditiivinen selkeys helpottavat oppimista.
Suffiksimorfeemeja, jotka ovat tirkeitd
kognitiosisdltonsd ja viestintifunktionsa
vuoksi, pystytdidn kdyttdméin oikeissa yh-
teyksissi, vaikka niiden eriytyminen ja luo-
kittuminen onkin tietysti kesken. Keskus-
teluaineistoon perustuva tutkimus kertoo
viestinnillisten taitojen kehittymisesti.

Paitsi didinkielend suomea on opittu
my0s vieraana ja toisena kieleni jo melko




kauan. Oppijansuomen tutkimus sen sijaan
on varsin nuorta. MAisSA MARTIN korostaa
tamin tutkimuksen merkitysti: toisaalta se
avaa uusia nikokulmia suomeen, toisaalta
se voi verifioida tai falsifioida muiden kiel-
ten pohjalta tehtyji oletuksia kielenoppimi-
sesta. Uutta tutkimusta tarvitaan myos pe-
dagogisista syistd. Jatkuvasti lisdédntyvi
opetus on osittain jdsentymatontd, ja pédt-
tdjdt tarvitsevat alan ammattilaisten erityis-
osaamista suunnittelutyon tueksi. Mono-
kulttuurista monikulttuuriin siirtyminen ei
ole kitkatonta, joten kaikki tietimys oppi-
misesta ja oppijoista seki kulttuurienvili-
sestd viestinndstd on hyodyksi.

Nyky-yhteisossd tyonsaannin perus-
edellytykseni on usein hyvi kielitaito. Sen
objektiivisen arvioinnin takaamiseksi on
Soveltavan kielentutkimuksen keskukses-
sa panostettu testien kehittdimiseen. ARri
HunTa ja SauLt TAKALA pohtivat niitd ky-
symyksid, joihin testinlaatijan on 16ydetti-
vi vastaus: miké on kielitaidon olemus, mi-
hin tarkoitukseen kielitaitoa tarvitaan, millid
menetelmilld kielitaitoa arvioidaan jne. Tes-
taaminen liittyy Kiinteésti opetuksen suun-
nitteluun ja sen tulosten seurantaan. Kielen-
opetuksen nykytavoitteista pidetiiin keskei-
send kielen kommunikatiivista kiyttoi,
miki aiheuttaa ongelmia testaajalle, silld
kommunikatiivisuus ei ole helposti opera-
tionaalistettavissa. Uudet arviointitavat
pyrkivit kuitenkin ottamaan huomioon kie-
lenkdyttoon liittyviid seikkoja, kuten vies-
tintdtapahtuman sosiaalisen ja diskursii-
visen kontekstin.

Yksi ldihimenneessi kiivainta keskuste-
lua herittaneisté kielikysymyksisti on ol-
lut vieraskielinen opetus. Sen lisdéntymi-
sestd huolestuneet ovat peldnneet didinkie-
len taitojen heikkenemisti, sen kannattajat
puolestaan ovat korostaneet kielitaidon tuot-
tamaa hyotyéd. HEINI-MARJA JARVINEN, TARIA
NikuLA ja Davib MARsH rauhoittelevat huo-
lestuneita: kielikylpytutkimukset osoitta-

vat, ettd oikein toteutettu kaksikielinen ope-
tus ei haittaa didinkielen kehittymisti; to-
sin Suomessa toteutetun vieraskielisen ope-
tuksen vaikutuksista ei vield ole tutkimus-
tietoa. Kirjoittajat viylddvit artikkelissaan
alan kirjavaa termiviidakkoa. Esimerkiksi
vieraskielinen opetus ei ole sama asia kuin
kielikylpy. Kielikylvyssi tavoitellaan kak-
sikielisyytti, kun taas vieraskielinen opetus
on pikemminkin suihkuttelua: jo kiinnos-
tuksen herddaminen kyseisté kieltd ja kult-
tuuria kohtaan on hyvi tulos.

ANNE PITKANEN-HUHTA 0soittaa vieraal-
la kielelld lukemista kisittelevissi kirjoi-
tuksessaan, ettd alan tutkimuksessa on ha-
vaittavissa samat trendit kuin suhtautumi-
sessa kielenoppimiseen yleensd. Yhden
henkilon suorituksen lisiiksi kiinnitetidén
huomiota myos useamman ihmisen vili-
seen toimintaan. Vaikka lukeminen tuntuu
hyvinkin yksilokeskeiseltd tapahtumalta, ti-
lanteeseen liittyy erilaisia yhteisollisii te-
kijoitd, kuten konteksti siihen vaikuttavine
instituutioineen ja sitd ohjaavine ideolo-
gioineen. Siten lukemista voidaan pitid
kulttuurisidonnaisena sosiaalisena kiytin-
teend. Tillaisesta ndkemyksesti on kiytin-
non seuraamuksia muun muassa aineistoa
valittaessa, silld tekstit vilittavit kulttuuria,
arvoja ja asenteita. Myos tutkimusta on ke-
hitettdvi entistd laadullisempaan suuntaan.

Kielti ei aina opita tai hallita ongelmit-
ta. MarTi LEiwo pureutuu artikkelissaan
erilaisten hdirididen tutkimukseen ja tera-
piaan. My®os tilld alalla on siirrytty pelkin
koodin hallinnan tarkastelusta vuorovaiku-
tuksellisuuden korostamiseen. Kommuni-
katiivisen puheterapian tavoitteena on on-
nistunut vuorovaikutus, joka edellyttid
muutakin kuin kognitiivista ja lingvististid
tietoa, esimerkiksi vilttamis- ja selviyty-
misstrategioita. Kielti ja sen kiyttod ei voi
erottaa hiiriostd kirsivin ainoaksi ongel-
maksi, minké vuoksi vuorovaikutustaitoja

korostava terapia pyrkii ottamaan entisti
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paremmin huomioon potilaan tai opetetta-
van sosiaalis-emotionaalisetkin ongelmat.

Jos yrittdd pohtia logiikkaa, jonka mu-
kaan kirjan artikkelit on jdrjestetty, voi aluk-
si pddtyd seuraavaan hahmotelmaan: ensin
ovat mieli, asenne ja edellytykset. Tdmin-
kaltaisen etenemisoletuksen ehkéisee kui-
tenkin toisen kielen oppimisen kisittely
ennen ensikielen oppimista, joten yksiselit-
teistd perustelua valinnoille ei hevin [0yda.
Artikkeleista koostuvaa kirjaa saa tietysti
lukea vaikkapa lopusta alkuun, mutta jos
joidenkin artikkeleiden tieto olisi tarpeellis-
ta muiden ymmartamiseksi, sen olisi hyvi
nikyd esimerkiksi johdannossa, jonkinlai-
sena lukuohjeena. Esimerkiksi Kari Saja-
vaaran molemmat artikkelit sisdltavit hy-
vin paljon alan perustietimysti, joten nii-
den pohjalta on hyvi ponnistaa.

SOLKIn julkaisusarjan teokset on tar-
koitettu kisikirjoiksi ja oppimateriaaliksi.
Kirjoittajat ovat kiistatta alojensa eturivin
asiantuntijoita. Jos sarjan ensimmadiseen
teokseen tutustuva lukija ottaa kuitenkin ensi-
askeliaan kielenoppimiseen perehtymises-
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sd, jonkinlainen kavelyteline olisi tarpeen.
Asioiden omaksumisen helpottamiseksi
olisi havainnollisuutta paikoin voinut lisd-
td: oppijansuomesta lukija kaipailee esi-
merkkejd, ja testauksen yhteydessi taitota-
sojen kuvaus vaikkapa jonkin kielen YKIsta
(yleisesti kielitutkinnosta) olisi tuonut teks-
tiin maanliheisyytti.

Artikkelit antavat sisdllokkddn kuvan
kielenoppimisesta ja vastaavat varmasti
moniin kysymyksiin, jotka askarruttavat
kielenoppimisesta kiinnostuneita. Mennyt
ja nykyinen ovat vuorovaikutuksessa kes-
kendin, joten uusi hahmottuu valttaimitto-
ménd suhteessa entiseen. Niin lukija pys-
tyy seuraamaan yhden alan tutkimuksen ke-
hitystid luontevana jatkumona — enempii
ei voikaan pyytdd. m
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