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HAVAINTOJA KAHDEN
ITASUOMALAISEN LAPSEN
MORFOLOGISISTA POIKKEAMISTA:
UUDISJOHDOKSET

JOHDANTO Aineistoa olen koonnut lasten spontaa-
nista puheesta paivéakirjamenetelmalla, ja
v irittajan kahdessa edellisessa numemuistiinpanoihin on kertynyt Alinalta (ik&-
rossa olen raportoinut havaintojanivéliltd 1;7-6;11) noin 2 100 ja Matiakselta
Pohjois-Karjalassa asuvan lapsen nominindkavalilta 1;4—4;7) noin 2 000 lyhyehkda
ja verbintaivutuksesta (Riionheimo 2002ajlmausta (liséksi hajapoimintoja myhem-
2002b), ja nyt ulotan aiheen kasittelyn uuminkin). Keruu on ollut aukkoista ja keskit-
disjohdoksiint Aineisto on peraisin tyttarel- tynyt padasiassa morfologisiin erikoisuuk-
tani Alinalta, mutta mukana on myds joita-siin. Aineisto siséltéakin l1&ahinna sellaisia
kin hanen pikkuveljensa Matiaksen muo-uudisjohdoksia, jotka poikkeavat selvasti
dosteita. Alina on syntynyt 5.3.1995 jaaikuiskielesta, kun taas aikuiskielen pro-
Matias 4.3.1997, ja molemmat ovat kasvaduktiivisilla johtimilla muodostettuja sano-
neet Pohjois-Karjalassa Kontiolahden kunja en ole useinkaan tullut merkinneeksi
nassa. Alina oli kotihoidossa 3;5-vuotiaaksimuistiin.
ja Matias 1;5-vuotiaaksi asti, minka jalkeen  Tassé kirjoituksessa késittelen lasten
he siirtyivat perhepaivahoitoon. Kotona hekayttamia uudisjohdoksigjoita olen poi-
ovat kuulleet aidilta itAsuomalaisuuksia si-minut Alinan aineistosta noin 240 ja Ma-
séltédvaa puhekielta ja isalta ja ukilta Pohtiaksen aineistosta vajaat 30 (syysta tai toi-
jois-Karjalan murretta; lahiympéaristé hoi- sesta Matiaksen uudisjohdosten maara on
topaikkaa myéten on ollut selvasti murteel-muistiinpanoissa vahainen). Muodosteita
linen. Yleiskieleen lapset ovat tutustuneepoimiessani olen ymmaértanyt johtamisen
heille luettujen kirjojen valityksella. Kie- varsin laajasti (ks. esim. Koski 1982: 9-15,
lenkehityksen varhaisvaiheissa itamurteiHakkinen 1997: 101-124), niin ettd mukaan
nen tausta nakyi molemmilla lapsilla sel-on valikoitunut paitsi suffiksaation avulla
vasti, mutta myohemmin Alinan puhekieli tehtyja muodosteita myo6s takaperoisjoh-
on kehittynyt yleiskielisempaan suuntaandon, reduplikaation ja kontaminaation kaut-
kun taas Matiaksen puhe on pysynyt murta syntyneité uudennoksia. Kasittelen ensin
teellisempana kuin Alinan. suffiksilla johdettuja uudissanoja: sub-

t Kiitan kaikkia niita, jotka ovat esittaneet kommentteja tdman kirjoituksen aiempaan versioon.
2 En esittele lasten luomia yhdyssanoja, silla niista on aineistossa niukasti esimerkkeja.
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stantivijohdoksia (deminutiivit, valineen- esimerkissa johdinta edelsi heikkoasteinen
nimet ja teonnimet), adjektiivijohdoksia, vartalo (3;4elevantikka vaippateipikar)
verbijohdoksia (frekventatiivittA-johdok-  tai pronominin vartalo (3;Binukan). Ha-
set, supistumaverbit ja eraat muut johdosfanaisia esiintymia tasta suffiksista kertyi
tyypit) seka adverbijohdoksia ja reduplikaa-myds mydhemmin (4;Niiskuneidikan,
tiopartikkeleita. Lopuksi kayn l&pi muuta- 4;9 tussikan), ja silloin johtimen edella
mia esimerkkeja muilla tavoin muodoste-saattoi ollau-vokaali (4;11silmukat 'sil-
tuista uudisjohdoksista (takaperoisjohdok-mat’). Muita varhaisia deminutiivisuffikse-
sia, analogisia muodosteita ja semanttisiga olivat i (jota yleenséa edelsj esim. 3;4
siirtymia). vaippeli poninhanteli, kittampoikeli) ja

Alinan antamissa lempinimissa esiintynyt

PRODUKTIIVISET aines A (3;4aiti kilttula, aiti kilttila).
DEMINUTIIVIT
VALINEENNIMIJOHDOKSET

Deminutiivijohdoksilla ilmaistaan usein
pienuuden liséksi laheisyytta ja hellyydenVaikka in-johtimella muodostetut sanat
tunteita, ja deminutiivien muodostuksenedustavat mutkikasta taivutustyyppid, ne
onkin havaittu olevan yleista hoivakieles-ovat kuitenkin tavallisia lapsenkielessa (ks.
sa (suomen hoivasanastosta ks. Toivaineesim. Lansiméaki 1987: 282-285, Lieko
1993: 30) ja tulevan usein produktiiviseksi1998: 553, 555), ja my06s Alinalta ja Matiak-
jo lapsenkielen varhaisvaiheissa (Laalcselta on kirjattu useita valineennimijohdok-
1998: 380, 2000). Omassa aineistossarsia (esim. Alina 3;@yoritin '[lentokoneen]
Alina kaytti eraita deminutiivijohtimia hy- potkuri’, 3;11punnimella’vaa’alla’, Ma-
vinkin produktiivisesti. Varhaisimmat tias 2;4hiivomit 'siivousvalineet’y. Kielen-
muistiin merkityt deminutiivit olivanen  omaksumisen alkuvaiheissa uudisjohdok-
johdoksia: 2;6pullanen, kuppinen, 2;8 set usein yksinkertaistuivat (Alina 3)ib-
hepanenhevonen’ (mahdollisesti sanojen tutit 'nipsuttimet’ [hiuskoristeet]puikotit
heppaja hevonerkontaminaatio). Selvasti 'puikottimet’ [jA&tel6puikon tikut]) samaan
produktiiviseksi deminutiivien muodostus tapaan kuin monet muutkim-nominit
tuli vahan yli kolmivuotiaana. Tuolloin suo- (esim. Matias 2;1puhelilla’puhelimella’,
sikkijohdin oli kkA joka liittyi suoraan 3;3 pakastissdpakastimessa’; Alinan esi-
nominatiiviin (astevaihtelusanoilla siis vah- merkeista ks. Riionheimo 2002a: 109-110).
va-asteiseen vartaloon) ilman aikuiskieles- Molemmilla lapsilla johdin ilmeni
satavallista loppuvokaalin muuntelua (vrt.useimmiten asussm : ttime- (esim. Alina
Vesikansa 1978: 52): 3tdepaitakkalin-  4;1 jumpattimet’kasipainot’, Matias 3;1
tukka, lintukat, kolitpaitakka'collegepai- leivottimen'yleiskoneen’), jossa konso-
ta’, vilttikka, kaulakorukan, juuttukkaa nanttiaineksen mallina lienevét olle&h-
‘jJuustoa’, pihapittikén -pissin’, horttihou-  johtimisten verbierin-johdokset (vrt. Ali-
tukat 'shortsihousut’ puurokka, kypara- na 3;0pyoritin ] pyorittadd). Konsonantti-
myttykkaa'kyparamyssya’. Muutamassa alkuisenain-suffiksi on lapselle selkedm-

3 In-nominit olivat seka Alinalla ettd Matiaksella produktiivinen taivutustyyppi, mita osoittaa aédnneyhdistel-
maanin paattyvien nominien taivuttaminen valineennimien tapaan: Alin@&®&imeeriPahkiniin (suku-
nimi)’, Matias 3;5Vanklimen’Franklinin’. Matiakselta on my@s tallennettu tapaus, jossa han on tulkinnut
Meksikon pikajuna -laulussa kaytetyt genetikdfjootinja veturin injohdoksiksi (3;lentas ne kojoottimet,

ei kuv vetulimet
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pihahmoinen ja morfologisesti lapindky- min& autan sinua noittgkasvisten]eikos-
vampi kuin aikuiskielen vokaalialkuingm  sa’leikkaamisessa’, 5;8yt on aikaheit-
johdin.tin-variantin avulla Alina muodosti t66n’heittamisen aika’, 5;1@utam minua
myds denominaalisia valineennimia ilman,kiinnippanossa 6;9sittem Matias saa pu-
etta valivaiheena olisi ollttA-verbijohdos-  kea’ ’itse’ 'ulkovaatteensa’ 'ilmamuttoa
ta, esimerkiksi 3;6uojustimetsuojukset’, ’auttamista’. Morfologisesti nama Alinan
5;2niitittimell& ’nitojalla’. Samalla tavoin uudismuodosteet ovat sikali aikuiskielen
héan teki johdoksia sellaisista sanoista kuinmukaisia, etta kantasanana/fertai e-var-
puikkojatikku (3;4tikutinta, puikotit’pui-  taloinen verbi (vrt. Rintala 1983: 106). Ety-
kottimet’, puikotia 'puikottimia’), jolloin  mologisesti samaa kantaa ole@hdin-
leikissa kaytetty esine (jaateldpuikon tikku)ta Alina kaytti aikuiskielen mukaiseste-

sai selkean valineluonteen. frekventatiivijohdoksissa (3;Binua mie-
litta& tamaleikkeily 'miellyttéaé leikkaami-
TEONNIMIJOHDOKSET nen’, 6;1taa aloittaa ensimmaisemdlke-

lun 'kulkemisen’). Lisaksi kaytdssa olivat

Alina muodosti teonnimia useilla eri johti- muutaman kerran myds murteelle ominai-
milla. Yleiskielen poduktiivisimmista teon- set teonnimijohtimetrtA (3;9 Lilli tarvii
nimijohtimista (minenja -Us, ks. esim. nukuntaa 'nukkumista’, 5;9kymmenen
Rintala 1983: 101-102) ei Alinan aineistos-ehtenpiilonta ’piilotus’, miks me oltiin
sa ole juuri esimerkkeja (ainoa poikkeus oreilen tarkkuus.heitontaa’heittoa’ [analo-
6;11 serpentiinausserpentiinilla koriste- ginen, mallina sanrkkuusammunija
Iu’), vaan muistiin kirjatuissa johdoksissa-UU (5;5 aiti autan nukkejerkantuussa
on kaytetty vahemman produktiivisina tai’kantamisessa’).
epaproduktiivisingidettyja johtimia ©,
-U, -ntAja -UU. Nama johtimet ovat kui- ADJEKTIIVIT
tenkin itdmurteissa yleiskielta produktiivi-
sempia (esimtA-johtimen produktiivisuu-  Adjektiiveja Alina muodosti enimmékseen
desta ks. Raisanen 1994), ja lapset saattamenjohtimella, jonka on havaittu olevan
vat johtaa sanoja myos sellaisilla suffikseil-yleinen muillakin lapsilla (ks. Lieko 1998:
la, jotka eivat aikuiskielessa ole produktii-557), ja Liekon mainitsemaan tapaan Ali-
visia (Lieko 1998: 560). na kaytti(i)nen-ainesta usein myos sellai-

O-johtimen ensimmaiset esiintymat sissa adjektiiveissa, joihin se ei aikuiskie-
vaikuttavat analogiatapauksilta, joidenlessa kuulu: 2;8narkanen’marka’, mar-
mallina ovat ilmauksetlla tulossajaolla  katen’maran’,virheiner? 'vihred’ (huom!
menossa3;7mina olerpanossaahan vet- h-alkuisessa konsonanttiyhtymassa meta-
té*’panemassa’, 3;14iti oli laitossasiihen  teesi)puhaten’puhtaan’ puhatia’puhtai-
keittoa'laittamassa’. Aineistossa on kuiten-ta’; 2,9puhaten 4;3pimeisind’pimein&’,
kin my6s useita esimerkkeja siitd, eB& 5;9punavihreinen’punavihred’. Varsinkin
johdin tuotti nimenomaan teonnimia: 3;10varhaisimpiin adjektiivijohdoksiin saattoi

4 Esitan tassa esimerkit siind asussa, missa olen ne kirjoittanut muistiin. Olen pyrkinyt merkitsemaén muistiin
loppukahdennukset (glottaaliklusiilin heittomerkilld) ja loppo-assimilaatiot. Osa puuttuvista tapauksista
johtunee huolimattomuudesta kiireisessa muistinmerkinnéssé, mutta loppukahdennuksen esiintyminen myos
vaihtelee lapsen puheessa (vrt. Lieko 1994: 423).

5 nenjohtimisilla varinnimityksilla on myds selva analogiamalli eli ne varinnimitykset, jotka ovat aikuiskie-
lessékimnenloppuisia (kutersininen punainenkeltainenja valkoiner).



littya jonkin verran deminutiivista sdvya paittele€paistelee’kanteleehilittelee’si-
samalla tavoin kuinertloppuisiin substan- littelee’, laulele, kantelemmaan Alinan
tiiveihin, silla ne esiintyivat usein Alinan frekventatiivit olivat deverbaaleja yhta
jutellessa vauvanukelleen. Johtimen pitemmahdollista poikkeusta lukuun ottamatta
mista varianteista Alinalla olivat kaytdssa(3;0polkuilla 'ajaa polkupyoralla’, joka voi
ainakin Hlinen (2;11mielellittd kakkuahy-  kuitenkin kytkeytyd myds verbiipolked.
vaa’, 3;0 [suklaastahielellitta, 3;4haip- Suihkosen (1994: 196, 222) mukaan
puallinen’saippuainen’) janainen(2;7tda  ele-frekventatiivijohdin onA-vartaloisilla
ei oolloppunainen’ei ole lopussa’). Lisék- verbeilla yleinen mutte-, i-, o- jaU-varta-
si yhdessa esimerkissé on kaytdssa supdpisilla verbeilla harvinainen. Alinan aineis-
latiivinen adjektiivinjohdin #mmainen tossaele-suffiksia (sekd satunnaisesti rin-
(Alina 5;2 aiti ei kaulimmaista[nappia nakkaistadle-varianttia) on kuitenkin tasai-
kiinni] "lahimpé&na kaulaa olevaa’). sesti kaikissa vartalotyypeisg&vartalois-
Toinen melko yleinen adjektiivinjohdin sa esiintyi monenlaisia poikkeamia aikuis-
molemmilla lapsilla oli kAs jonka avulla kielen muodoista. Joskus lapsi kéagté/ile-
syntyi substantiivikannoista possessiivisiasuffiksia aikuiskielen yhdysjohtimen sijasta
adjektiiveja (esim. Alina 3;Taitakkaan (esim. 2;4naurelee 2;9naureilla) tai va-
paijan 'raidallisen paidan’, 5;harukkaat litsi ele-suffiksinile-variantin sijasta supis-
kengatkengét joissa on narufalkajarru-  tumaverbien johdoksissa (2;Korjelen
kas pyora 'pyora jossa on jalkajarru’). ’korjailen’, kiipelld 'kiipeill&"). Aikuiskie-
Matiakselta kirjaamani muoto 3p@allyk-  lesta Alina poikkesi myos silloin, kun han
kaat houtut’paallyshousut’ on johtosuh- liitti suffiksin sellaisiin verbeihin, joista ei
teeltaan epaselvempi (mahdollisesti kantayleensa aikuiskielessa tehda frekventatiive-
sanana on yhdyssanan maaritquEilys. ja (esim. 2;116ytelee 3;0kavhelee[ ]
kasvag, tietelee tiiella [] tietad, 3;11
PRODUKTIIVINEN yllella [] yltad]) tai kaytti johdosta aikuis-
FREKVENTATIIVIDERIVAATIO kielesta eroavassa merkityksessa (esim. 3;3
ei haa’ ‘otella’ei saa ottaa’). Muutamissa
Alinan kielenkehityksessa frekventatiivi- tapauksissa Alinaele/ile-johdokset sisél-
johdokset olivat iasta 2;4 lahtien niin ylei- sivat liséksi typistyman aikuiskielen pitem-
sia, ettd kiinnitin niihin huomiota jo aineis- misté verbijohdoksista (esim. 2t&rvilee
toa keratesséani (muistiinpanoissaetefile [ ] tarvita], 3;4 kurkella 'kurkistella’) tai
johdoksia lahes 40, lisdksi muutamia mui-perustuivat aikuiskielesta poikkeavaan joh-
ta frekventatiiveja). Alina on lahiymparis- dokseen (5;&irennella 'kiristella’).
tossaan kuullut runsaasti malleja néille joh- e, i-, 0- ja U-vartaloissaléile-johdin
doksille, silla frekventatiivijohdokset ovat oli Alinalla jokseenkin yhta yleinen kuis
oman kokemukseni mukaan hyvin yleisidvartaloissakin, ja nama johdokset olivat
hellittelykielessd samoista syistd kuinjarjestaén aikuiskielen vastaisia, osa mor-
nominien deminutiivijohdoksetkin (vrt. fologisesti ja osa myds semanttisesti:
esim. Laalo 2000). ltamurteissa frekventa-
tiivien kaytté on muutenkin yleista (Suih-  2:6mita llonaluulelee
konen 1994: 68). Aineistoon kertyi lukui-  2;6Ukku ei haamuolella’Susku ei saa
sia uudismuodosteita, mutta myés useita . _nuoleksia’
N . L 2;7 kalakulkelee
aikuiskielen mukaisia frekventatiiveja 27 mina menejuokkelemmaan
(esim. 2;6laittelen, hoittelen’soittelen’, 2;7koiraittuilee Matim paalleistuilee’
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2;7koirajuokkeleeulkona’juoksente-
lee’

2;8Lilliyritti juokkella’juoksennella’,

2;9pitéaa kylpella (] kylpea)

2;9 minéapotkelen’potkiskelen’

2;10mina yritén itegpannella(Cl pan-

na)
2;10Mati leikkeilee (] leikki&)
2;11Matiat yrittaatulella (] tulla)
3;0minaleikkeilen (] leikkid)
3;0eipurella! (] purra)
3;0mita Matitekeilee(] tehdd)
3;1 oppelen’opin/opettelen’
3;2 koirat ympariintgjuotkelee’juok-

Nalle Puh aina tassa ikkunaskatseske-
lee 5;8aiti mina tassdeeskentelefaskar-
telua] 'teen’. Pari esimerkkia on mytis-
le-aineksen kaytosta: 3; Ehsim minii-
rattelenkuvia,4;7 mejaatellaannamgka-
ramellit] 'jaetaan’.
Frekventatiivijohdoksia saattavat olla
myds Matiakselta muistiin kirjatut erikoi-
set yksikdn 1. persoonan preesensmuodot
2;6 minapetellan[kadet] (J pestd, mina
ajellan (] ajaa), minahakellankaivinko-

sentelevat’ .
3;4entimpanellaanhattu paahar(g ~ "€€" . hak(.%).f 27 mina .kl{un-elzllan"
panna) ‘kuuntelen’, mina naytellan tatéa hankya

3;4 tattd on kuva kum Mattkeleeja

/a Ku ‘nayttelenminalaulellan ’laulelen’. Muo-
naureleg(] itked)

) A - dot ovat monitulkintaisia, silla ne voivat
3;4neliikkuilevat (] liikkua) . o
3:4 nakkyyhylkatelevawetta(] syl- Ollaelefrekventatiivien 1. infinitiiviin pe-
kaista, ts. momentaaniverbin frek- rustuvia preesensmuotoja tai momentaani-
B;B\ﬁﬂ?gglrﬁ(@%;)l A(] kylped). sellaAltA-johtimella muodostettuja uudis-
sanoja. Frekventatiivitulkintaan viittaa toi-
Verbintaivutusta kasitelleessa kirjoituk- saalta vartalovokaalia korvaagaokaali,
sessani (Riionheimo 2002b: 266—-268) olertoisaalta se, ettei aineistossa ole yhtaan sel-
pohtinut Alinan runsaan frekventatiivideri- vaaAltA-johdosta muissa taivutusmuodois-
vaation syita ja sitd mahdollisuutta, ettasa.
frekventatiivien kayttd voisi olla enemman-
kin preesenstaivutuksen ilmid kuin uusien
lekseemien luomista. Monet Alinale-
frekventatiiveista ovat nimittain kontekstin-
sa perusteella kontinuatiivisluonteisia jaFrekventatiivien ohella Alinan suurin ver-
saattavat ilmaista parhaillaan tapahtuvaainjohdosryhma olivattA-johdokset (rei-
tekemista, eraanlaista progressiivista aspekdt 40 johdosta), jotka ovat kuitenkin jaet-
tia (ks. Riionheimo mts. 267). Aineisto ontavissa useiksi erilaisiksi alaryhmiksi. Ai-
kuitenkin liilan suppea ja hajanaisesti koot-neiston verbikantaiset johdokset ovat kaikki
tu, jotta sen perusteella voisi saada selvyyttiiausatiivisia: Alina 2;&iti minakaavutin
siitd, onko kyseessa frekventatiivijohtimen’kaadoin’, aiti tulettaa Lillin jalan 'panee
taivutuksenomainen kaytto vai vain uudenrjalan tulemaan esiin [lahkeesta]’, 2e8
johdostyypin yliproduktiivisuus. Lillia kuivuteta’ei panna kuivumaan / an-
Edella mainittujen johdinten liséksi neta kuivua’, 3;0niné olen taall&uivut-
Alina kaytti jonkin verran yhdysjohtimia, tamatta’'panemassa [nukenpyykkié] kuivu-
ainakin varianttejantele -skelga skente- maan’, 3;7minédkaavutin veen’kaadoin
le, joiden edella vartalovokaali usein kor-veden’, 4;%uoletasse!'tapa [karpanen]’,
vautuiellla: 3;6 Matias viskenteleeniitd  4;7osutank® 'koetanko osua?’, 6;dyt sa
leluja, se vaham minun kansikentelee  kaadutitmut nyt sindosutitminun kdmme-
2;10hytvékkellaan hyovakkellaagttetta neenj 7;5 sittem me mennaédmohdatta-
taalla 'syodaan’ (mukailee laulua »laules- maan sita [pimedssa hohtavaa lelua]’;
kellaan lauleskellaan yhdessa taalla»), 5;1Matias 3;8mie ennoov vieldkastettanun
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niitd 'kastanut®. Joskus on kuitenkin vai- 4;7em ma osaahymytta&’hymyilla’ (kun
kea paatelld, perustuuko lapsenkielen johaiti oli pyytanyt Alinalta hymya), 5;7aiti
dos verbi- vai nominikantaan, silla esimer-tulerreputtamaarikantamaan reppuselas-
kiksi verbiruokittaa(Alina 2;5minaruo- s, 5;Jiti ala melutassita radiota’dla soita
kital Lilli& 'ruokin’, 2;6 Allu ruokittaa Lil- ~ niin kovaa’.
lin "ruokkii’) voi olla johdos verbistéuok- Alinan adjektiivikantaisettA-johdokset
kia tai substantiivistauoka Vastaavasti ovat selvasti faktiivisia, esimerkiksi 2;7
Alinalla usein toistunut verboputtaavoi  minamaratin 'kastelin’, 2;9minamaratan
olla verbi- tai substantiivikantainen (3;4 tukan’kastelen’, 3;11mina olen sev var-
elaloputa’ala sy kaikkea/loppuun’, 3;5 maampitkittanyt 'tehnyt pitemmaksi’, 4;8
elditiloputa’ala isi ota kaikkea [ruokaa]’, elakylmyyta’ala tee kylmaksi’ (tass#A-
4;0eléaloputat tata [videokasettiapanep johtimen edelld translatiivisluonteingn
paalle 4;7eihan uuttdkaakaojauhepaket- aines),kuka tdn ommarattany 'tehnyt
tia] saah hetloputtad 'eihan’kayttdd lop- maraksi, kastellut’, 7;Bnind ontotan tan
puun’). [s&dmpylan] 'sydn ontoksi’. Varinnimityk-
SubstantiivikantaisatA-johdokset ovat sia kayttavassa johdospesuecsisiitas,
heterogeenisempi ryhma. Osa substantiivivihrettaa ja violetittaa kantasana voi olla
kantaisista johdoksista on instruktiivisiajoko adjektiivi tai samanasuinen varin-
(3;1&iti on hokuttanu'sokeroinut’ [ so- nimisubstantiivi (4;24té aurinkonallee pi-
kuri], 3;8teletapit onpdlyttaneeniita[lat-  tda sinittdd kun se on sininelvarittaa si-
tioita] 'tehneet polyisiksi’) tai instrumenta- niseksi’,Muku-nallea pitivihrettad’varit-
tiivisia (2;6 Allu harjoittaa 'harjaa’; vrt.  taa vihreadksi'sita piti violetittaa'varittaa
myds Matiaksen tekijannimijohdokseen 5;5violetiksi’; kaikki ilmaukset tuotettu sa-
vesisuksittajiavesihiihtgjid’). Joskus joh- massa yhteydessa varityskuvia varitettaes-
timella on muodostettu substantiivista fyy-sé).
sis-psyykkisia verbeja (28 minuaunita Muutaman kerran Alina muodostA-
'ei minua uneta/nukuta’, 3rhinua eihdn-  johdoksen myds adverbista, esimerkiksi
gytd’ei haluta menna sankyyn’, biidinua  sanoistaikki (2;8Lilli or rikittanyr rattaat
hietta& ’'hiostaa’,minua eihietd 'yhtdan ’rikkonut’) ja kunnossékuntoon(5;1kun-
kun ei oop paitaa paal)aUseissa tapauk- notasse’pane kuntoon’). Adverbikantai-
sissa johtimeen ei nayta liittyvan kovin sel-nen saattaa olla myds verbielittaéd’miel-
vaa merkitystd, vaan se vain auttaa tekdyttaa, haluta tehda jtkn’: 3;8inuamie-
mé&an nominista verbin hieman samaan tdittaa tama leikkeilymiellyttaa leikkaami-
paan kuin semanttisesti valja supistumavemen’, 5;0mielittaiskd Pilkun saava’ 'iki-
bijohdin (ks. Raiséanen 1987): dtbrokka- oma matto'tekisikd mieli’ (taustalla voi
taminua’tanssita [rokin tahdissa]’, 3@& olla adverbimielelladn mutta myos ilmaus
aputa’ald auta’, 3;8itdd ryhmiksen kel- tehda miel). Yhden tilannesidonnaisen
koissavuorottaa’vuorotella/odottaa vuo- johdoksen kantana on lahinna interjektio,
roaan’, 4;3ule’ "aiti niin kasvitetaamai-  silla kun vauvaveli jokelsiti ati, 3;5-vuo-
ta ropiikin siemenidhuom! voi olla myds tias Alina tiuskaisi hanellei atitetakkuu-
sanojerkasvattagakasvikontaminaatio), lep poika!

5 Mahdollisesti myds Alinan sellaisilla passiivimuodoilla kuin By2tettiinpuettiin’, 3;3maalatettinmaa-
lattiin’, 3;6 pelatettiin’pelattiin’ on jokin yhteys kausatiivijohdoksiin.
"Verbihietta&'hiostaa’ voi olla myds murrepohjainen (prof. Marjatta Palander séahkopostitse syyskuussa 2002).
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SUPISTUMAVERBIT MUITA VERBIJOHDOKSIA

Aikuiskielessa supistumaverbit (ainakin Momentaanijohtimista Alina kaytti melko
AA-vartaloinen supistumaverbityyppi) ovat produktiivisestidisesuffiksia, johon hanel-
hyvin produktiivinen johdosryhma, ja kos- 14 oli runsaasti malleja itAmurteisessa per-
ka johtimella ei ole selvda ominaismerki-hepiirissdan (etenkin isan kielenkayttssa).
tysta, sen paaasiallinen tehtava on vaidohdin ilmaantui hAnen puheeseensa mel-
muodostaa nominista verbi (Raisanerko varhain, ja tuloksena oli useita uudis-
1987: 499). Alinan ja Matiaksen aineistos-muodosteita: 2;&vatee 2;6minatappaten
sa uusia supistumaverbeja on kuitenkirkarpatia aiti tappaiteeautokarkatee 2;7
vain vahan, vaikka supistumaverbien taivu-€i Mati haluamappaitta 2;8nytenkiuta-
tustyyppi onkin ollut Alinalla silla tavoin te, 2;9 minakaavaten'’kaadan’, 2;10aiti
produktiivinen, etté se on vetanyt puoleenteippate, 3;10kuka onavassuttuom pei-
sa muiden taivutustyyppien verbeja (tarton. Merkitykseltdan johdokset nayttavat
kemmin ks. Riionheimo 2002b). Vaikuttaa- osaksi momentaanisilta, osaksi yllattavasti
kin silta, etta Alina kaytti yleisverbistime- progressiivisluonteisilta (ks. Riionheimo
na enemmankin edella kasitelty&-suffik-  2002b: 267 alav.).
sia. Passiivis-refleksiiviset johdokset eivat
Muutamia supistumaverbeja lapset ovable aineistossa kovin yleisia, mutta molem-
kuitenkin tuottaneet, esimerkiksi Alina 4;6 milla lapsilla on kuitenkin muutamiatU-
ma heitan tam purkam pois kum menndajohdoksia: Alina 2;7Lilli paallyttaytyy
saunaamaan'saunomaan’, 5;2m mina ’paallystaytyy, ts. pukeututjti valmittau-
halual levota’levatd’, 6;11serpentiinaan tui 'laittautui valmiiksi’, 6;3meidan taytyy
'koristelen serpentiineilld’, 7;Kille I6y- majautua jonnekkin’'majoittua’; Matias
lyaa 'ottaa loylyd/istuu 16ylyss@’; Matias 3;10hei elasaleyvvyala sareydy, ts. ala
4,1 miekij jojoon ’leikin jojolla’, osaam mene rikki’, 3;11sesélkeytyi'sarkyi’. Ali-
miekijjojova’jojota’. Alinan muoto 2;7ei  nalta olen kirjannut mydd-johdoksen (3;1
pututa’ei anneta pusua’ saattaa olla supisminahukellun ’joudun sukelluksiin’), ja
tumaverbin passiivi, mutta mypsisuttaa myo6s Matiaksefaristyy-muoto (4;0nuo
johdoksen aktiivimuoto. Infinitiiviss@éii-  kavelee ettd maglistyy 'jarisee’) voi olla
mata (2;10 siella ei voiuimata 'uida’) jonkinlainenU-johdos.
Matias on ilmeisesti kayttanyt kantasanana Translatiivisia johdoksia Alinan ja Ma-
3. infinitiivin muodoista §imassauimaan tiaksen aineistossa on hieman enemman.
ym.) abstrahoitua »vartaloasima (vrt.  Alina kaytti useimejohdinta ja muodosti
Alinan nominatiivinuima’uimapaikka’, silla sekd adjektiivikantaisia (2;&ina
ks. s. 440). Eraat Alinan supistumaverbeistinarkanen 'tulen maraksi’,;mina kuuma-
ovat ehk& enemmankin taivutuksen yksinnen 'minulle tulee kuuma’, 4;&ylla se
kertaistumia kuin varsinaisia uudismuodoskuivene€kuivuu’) ettd substantiivikantai-
teita (esim. 2;@ninatappaamMatia’tapu-  sia johdoksia (4;pimenee javalonee'tu-
tan’, 3;1Mati meinataukad 'oven'Mati  lee valoisaksi’, 6;%aivas nayttagilvene-
meinasi aukaista overdjti on aukannu  van’pilvistyvan’). AdjektiivikantaisiastU-
"avannut’, vrt. Riionheimo 2002b: 262) johdoksia olen kirjannut molemmilta lap-

8Hanna Lappalainen (suullinen tieto) on havainnut Vantaalla asuvan poikansa puheessa samanlaista yksin-
kertaistumista: 2;1ninaténaan aitia 'tonaisen’,mina haluarnténata’'ténaista’.



silta: Alina 3;1villahukat ontiukattunu  katsodkiinnoissaan) lienee kontaminaatio
villasukat ovat tiukentuneet’, 6;Bui mi-  sanoist&iinnostuneenga innoissaan ja
nun kateni alkomaristya’kastua’, Matias uuvuksissg6;9yksi palikka oruuvuksis-
3;0 minamalkastyn’kastun, tulen marak- sa’poissa’) on luultavasti semanttinen siir-
si'. tyma, joka perustuuupuaverbin merki-
Muutaman kerran esiintyi kontinuatii- tykseen 'puuttua, olla poissa’. Muotted
vinen johdin . Alinan johdoksesspihdi-  puolestaan on melko selvé analogiatapaus,
taén (6;1 otetaan nopeasti pihdit jpihdi-  mallina adverbtakaa(5;1sina joqut lait-
taan) johtimen merkitys vaikuttaa instruk- taat takaa nama remmit, noSsa ne laite-
tiiviselta (huom! muoto on tulkittavissa taan useireted’edestd’). Analogiaan saat-
myds supistumaverbin passiiviksi). Kahdertaa perustua myds komparatiivinen adver-
itse-verbin taivutus naytti noudattavan biauemmd7;4vahanauemmaenemman
Alinalla i-verbien paradigmaa, jolloin oli auki’), mallina esimerkiksi murteenmukai-
kyse enemmankin taivutuksen yksinker-nen adverbiikemma
taistamisesta kuin uuden lekseemin luomi-
sesta: Alina 3;&i Mati hairii 'Mati ei saa REDUPLIKATIIVISET
héiritd4’, Mati eld tuuhhairimaan 'hairit- VAHVISTUSPARTIKKELIT
semaan’, 4;8angim mut! 'vangitse mi-
nut’. OidA-verbejakin aineistossa on: Ali- Toisin kuin adverbinmuodostus, redupli-
na 6;® ponnaroin’teen poninhannanfy-  kaatiopartikkeleiden muodostaminen kehit-
setoi’tee rusetti’, 7;5%ontaktimuovitoin  tyi Alinalla huomattavan produktiiviseK8&i
(vrt. myos teonnimijohdokseen kbntak-  Aikuiskielen vakiintuneiden adverbien
timuovitointi); Matias 4;4mie palasoin mallin mukaan han loi runsaasti uusia vah-
taman’katkaisen palasiksi’, 5;&4a haluaa vikeadverbeja, jotka toistivat pddsanan aan-

alustoidd ’ itsensa’'menna alustalle’. teité (vrt. esim. Hakulinen 1979: 493). Paa-
sanat olivat aikuiskielen tapaan usein adjek-
HARVINAISET tiiveja tai adverbeja (3;8apasamallaisia
UUDISADVERBIT 3;10 vapovapovalmiina 5;0 matimarat,

5;1 kupisen kuiva 5;2matimarka 6;2li-
Adverbijohdoksia aineistossani oli hyvin pilikainen; 3;10apoapoaamulla6;8kipo-
niukasti (Alinalla muutamia, Matiaksella ei sen kiinni, 7;5 vipoviileella 'viilealld’).
lainkaan), ja myds Lieko (1998: 558) onAikuiskielestd poiketen Alina kuitenkin
havainnut, ettd uusia adverbeja syntyi hakaytti vahvikeadverbeja myds muihin sana-
nen tutkimansa lapsen kieleen melko haruokkiin kuuluvien paasanojen kanssa: ai-
voin. Selvia uudisadverbeja ovat Alinanneistoon olen tallentanut pronominikantai-
muodotrikkindan (2;8 lati on ihar rikki-  sia (3;7ipe(itselleni, 4;3,4;4ja 4;@po(itse),
naan ’'lasi on ihan rikki’) ja aanteelliseen numeraalikantaisia (3;];£pti(yhen)ja sub-
muunteluun perustuvsikillaén sokillaan  stantiivikantaisia muotoja (4f&pikaissa
(3;2 pelit on ihanhikilladn hokillaan 'si-  4;4ipi-ikava).
kin sokin’). Adverbikiinnoissaan6;9taa Aikuiskielessa on tarjolla monenlaiseen

° Naissa johdoksissa tarkka ika on jaanyt kirjaamatta.

10 Tallaisesta sananmuodostuksesta ei ole ollut havaintoja lukemassani lapsenkielen tutkimuskirjallisuudes-
sa, mutta Hanna Lappalainen (suullinen tieto) kertoo kuulleensa Vantaalla lasten kayttéavéan joskus sellaisia
adjektiiveja, joihin on liitetty toisesta sanasta otettu kokonainen vahvikepartikkeli (egimusta.
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aanteelliseen muunteluun perustuva redugpaikka’ (6;2tassa on naittefipikkueléin-
likatiivisia aineksia, ja myos Alinan uudis- ten] uima) voi perustua siihen, ettiida-
muodosteissa nakyy danteellista variaatioverbin 3. infinitiivin illatiivin uimaan(joka

ta. Suurin osa edella mainituista esimerkeisesiintyi taajaan ilmauksessaennaan ui-

td noudattaa skeemaa, jossa aluksi kertamaar) on tulkittu substantiivin illatiivimuo-
tuvat paasanan ensimmaisen tavun aantedoksi (vrt. edelld s. 438 Matiaksen veubi
(konsonantti + vokaali tai pelkka vokaali) matg). Uimaon kuitenkin voinut syntya ta-
ja sitten seuraa foneemiVahvikkeen vii-  kaperoisesti my6s yhdyssanasit@apaik-
meinen vokaali kuitenkin vaihtelee ja voi kaperusosan ellipsin kautta, samaan tapaan
ollai, A O tai e, jolloin vahvikepartikke- kuin lempiruoastaon tullutlempi(4;3taa
leiden rakennetta voisi kuvata seuraavastion surlempia’lempiruokaasi’). — Lisék-
(K)Vpi, (K)VpA (K)VpOja (K)Vpe(esim. siolen kirjannut Alinalta muistiin typisty-
lipilikainen, sapasamanlainerapovalmii-  man 4;6hyvapiirun tekeja’piirustuksen’,

na, ipeitsg. Myds kolmitavuiset vahvikkeet jossa pitkd sana on katkaistu lyhyemmaksi
sisaltavgp-aanteen, vaikka vokaalisto va- muualta kuin morfeeminrajalta (typistymis-
rioi (kupisen kuivgkiposen kiinni. Adjek-  ta ks. esim. Hakkinen 1997: 108).

tiivin markavahvikemati sen sijaan nou- Takaperoisesti muodostettuja ovat
dattaa skeema@)Vti, mahdollisesti ai- myds lasten partikkeleista abstrahoimat
kuiskielenlitimarka-adjektiivin mallin mu-  »perusmuodot», joita usein taivutetaan kuin
kaan. Mielenkiintoista on myds vahvike- tavallista nominia (ks. esim. Laalo 1998:
adverbin itsensa kahdentuminen kahdessa/9). Alinan luomia perusmuotoja olivat
esimerkissavapovapovalmiinpapoapo- esimerkiksi aikaisemmassa kirjoituksessani

aamullg. mainitut sanasisajaulko (3;2mika tuadhita
on?, 4;0ei tuolla olem mitdanlkoa, tuo on
TAKAPEROISJOHTOA sis§ ks. Riionheimo 2002a: 111). Matiak-

selta olen tallentanut vastaavanlaisen sanan

Edella kasitellyissa johdosryhmissa lapseylha (3;1 min& kiipeen omaarylhaan
ovat luoneet uudismuodosteita enimmak:omalle puolelleni ylhaalle’).
seen suffiksaation tietd, johtamalla kanta-
sanasta suffiksin avulla uuden sanan. Pain- ANALOGISET MUODOSTEET
vastainen suunta on kuitenkin myds mah-
dollinen, joskin kielessa harvinaisempi:Lieko (1998: 561) on lapsen kielen uudis-
takaperoisjohdossa uudissana tehd&an poisanoja kasittelevassa artikkelissaan pohti-
tamalla kielessa jo olevasta sanasta suffikaut kysymysta siita, ovatko lasten uudis-
siksi tulkittu osa (ks. esim. Raisanen 1983muodosteet analogisia yksittédistapauksia
121-123, Hakkinen 1997: 107-108). vai perustuvatko ne sédnnénmukaiseen joh-

Alinalta olen kirjannut muutamia taka- tamiseen. Han arvelee, etta lapsi hyddyntaa
peroisesti muodostettuja sanoja, esimerkikpitkalti analogiaprosesseja sananmuodos-
si substantiivineipo (2;8 Matilla on oma tuksessaan ja ettd ndiden prosessien vaih-
leipo, merkitys epaselva, ilmaus on synty-televat mallit johtavat uudissanojen variaa-
nyt kontekstissa jossa puhuttiin leipomisestioon. Sama tuntuu patevan myés Alinalta
ta) ja transitiiviverbirvettdd(7;6 mind en ja Matiakselta kerédmaani aineistoon, vaik-
haluuv vettdad muv veneitéastella, antaa kakin eraiden Alinan suosimien suffiksien
kastua’), joka nayttaisi syntyneen intransi-runsas ja produktiivinen kaytto viittaa saéan-
tiivisestavettyaverbistd. Sanaima’uima-  tomaisyyteen.



Edelld olen johdinryhmittéisessé tarkas-muodostamiseen (esim. &ifi valmistau-
telussani huomauttanut niista johdoksistatui 'tuli valmiiksi’, 5;8 &iti min& tassdees-
joille on olemassa myds selva yksittdinerkentelen’teen’, 2;5mindmarkanen’kas-
malli aikuiskielessa ja jotka ovat todenna-tun’).
koisesti syntyneet analogian tuella tai ko-
konaan analogiaprosessin kautta. Lisaksi LOPUKSI
Alinan aineistossa on useita jokseenkin
selvid pinta-analogiaan perustuvia johdokEdella olen esitellyt Alinan ja Matiaksen
sen luonteisia uudissanéja3;7 miltd se  kayttdmia uudisjohdoksia, jotka olen poi-
haistuu’haisee’, 5;9illaiselta nehaistuu, minut epatasaisesti tallennetusta paivakir-
6;2 ihanantuoksuiseltdaistuu tda voie ja-aineistostani. Nama muodosteet ovat
(vrt. maistuy; 3;8minuakuumaa, 4;2mi-  enimmakseen olleet tilapaisia tai lyhytikai-
nuakuumaakauheestjvrt. minuakylmég  sia, samoin kuin valtaosa Liekonkin (1998:
4;3 mitd me paivalla syyaapaividiseks 554) aineiston uudissanoista, mutta muuta-
'paivalliseksi’ (vrt.aamiaiseksi 4;6lehnmat  mat johdokset vakiintuivat lasten kieleen
vaammuukivat (vrt. maakivay; 4;,10mina  ainakin joksikin aikaa. Esimerkiksi vali-
tahtonlikaudem pois'likaisuuden’ (vrt. neennimettikutin ja puikotin toistuivat
puhtaudeiy 5;7 tanaan onilompitajaiset  Alinalla hyvin usein iassa 3;4, samoin ad-

(vrt. laksidiset hautajaise}. jektiivit markanenja puhaneniassa 2;8—
2;9. Verbeista usein esiintyvia oliviasha-
SEMANTTINEN duttaa(esimerkit iasta 2;6, 3;7 ja 6;19-
UUDELLEENTULKINTA puttaa(3;4, 3;5 ja 4;0)marattaa(2;7, 2;9

ja4;8) jamielittda(3;8 ja 5;0). Reduplikaa-
Eraat Alinan aikuiskielesta poikkeavistatiomuodosteista Alinan kayttéon vakiintui
sanoista viittaavat semanttiseen uudelleernipoitse (4;3, 4;4 ja 4;6, aiemmin 3jpeit-
tulkintaan, jossa lapsi on arvaillut aikuiskie-s€). Myos joistakin analogiamuodosteista
len johdosten merkityksia kantasanan peen useampia esimerkkejéaistuutoistui
rusteella (samantapaisesta aikuiskielen saéssa 3;7, 5;9 ja 6;2 Jaiumataiassa 3;8 ja
nojen kaytosta ovat raportoineet esim. Nie4;2. Suurin osa aineiston johdoksista on
mi ja Niemi [1985: 155] ja Karjalainen peraisin kielenkehityksen alkupuolelta,
[1992: 125-129)). Alinan kdytossa esimer-kahden ja kolmen vuoden iasta, samoin
kiksi verbiharjoittaa tarkoitti ’harjaamis- kuin Liekonkin tutkimuksessa (mts. 552),
ta’ (2;6Allu harjoittaa), karauttaakarkuun ~ mutta melkoisen paljon uudismuodosteita
paastamistd’ (3;6ikarautetahHutkua’ei  on syntynyt sen jalkeenkin. Tuoreimmat
paasteta Suskua karkuun’)rjattdd 'nito-  uudissanat olen merkinnyt muistiin tata
mista’ (5;24&iti saanko minaiittda? 'ni-  tekstia kirjoittaessani.
toa’). Myo6s edella mainittu adverbuvuk- Vaikka aineistoni uudisjohdoksissa on
sissa(ks. s. 439) vaikuttaa merkityksensiir- joitain sanoja, joita on hyvin samantapaisi-
tymalté. Lisaksi jotkin Alinan uudisverbeis- na tallennettu monen lapsen kielesta (kuten
ta ovat samanasuisia aikuiskielen erimerkiAlinan kausatiivitkaaduttaa’kaataa’ ja
tyksisen verbin kanssa, jolloin semanttisellkuolettaatappaa’ ja Matiaksen johdéss-
uudelleentulkinnalla voi olla osuutta niidentettaa’kastaa’, vrt. Lieko 1998: 563 ja sii-

1My@6s eraat Alinan yhdyssanat ovat selvasti analogisperustaisia, esimerkiksiefdhltalo on aika monis-
kanttinen(vrt. neliskanttinel, 5;8se ei kuulup pihasleikkiiipihaleikkiin’ (vrt. kotisleikkiin).
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na mainittuihin lahteisiin), on aineistossatiaksenpaallykkaat' paallys-’), analogioi-
myds muista lapsista eroavaa sananmuda (kuten Alinanmuukivatammuvat’ tai
dostusta. Lasten valilla onkin havaittu pal-haistuu’haisee’) ja sekreetion tapaan syn-
jon yksilollisi&a eroja muun muassa eri joh-tyneité »yhdysjohtimia» (esimerkiksi-
timien suosimisessa (ks. Lieko 1998: 56Johtimen variantti tin). Koska lapsen ko-
ja siina mainittuja lahteitd). Omista lapsis-kemus kielesta on paljon aikuisen koke-
tani Alina on liikkunut joissain uudisjoh- musta suppeampi, lapsi myds hahmottaa
doksissaan omilla linjoillaan, silla ainakin sanojen ja muotojen vélisia yhteyksia eri
deminutiivien, frekventatiivien ja redupli- tavoin ja voi siten liittd& johdinaineksia
kaatiopartikkeleiden kaytto nayttaisi olleensellaisiin kantoihin, joissa aikuiset eivat
hanella produktiivisempaa kuin aikaisem-niita kayta (Alinakin kaytti esimerkiksile-
min raportoiduissa tutkimuksissa. Alinaltajohdinta sellaisissa kantaverbeissa, joissa se
kokoamissani muistiinpanoissa on mydsn aikuiskielessa harvinainen).
selvéasti enemman verbijohdoksia kuin Lie-  Lukuun ottamatta Alinan produktiivi-
kon aineistossa: verbijohdoksia on yli puo-simpia ja runsaskayttdisimpia johdostyyp-
let, kun taas Liekon aineistossa verbiempeja aineistoni uudisjohdokset nayttavat
osuus on vain 27 % (mts. 555). Yksil6lli- melko heterogeeniselta joukolta, ja usein
sen variaation taustalla on lasten erilaisuukantasanan ja johdoksen suhde jaa tavalla
den lisaksi myds suomen kielen johtomor4ai toisella epaselvéksi tai epasaannollisek-
fologian runsaus ja heterogeenisuus. Sucsi. Vaikuttaa ilmeiselta, etté derivaatio pe-
messa on hyvin paljon erilaisia johdinmor-rustuu lapsenkielessa taivutustakin selvem-
feemeja, mika nakyy havainnollisesti vaik-min niihin yhteyksiin, joita lapsi huomaa
kapa Hakulisen (1979: 119-239, 257-302%s¢ekéa kantasanojen ja johdosten valilla etta
ja Vesikansan (1978) johdinluetteloista jaeri johdosten kesken (vaikutusyhteyksista
heijastaa erilaisia ja eri-ikaisia johtosysteeyleisesti ks. esim. Paunonen 1983: 59-61
meja (ks. esim. Hakkinen 1997: 142). Li-ja lapsenkielessa ks. esim. Raisanen 1975:
saksi vaikuttavat derivaation murteittaiset262—264 ja Lieko 1998: 561). Naiden mor-
erot: erdissa Alinan ja Matiaksenkin joh-fologis-semanttisten suhteiden ansiosta lap-
doksissa nakyy heidan itamurteinen taussi voi joskus kayttaa jotain yksittaista muo-
tansa. toa toisen muodon mallina, joskus taas abst-
Johtaminen ei ole samalla tavalla sdanrahoida useamman samantyyppisen joh-
nollisté kuin taivutus, eivatka kanta ja joh-doksen perusteella produktiivisen »séaén-
dinsuffiksi ole johtoprosessissa aina selvaston».m
erotettavissa toisistaan. Aikuiskielessakin
syntyy uusia johdoksia siten, ettéa mallina orHELKA RIIONHEIMO
jokin valmis johdos kokonaisuudessaan, eBahképosthelka.riionheimo@joensuu.fi
selvasti kannaksi ja johtimeksi hahmottu-
neena, ja silloin kannan ja johtimen rajalla
voi tapahtua muutoksia (Raisanen 1979: LAHTEET
173, 176). Lapsenkielessa tallaiset muutok-
set ovat varmasti vielakin tavallisempia, jaHAKULINEN, LAURI 1979:Suomen kielen ra-
tuloksena on runsaasti epasaannollisia ja  kenne ja kehitysNeljas, korjattu ja

aanteellisesti varioivia johdoksia (esimer- lisatty painos. Helsinki: Otava.
kiksi Alinan katseskele&atselee’ maris-  HAKKINEN, Kaisa 1997: Mistésanat tulevat.
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