ROMANIKIELI AIDINKIELENA
JA ROMANIKIELEN OPETTAMISESTA
AIDINKIELENA

AIDINKIELISTA

aikka ensin tuntuukin hieman yll&t-

tavélta, aidinkieli el ole selva kési-
te. Onihmisig, joille &idinkielen mééritte-
ly on ongelmallista: esimerkiksi romanit
voivat aihedllisesti pohtiakysymysta, mika
tai mitk& ovat minun &idinkieleni. Tove
Skutnabb-Kangas (1981) on erottanut nel-
jaerilaistadidinkielen méaritelmaa. Hanen
mukaansa didinkieli voi olla

* kieli, jota ihminen on ensin oppinut

puhumaan, eli didinkieli sanankirjai-
mellisessa merkityksessa

« kieli, jotaihminen osaa parhaiten

* kieli, jotaihminen k&yttaé eniten

* kieli, jonka ihminen kokee éidinkie-

lekseen, joka erottaa hdnet muiden
kielten puhujistajajonkaarvoihin hén
sitoutuu; kieli on térked identiteetin
tunnus.

Mé&arittelyistéseuraa, ettékasityséidin-
kielestavoi vaihdella jaihmisellavoi olla
kaksikin d@idinkieltd. Enemmistolle roma-
neistaromanikidi onéidinkidi ensisijaises-
ti sanan neljannessamerkityksessa. Kutsun
téllaistaéidinkieltaidentiteetin &idinkiel ek-
si. Kielen kokemiseen identiteetin didinkie-
leksi kytkeytyy huoli kielen elinvoimai suu-
desta, esimerkiksi sellaiset kysymykset
kuin kielen suhde ryhman kulttuuriin, pal-
jonkokielellaon puhujiajamillaisen yhtei-
sbn puhujat muodostavat, miten kieli on
séilynyt ryhménsiséisessajaryhmien vali-
sessa viestinnassa, missa yhteyksiss sita

kaytetdan jamiten siihen omassayhtei sos-
s4 ja yhteiskunnassa suhtaudutaan (ks.
esim. Leiwo 2001). Se, miten puhujat ko-
kevat kielensa didinkieleks jamillainenon
kielen elinvoimaisuus, vaikuttaa véhem-
mi stokielten jauhanal aisten kielten opetus-
takoskeviin jarjestelyihinjakysymyksiin.
Kielen sdilyttamista ja opettamista koske-
vat kysymykset liittyvét yhteen ja ovat
luonteeltaan sellaisia, ettd moneen kysy-
myksen voi vastatavain kieliryhméan jasen.
Kielen uhanalaisuus ja kuoleminen ovat
biologiaperéisia metaforia, mutta kieli on
sosiaalinen ilmi, jonka kayttd ja sdilymi-
nen riippuu yhtei son tahdosta. Romanikie-
| estd puhuttaessaromanien jaromanikielen
opettajien on viime kédessaitse selvitetta:
va nakemyksensa éidinkielestéan, sen tar-
keimmistaominaisuuksistajakielensiirta
misesta seuraaville sukupolville.

ROMANIKIELI
IDENTITEETIN AIDINKIELENA

Romanikielen osaaminen on térkeatai joil-
lekintérkein romanikulttuurin osa jaroma-
ni-identiteetin tunnus. Téllai sessadidinkie-
likasityksessakorostuvat puhujantunteet ja
suhtautumiset; tamakieli onminulletarkes,
minulle arvokas, minulla on siitd hyvia
muistojaja kokemuksia ja se liittéd minut
meihin: meidan perheeseen, meidan sukuun
jameihin romaneihin. Kielella valitetdéan
aina tietoa, mutta identiteetin adinkieli,
murre tai puhetapa yleisemminkin, toimii
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ensisijaisesti ryhmaan kuulumisen raken-
tamiskeinona. Samallakun omallakielella
rakennetaan ryhma eli »me», rakennetaan
myd&s »he», ne, jotkaeivét ole meitd. Tama
oman ryhman erottaminen muista on ol lut
jaon edelleenkin romanikielen térkeé teh-
t&va& romanikul ttuurissa.

Josgjattelemmeromanikieltaensisijai-
sesti identiteetin kielend, romanikielen séi-
lyttdja ja opettagja joutuu pohtimaan, mita
ovat ne »meidan» kulttuurimme piirteet,
jotka me tahdomme séilyttéd ja jotka erot-
tavat meidat muista, »heisté». Ja heti seu-
raavaksi on mietittdva, miten ndma erotta-
vat piirteet liittyvét kieleen jamitka kielen
piirteet jaominaisuudet ovat tarkeimmét ja
arvokkaimmat. Tama on my0os kaytannén
kysymysmonelle opettgjalle: mihin kéytan
mahdollisuuteni, mit&haluan kertoajasiir-
t&&romaneista, romanikulttuuristajaroma-
nikielesta seuraavalle sukupolvellejamika
herattda oppilaissa oman halun séilyttaa
kieli?

Romanikielen opetussuunnitel maehdo-
tuksessaromanikiel en opetuskytketéankin
oman kulttuurin arjen jajuhlan tuntemisesta
kaksoisidentiteettiin jakykyyn integroitua
sekaromanien etté val tavaesttn yhtei soon.
Omaan kulttuuriin kuuluvista asioista ja
tavoista syntyvét ne kokemukset ja asen-
teet, jotka tekevét romanikielesta térkeén
romaneille jajuuri heille. Turhaan e ope-
tussuunnitel massamydskaan puhutakodin
jakoulunyhteistyosta. Kielen opetusalkaa
kulttuurin oppimisesta kotonaja koul ussa.
Romanikulttuurin arvot luovat pohjan kie-
len opetukselle. Ne ovat ehka valttaméton
edellytys onnistuneelle kielen opetukselle:
josoppilasei hyvaksy romanikulttuuria, ei
han sitoudu opiskeluun eikaopi kieltakaan.
Suomea ja englantia voi vastahankainen
oppilaskin opetella, koska niistéa on hanel-
le hy6tya. Toisin on romanikielen laita: ro-
manikielen osaaminen ei paranna mahdol-

lisuuksia opiskella esimerkiksi tekniikkaa
tai tietojenkésittelya

ERILAISTEN PUHUJIEN
JA ERILAISTEN OPPIJOIDEN
AIDINKIELESTA

Kun tietdd, miten vaikeataon oppiavierai-
takieig niin véistdmétta heréd kysymys,
miten rakentaaromanikiel en opetus|apsil-
le, joistajotkut osaavat romanikielellaehka
kertoa ja keskustella tavallisista asioista,
jotkut vainirrallisiasanojasuomenkielises-
s4 puheessa. Kaikille néille oppilaille ro-
manikieli on &@dinkieli termin identiteettia
korostavassa merkityksessd, mutta sen
opiskeluon osallekuinvieraan kielen opis-
kelua. Miké& on tassa tilanteessa olennaista
opetuksessajasamallakielen séilyttamises-
sa?

| dentiteetin & dinkiel en opetuksessatér-
keinta on identitestin rakentaminen jatuke-
minenniin, ettdkaikki erilaiset puhujat saa-
vat kokemuksiajaeldmyksiakiel en kaytos-
t&, etté he voivat kokea osaavansa puhua
kieltd. Romanikielen oppijat on saatava
kayttaméaan kieltdan ja ldytémaén keskus-
telunaiheita, jotka oppilaista ovat kiinnos-
taviatai jotkaopettajanostaakiinnostaviksi
ja joista voidaan puhua romanikielella.
Na&in opetus tukee romanikielen ominai-
suutta identiteetin @idinkielen&: se on kie-
li, josta minulla on hyvié kokemuksia, jo-
hon miné tahdon sitoutua, ei valttdmatta
parhaiten osaamani tai ensimmai sena oppi-
mani kieli.

Opetuksen keinot riippuvat tavoitteista.
Jos ensimmaéinen tavoite on mydnteisten
kokemusten rakentaminen identiteetin &i-
dinkielen pohjaksi, opettajan ensimmainen
tehtéva el keskusteluissaole opettaa kielta
vaan toimiakeskustel uissajakiel enkaytos-
S4 apuneuvonaja oppaana, sanavarastona,
merkityksistd neuvottelijana ja keinojen
keksijand, kun oppilaiden taidot loppuvat.



On |éhdettava rohkeasti siitd, etté oppilaat
osaavat kielta, vaikkakin hyvin eri tavalla
Vastaavasti on asioita, joita opettajan tulee
varoa. Opettgjastae saatullatuomaria, joka
korjaileejaopettaa, mikdon vaarin jamika
oikein, miten kuuluu puhua, lausuakirjai-
met, taivuttaa sanat ja rakentaa lauseet.
Vaikkanormit ja sé8nnot ovat val ttématto-
mi &, sellai set romanikielenkin opetussuun-
nitelman asiat kuin oikea &ntéminen, tai-
vutuksen osaaminen jalauseiden jasentami-
nen on nghtévaidentiteetin didinkielen n&
kokulmasta: térkeinté.on onnistunut viestin-
tdjaoman identiteetin kannatatérkedn kie-
len osaamisen kokemukset. Jos normit,
sd8nnot jamuodol linen osaaminen painot-
tuvat liikaa, romanikiel esté tulee opettajan
ja koulun kieli, vieras kieli, jota oppilas
kayttéaulkopuolisen oppijanroolissajajota
hén el osaa, ehk& myoskieli, jostajéaiké
via muistoja. Kielestd ei kehity ainakaan
oman identiteetin didinkielta.

Pienten ja uhanalaisten vahemmisto-
kielten opetukseen on kehitetty ohjeita ja
opetusohjelmia (ks. esim. Reyhner ja Ten-
nant 1995, Reyhner 1999) sen mukaan,
kuinka monipuolisessa kdytdssa kieli on
sdilynyt ja miten opetus on jérjestetty tai
voidaan jarjestda. Tiivistéen opettgjien kes-
keisimmét ohjeet ovat (i) aitojenjamotivoi-
vien keskustel unaihel den rakentaminen, (ii)
valtakielen valttéminen opetuksessaja sen
ilmausten korvaaminen oman kielen il-
mauksilla niisté neuvottelemalla seka (iii)
kirjallisen kulttuurin rakentaminen mahdol -
lismman varhain. Tarkein ja ehdottoman
vattdméton edellytys opetuksen onnistumi-
selle on kielen kayttd koulun ulkopuolella
sukupolvien vélisessavuorovaikutuksessa.
Néin kielen séilyttaminen ja opettaminen
kietoutuvat yhteen kieliyhteison asiaksi.

Kieli-identiteettia rakentava opetus
edellyttda, etté kielen puhujat ovat suvait-
sevia ja hyvaksyvét puutteellisen kielitai-
don, muttaheill&on pyrkimyskohti oikeaa

ja parempaa romanikieltd. Tama pakottaa
suvaitsemaan erilaisia oppijoita, erilaista
osaamista, dantamistajapuhumista. Kielel-
linen suvaitsevuus on aikamoinen vaati-
mus, ja romanien pienessa yhtei sossa pai-
neet yhtendisyyden ja suvaitsevuuden ra-
kentamiseen ovat monin verroin suurem-
mat kuin suurissa puhujayhteisdissa. Kun
yhteiso on pieni, kaikki voimat on saatava
mukaan yhteiseen ponnistukseen.

ROMANIKIELI AIDINKIELENA
MUUTTUVASSA MAAILMASSA

Maailmamuuttuu janiin myoskielet. Kie-
let muuttuvat paitsi sanastoltaan, &dntamyk-
sdltédn jamuodoiltaan myos kayttotehtavil -
té8n. Romanikielen osalta erikseen mietit-
téavaongemaon, mitentoisaatasdlyttéaro-
manikieli romanien omana ja romani-iden-
titeetin kielend, muttatoisadtavarmistaa, etta
kieli kehittyy, sita tutkitaan ja kehitetddn
esimerkiks kirjalliseen kéyttoon. Kielesta
onmyosoltavapuhuttujajakirjoitettujaai-
neistoja kulttuurikontekstissaan, e vainir-
rallisia kielenndytteitd, sekd sanakirjojaja
oppikirjoja, kuten muistakin kielista.
Romanikielisen aineiston keruutajale-
vittémisté ehka hel pottaa, kun muistaa, etta
on epédtodennakaista, ettédkovin monet ryh-
tyvéat romanikielta opiskelemaan, vaikka
siitd olisi sanakirjojajakielioppeja téysin
vapaasti saatavissa. Jos taas joku todella
haluaa kidtaoppiajatutkia, aineistoja, sa-
nastoja, korpuksia ja puhuvia sanakirjoja
|8ytyy ennemmin tai mydhemmin verkos-
ta myos romanikielestéd. Esimerkiksi téta
esitysta tehdessani sain hakusanallaroma-
ni language Internetistd 6 799 kohdetta.
Tiedon levidminen Internetissa, jolle
emme mit&8n mahda, onkin ndhtéva mah-
dollisuutenajahyédynnettavamydsroma-
nikielen opetuksessa niin hyvin kuin suin-
kin. Uus digitaainentiedonvélitysavaaai-

van uusia mahdollisuuksia romanikielen
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kayttoon. Tietoverkon, tekstiviestien ja
puhelinten avulla hgjallaankin asuvat kie-
len puhujat voivat ollajatkuvasti yhteydes-
satoisiinsa, jasahkoi sessd verkossa pienet
kielet voivat herétd henkiin aivan uudella
tavalla. Nain puhujayhteisét syntyvét vir-
tuaalisesti uudelleen. Tassa on ehkéroma-
nikielen séilyttamisen ja opettamisen suu-
rin haaste: kieli on saatavaverkkokayttoon
januoret on houkuteltava verkkoon kéayt-
témaan sitd. Romanikielen teknistyessé ja
siirtyessa tietoyhtei skuntaan myds kielen
vetovoimajahoukuttel evuus nimenomaan
nuorten ndkokulmasta kasvaa. Téllaisesta
kehityksesta 10ytyy myos vakuuttavia esi-
merkkeja. Esimerkiksi hawaijin kielta on
tallennettu jasijoitettu Internetiin valtavasti
kulttuurisen jakidellisenidentiteetin séilyt-
tamiseksi. Tiedostojen rakentamisestajain-
tiaanikielista on verkossa aineistot, joita
kielten opiskelijat jatutkijat voivat kdyttaa
jajotkatukevat kielen séilymista(ks. esim.
Warschauer 1998, intiaanikielten korpuk-
sista esim. www. naaog.de, saamen kielten
aineistoista esim. www.same.net).

PIENTEN AIDINKIELTEN
TULEVAISUUDESTA

Maailman ki€litilanne muuttuu kovaavauh-
tia. Monet isotkin kielet ovat muuttumassa
pieniks kieliks esimerkiksi tieteenjatal ou-
den kieling, ja englannin ylivalta nayttéa
jatkuvasti kasvavan. Englantia puhuu noin
seitseman prosenttia maailman vaestosta,
muttaon arvioitu, ettd Internetissdnoin 70
prosenttia teksteisté on englanniksi (Mon-
roy Fonseca 2002). Monien pienten jakes-
kisuurten kielten olemassaol 0 on joutumas-
sa uhanalaiseksi ja kielten maaran arvioi-
daan vahenevan nopeasti. Mutta pessimis-
tisimmat ennusteet eivét ehka koskaan to-
teudu, jos tietoverkot kehittyvét nykyista
vauhtiajakielen puhujillaon tai he saavat
tietotekniikan kayttoonsa. Internet on hal-

pajatehokas véline kieleen, kuvaan ja &&-
neen perustuvan kielitiedon levittamiseen,
puhujaverkostojen rakentamiseen jahajon-
neiden yhteisdjen kokoamiseen. Verkossa
kielen hajonneet puhujayhtei sét on mahdol -
listakootauudelleen, javiestintatoimii no-
peasti jatulee ainavain halvemmaksi. Lie-
ko pelkk&huhu, muttaAustraliastaperéisin
olevan véitteen mukaan eniten tekstivieste-
jaei laheteta englanniksi vaan tagalogin
kielelld, jollafilippiiniléiset siirtotyol&iset
kaikkialla maailmassa | dhettavét hal paan
yOaikaan tekstiviestejatoisilleen jaomaisil-
leen. Nopeajakiintedyhteydenpito on mah-
dollista, vaikka ihmiset asuvat eri puolilla
maapalloaja elavét eri aikavyohykkeilla
Saattaa olla, ettéd romanikielesta ei ole
apuatietotekniikan opiskelussa, muttatie-
totekniikastaon apuaromanikiel en opiske-
lussa ja séilyttamisess elinvoimaisena
Tietotekniikan avulla on mahdollista koo-
ta puhujia yhteen, rakentaa virtuaalinen
kidiyhteiso, luodakielelle uusiakayttoteh-
tavia, koota aineistoja kielen opettamisen
avuksi ja nostaa kielen arvostusta. Nama
kaikki ovat keskeisia tekijoita, jotta kieli
sdilyy elinvoimaisena. Romanikielen ope-
tuksen jarjestéminen edel lyttéaékin monen-
laista yhteisty6té& romanivaestén ponnis-
tuksiakielen aineistojen kerédmiseksi, Ko-
timai sten kielten tutkimuskeskuksen tyota
verkkotiedostojen rakentamiseksi ja ope-
tusviranomai sten ty6téa romanikielen ope-
tuksenjarjestémiseksi yhteistydssaéidinkie-
len jatietotekniikan opetuksen kanssa. m
MATTI LEIWO
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