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JOHDANTO

unnetut Ruotsissatoimivat kielentut-
kijat SaLLy Bovp jaLEeena Hussovat
toimittaneet teoksen, joka késittelee Ruot-
sin kilipoliittista tilannetta. Teos koostuu
neljasta artikkelista, joissa aihetta lahesty-
téan toisaalta kansalliskieli ruotsin tilan-
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teesta késin jatoi saalta taas maassa puhut-
tavien vahemmistokielten oikeuksien ndko-
kulmasta. Mydskoulujen kidipolitiikkaaja
Euroopan unionin mukanaan tuomiakieli-
ongelmia kasitel|aan.

Lagjahkossa johdannossaan Boyd ja
Huss esittelevéat niita maailmanlaajuisia
poliittisia, taloudellisiaja sosiaalisia muu-
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toksia, jotka ovat vaikuttaneet eurooppa-
laistenkansallisvaltioidenkielipolitiikkaan.
Globalisaatio, Euroopan unionin jasenyys
jaYhdysvaltain kasvava hegemonia ovat
vaikuttaneet Ruotsin tapauksessa perintei-
sesti kansalliselle pohjalle perustuvaan ta-
louteen, ulkopolitiikkaan, puolueettomuu-
teenjaliittoutumattomuuteen. Kielipolitii-
kassa tdméa on tarkoittanut ruotsin kielen
seka status- etté korpussuunnittelun uudel -
leenarvioimista. Tahén saakkaesimerkiksi
ruotsin kielen aseman turvaamistalailla ei
olepidetty tarpeel lisena. Toi sen maailman-
sodan jalkeen maahan on syntynyt lukui-
sia maahanmuuttajaryhmid, ja vahitellen
my®s omat kansalliset vahemmistot ovat
saaneet aanensa paremmin kuuluviin.
Ruotsi onkin ratifioinut Euroopan neuvos-
ton vahemmistokielisopimuksen vuonna
2000 (Suomentilanteestaks. Uusi kielilaki
2001: 98-99).

Boyd ja Huss referoivat ruotsalaisessa
yhteiskunnassakaytyakeskusteluavahem-
mistokielten asemasta ja englannin uhasta
ruotsille. Virallisen véhemmistokielen ase-
man ovat nykyaan saavuttaneet suomi,
meénkieli, saame, jiddisjaromani. Suomen
aseman kehitykseen hekiinnittavét erityista
huomiota. Pitkddn on keskusteltu siita,
ovatko meankieli ja suomi eri kielia. Eri
saamen kielten asemaon myoésollut esill§,
javahemmistbasema nayttéa vahvistaneen
pohjoissaamen mahdollisuuksia muiden
saamel aiskielten kustannuksell a. Erityisesti
mainitaan vahapuhujaisen eteldsaamen
ongelmat. Viittomakieliset olisivat myés
halunneet kielelleen samat oikeudet kuin
mainitut vahemmistét, mutta toistai seksi
téhan e ole paasty. Suomen perustusl aki
mainitsee myos viittomakielen (8 17).

Keskustelu ruotsin asemastajaenglan-
nin uhastalliittyy erityisesti UIf Telemanin
nimeen. Vuonna 1989 ilmestyneessé artik-
kelissaan han hahmottaa kuvaatulevai suu-
den Euroopasta, jossa englanti on lagjasti

julkisen viestinnén kieli jajossakansallis-
kielia kaytetédan vain paikallishallinnossa,
kotiseutukirjallisuudessajamuissaldhikon-
takteissa. Keskustelu on jatkunut vilkkaa-
na paitsi kielentutkijoiden keskuudessa
myo6s julkisessa sanassa. Vuonna 1997
maan hallitus antoi Ruotsin kielilautakun-
nalletehtavaksi |aatiasuunnitelman ruotsin
kielen tukemiseksi. Suunnitelma ilmestyi
seuraavana vuonna, ja se sisdltéd monia
suosituksia. Boyd ja Huss pitavét suunni-
telmaa hyvana siind mielessé, etté se nos-
taa kielipolitiikan kysymykset julkisesti
pohdittavaksi. He kuitenkin kritisoivat sita
vahemmi stokielten huomiotta jattémi sesta
jaovat kirjoittaneet siihen vastineen. Suun-
nitelmassa esimerkiksi kirjoitetaan, etta
kaiken opetuksen Ruotsin kouluissa tulisi
tapahtuaruotsinkielella. BoydinjaHussin
mielestéparempi olisi vaatimus, ettdkaiken
opetuksen Ruotsin kouluissatulisi tapahtua
oppilaan didinkielella. Suomen kielilaki-
uudistuksessa on kiinnitetty huomiotajuu-
ri t&han. Tavoitteena on ollut kielilainsdg
danto, joka tukee jokai sen oikeutta omaan
kieleen ilman, ettd jotain kielta pyrittéisiin
lain voimin suojelemaan (Uusi kielilaki
2001: 11-19, 145).

Toimittajat kertovat johdannossamyods
omat taustansa. Seka Boyd ettd Huss ovat
muuttaneet Ruotsiin 1970-luvullajaavioi-
tuneet ruotsal ai sen miehen kanssa. Molem-
mat ovat kasvattaneet |apsensa kaksikieli-
siksi. Ruotsin kidlipoliittista tilannetta ku-
vatessaan he katsovat olevansa toisaalta
ulkopuolisia, ja toisaalta he tuntevat ruot-
salaisen yhteiskunnan jo sisaltékinpain.
Boyd on kotoisin Y hdysvalloista ja puhuu
didinkielendan englantia, Husson Suomes-
taja puhuu didinkielenéén suomea. Heil-
moittavat Kirjoittavansa Ruotsin tilantees-
ta kriittisesti senkin uhalla, etté tekstia el
pidetéa kohteliaana isdntdmaata kohtaan.
Ruotsia he pitavéat hyvéana esimerkkina
maasta, jonka kielipoliittinen tilanne on



kovasti muuttunut viime vuosikymmenen
aikana, jatoivovat, ettdteosantaavalineita
analysoida myds muiden maiden kieli-
poliittisiatilanteita. Suomalainenlukijalby-
taakin teoksestamoniasamojahuol enaihei-
ta, joitameikal di sessakin keskustelussaon
nostettu esiin, kun on puhuttu kansalliskie-
len tulevai suudesta globali saation paineis-
sa. Monet vahemmistokielikysymykset
puol estaan on Suomessaratkai stutoisin, tai
sitten Ruotsin tapaukset eivét ole meilla
olleet olennaisia.

ENGLANTI, RUOTSI
JA EUROOPAN UNIONI

BiorN MELANDER tarkastel ee artikkelissaan
(Swedish, English and the European Union)
kolmea kysymysté englantilaisten laina-
sanojen tuloa ruotsiin, englantia k&&annos-
ten léhdekielend ja englantia uusien kéayt-
téalojen valtagjana. Lainasanoja kasittele-
vaosuus on lagjuudeltaan vain vahan tois-
tasivua, jaMelander paétyy siindvarsin so-
vinnaiseen ja totuttuun tulokseen. Hanen
mukaansalainojaon ensinnékin melko vé-
hén: ruotsalaisessa sanomalehtitekstissa
vain viisi sanaatuhannesta on englantilai-
sialainoja. Namaeivat merkitse uhkaaruot-
sinkielellevaan pikemminkin kertovat kie-
len sopeutumiskyvysté ja rikastuttavat il-
maisuvaroja. Tosin ne saattavat aiheuttaa
kielellista eriarvoistumista, koska toiset
osaavat englantia paremmin kuin toiset ja
pystyvét siten paremmin ééntémaan jakir-
joittamaan ne oikein.

Y ks englannin vaikutuksistaon uusien
genregjen jatekstimallien siirtyminen eng-
lanninkielisistd |ahdeteksteistéd ruotsiin
k&&ntémisen tuloksena. Vield 1900-luvun
alussadominoivialdhdekielid olivat saksa
jaranska, muttavuosina1926-1930 | 8hde-
teksteistd englanninkielisiaoli jo 69 % ja
vuosina 1986-1990 jo 92 %. Melander
kuitenkin osoittaa, ettd englannin vaikutus

onitseasiassavanhempaa, jamonet kielen-
k&yton muodot jamallit ovat peréisin ang-
| osaksi sesta maail masta.

Melander siteeraa monia artikkeleita,
joita Ruotsissa on viime vuosina julkaistu
jajoissakasitellaan sitd, miten englanti on
vallannut ruotsin kayttdal oja eli domeene-
ja. Kaikkein selvin esimerkki ovat luonnon-
tieteet. Muita keskusteluun nostettuja alo-
ja ovat viihde, kauppa ja teollisuus seka
politiikkajahallinto. Jalkimmainen viittaa
erityisesti Euroopan unioniin. Melanderin
ddnenpainot ovat aika huolestuneita, ja
monistalai natui statutkimuksi sta péétellen
asiasta keskustellaan Ruotsissa vilkkaam-
min kuin meilla. Syyna saattaa ollase, etta
Ruotsissavastaviimevuosikymmenet ovat
nostaneet kielipoliittisen keskustelun enem-
man pinnalle. Suomessa taas kahden kan-
salliskielen politiikka on antanut ihmisille
mallia usean kielen rinnakkaisel osta.

Melander on tehnyt myds selvityksen
ruotsin kielen kaytosta EU:n hallinnossa.
Han on lahettanyt kielenkayttoa koskevia
kyselylomakkeita sekd Euroopan unionin
22 ruotsal aiselle kansanedustajalle etta sen
ruotsalaisille virkamiehille. Selvityksesta
kdy ilmi, ettd kansanedustajat kayttavat
ruotsialopultayll&ttévan paljon: he esimer-
kiksi puhuvat sita |8hes aina yhteisistun-
noissa, komiteoiden kokouksissakin |&hes
80-prosenttisesti ja poliittisten ryhmien
kokouksissa 67,5-prosenttisesti. Vain epé-
muodollisissa tilantei ssa kéytetddn ruotsia
vahemman kuin englantia. Myos kirjoitta-
misessaeniten kaytetty kidli onruotsi. Tasta
huolimattaM elander on huolissaan ruotsin
asemastajakirjoittaa, ettd eurokansanedus-
tajat saattavat useinkin turvautuaenglantiin,
koska arvelevat, ettéd kd8nnos tai tulkkaus
i vélittéis heidan gjatustaan oikein. Virka-
miesten kohdalla tilanne on odotetusti ai-
vantoinen, jahearvioivat puhuvansaruot-
sia vain noin kolmanneksen tytajastaan

toimistossa, jakomiteakokouksissaruotsia
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on mahdollista kayttéé vain noin 10 pro-
senttia niiden kestosta.

Melander pohtii myds, onko ruotsi suo-
rastaan jo uhanalainen kieli ja onko koko
yhteiskunta tul evai suudessa muuttumassa
englanninkieliseksi. Tasta ei hanen mu-
kaansa kuitenkaan ole pelkoa, koska vaik-
kaenglanti on monien tyokieli, el sitd sen-
tédn puhuta kotonalapsille. Ruotsia puhu-
taan yhtendisella maantieteellisel & al ueel -
la, ja lopulta se kuuluu maailman 100 pu-
hutuimman kielen joukkoon. Liséks maas-
saonvahvaomakielineninfrastruktuuri, ja
on olemassa selvé ruotsalainen identiteet-
ti. Tilanneei kuitenkaan oleongelmaton, ja
Melander ottaakin esiin neljandkokul maa,
joissa lisééntyva englannin kaytto saattaa
koitua ruotsin tuhoksi. Ensimméinen on
tehokkuus. Téma tarkoittaa sitg, ettéihmi-
nen on yleensa dykkammill8an ja sosiaa-
lisimmillaan kayttéessadan &idinkieltaan.
Haviadko siis osatehokkuudesta, jos opis-
kelu tai esimerkiksi hallinto tapahtuu vie-
raan kielen kautta? Toiseksi Melander pu-
huu epéinhimillistymisesta (dehumanisa-
tion), jossajulkisen elamén kieli on toinen
kuin yksilon omakieli, hénen lapsuutensa
jakasvuympaéristonsékieli, johon ovat kiin-
nittyneet hanen ihmiseksi kasvamisensa
syvimmat kokemukset.

Kolmas ndkdkulma on intertekstuaali-
suuden katoaminen. Tekstithdn ovat aina
syntyneet yhteydessa toisiin teksteihin, ja
josjotkin genret jatekstityypit katoavat ko-
konaan jostain kielestd, on vaarana, etta
paadytaan tietynlaiseen kapeaan koodiin,
jossael olemahdollistaviitatakaikkiinel&
man ilmidihin. Konkreettisena esimerkki-
ndMelander mainitsee, ettéjos|aéketieteel -
lisid tekstejd el enda lainkaan julkaistaisi
ruotsiksi, e olisi mahdollistakirjoittaa sel-
laista kaunokirjallisuutta, jossa késitellaén
terveysongelmia. Neljanneksi Melander
ottaa esiin arvostuskysymykset. Lisdanty-
vaenglannin kaytto saattaatehdasiita pres-

tiisikielen, jollapystytéén ilmai semaan eri-
laisia intellektuaalisia tarpeita paremmin
kuin ruotsiksi.

VAHEMMISTOKIELET
RUOTSIN KOULULAITOKSESSA

Jarmo Lainion artikkelin (The protection
and rejection of minority and majority lan-
guagesin the Swvedish school system) aihee-
naon Ruotsin koululaitoksen kielipolitiik-
ka. Ruotsihan on ollut maahanmuuttajien
kielten opetuksen mallimaaaiemmin, mutta
1990-luvun alussatilanne muuttui jamuun
kuin ruotsin &idinkielenopetus romahti.
Lainio kasittelee artikkelissaan tdhan joh-
taneitasyita, joitaovat muiden muassaruot-
salaisen yhtei skunnan haluttomuus kasvat-
taa lapsia kaksikielisyyteen, vahemmisto-
kielisten vanhempien haluttomuus siirtéa
omakielensdlapsilleenjayleinentietdmét-
tomyys kielellisten oikeuksien merkityk-
sestd. Eri didinkielten kohtelu kietoutuu
englannin asemaan ruotsin koululaitokses-
sa. Englannin omaksumista toisena kiele-
nakannatetaan lagjasti, jatamatietysti vai-
kuttaa niiden koululaisten lukujérjestyk-
seen, joiden didinkieli on muu kuin ruotsi.
Suomea Lainio kasittelee esimerkkind vé
hemmistéaidinkielestd. Sen hiipuvaa ase-
maa Ruotsin koulutusj &rjestel méssa kuva-
taan suhteessakunnalliseen jakansalliseen
kielipolitiikkaan.

Aidinkielenopetukseen oikeutettuja
suomen- jameankielisiaoppilaitaon Ruot-
sin véhemmistéryhmisté kolmanneksi eni-
ten. Edellekiilaavat nyky&an arabiankieli-
set ja entisen Jugoslavian kielia (serbia,
kroatia, bosnia) puhuvat oppilaat. Aidinkie-
lenopetukseen oikeutettuja suomen- tai
meankielisialapsia on 13 530, mutta heis-
tavain 5 865 eli 43,3 prosenttia osallistuu
téhéan opetukseen. Kunnittain tilanne vaih-
telee paljon, mutta yhdessékaan Lainion
esimerkiksi nostamassa kunnassa opetuk-
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seen osdllistuneiden osuusei yllaedes puo-
leen oikeutettujen madrasta. Silmaanpisté-
vayksityiskohtaon, ettémeankielen syvim-
mallatukialueellaTornionlaakson Pgjal as-
sa 784 oikeutetusta oppilaastavain 145 li
18,5 prosenttia osallistuu didinkielen ope-
tukseen. Suomen ja meankielen virallinen
vahemmistbasema el ainakaan toistaiseksi
néytavaikuttavan kovin voimallisesti kou-
lujérjestelman kielipoalitiikkaan.
Sellaisista suomen- ja meankielisista
oppilaista, jotka ovat oikeutettuja ruotsin
opetukseen toisenakielend, vain 26,3 pro-
senttia saa tétd opetusta. Vertailun vuoksi
kerrottakoon, ettd albaniankidlisillavastaa-
valuku on 64,2 prosenttia, arabiankielisil-
14 63,1 prosenttia ja kurdinkiglisilla peréti
68,0 prosenttia. On mielenkiintoista, etta
vaikkasuomenkieliset ovat ruotsinkielisten
jalkeen maan suurin kieliryhm&, se ei néy
opetuksessa. Taméakertonee suomenkielis-
ten nopeasta assimiloitumisesta ruotsalai-
seen yhteiskuntaan jasuomen kielentaidon
heikentymisesté nuorimman polven kes-
kuudessa.
Lainiokirjoittaaartikkelinsaloppupdé:
telmissdvarsin kovasanaista tekstié Ruot-
sinkoululaitoksen ki€lipolitiikasta. Hanen
mukaansa vastuu véhemmistdaidinkielten
tukemisesta on yhteiskunnassa sysétty va-
paaehtoistyolle ja yksityisen rahoituksen
varaan. 1990-luvun talouslamaon heiken-
tanyt hyvinvointivaltiota, eikd se endaole
pystynyt takaamaan heikompien tasaver-
taisia mahdollisuuksia. Kunnat eivét ole
huolehtineet kaksikielisen vahemmiston
oikeuksista, eikéa niista ole myoskaan tie-
dotettu kuntalaisille. Pluralismi ja demo-
kratia uhkaavat jaada toteutumatta. Véa-
hemmistokielten ja myds ruotsi toisena
kielena -opetuksen asemaa on heikentanyt
erityisesti englannin kasvavaosuus. Ruot-
sin kielellinen kartta on tulossa yha yksi-
puolisemmaksi, ja maa on 30-vuotisen
suotuisan véahemmistdai di nkielten tukemi-

sen ja kaksikielisyyskasvatuksen jalkeen
menettdmassa suuren osan luovuudestaan
jakielellisestasekadlyllisestapotentiaalis-
taan.

TEKSTIKAYTANTEET SIIRTYVAT
KIELESTA JA KULTTUURISTA
TOISEEN

BRITT-L ouise GUNNARSSON (Swedish tomor-
row — a product of the linguistic domi-
nance of English?) kysyy artikkelinsajoh-
dannossa, onko tulevaisuuden ruotsi eng-
lannin |&pitunkema ja onko ruotsalaisilla
pienenakieliryhména ja Ruotsilla pienend
valtionamahdollisuuksia séilyttaa yksil -
lisyytensatulevai suuden monikulttuurises-
sakieliyhteisdssa. Han mainitsee esimerk-
kej4, joissa ruotsi on joutunut vaistymaan
kansainvélisen linguafrancan eli englannin
tielté. Péétavoitteenaartikkelissaon selvit-
t&éd, mita tapahtuu, kun ruotsalaiset jaang-
loamerikkalaiset kieli- ja tekstikulttuurit
kohtaavat. Gunnarsson asettaa kysymyk-
sen, mitd yleensa tiedetdan siité, miten eri
kulttuuritaustanadkyy tekstei ssa. Mitatiede-
taén eri tekstikdytanteiden siirtovaikutuk-
sestakulttuuristatoiseen?Artikkeli liikkuu
siis osittain samassa aihepiirissa kuin Me-
landerin kirjoitus.

Gunnarssonreferoi eri maissajaeri kie-
listd tehtyja tutkimuksia, jotka koskevat
tekstien kulttuurienvéistatransferia. Myds
suomalainen tutkimus (Mauranen ja Tirk-
konen-Condit) tulee huomatuksi. Mielen-
kiintoisistajaparaikaaetenevistahankkeis-
taesimerkkinavois mainitakansainvélisen
mutta ruotsal ai spohjaisen Electrolux-yri-
tyksen esitteiden tutkimuksen. Tavoitteena
on tassa ollut verrata saman yrityksen sa
man tuotteen erikidlisidesitteita. Kidi, kult-
tuuri, markkinointitavat jayritys kietoutu-
vat jannittavasti yhteen. Eroja on esimer-
kiksi siing, miten ilmaistaan epévarmuuitta,
etéisyyttd, aitoutta tai maskuliinisuutta ja
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feminiinisyytta. Kulttuurienvéiset erot ovat
suuria: Britanniassa korostuu kilpailu ja
konflikti, kun taas Ruotsissa arvostetaan
tasa-arvoi suutta, solidaarisuuttajaneuvot-
televuutta konfliktin sijaan.

Kirjoittaja referoi myds sellaista tutki-
musta, jossa on tarkasteltu eri d@dinkielis-
ten henkil 6iden englanniksi tuottamiateks-
tej&. Paétulos voidaan Gunnarssonin mu-
kaan tiivistéa siten, ettéaenglanniksi kirjoi-
tettaessa didinkielen tekstikaytanteet siirty-
vét vaistamattévieraaseen kieleen. Maura-
seen viitaten han vielatéhdent&s, etté suo-
malaisten englanninkieliset tekstit noudat-
tavat suomen tekstirakenteita. Gunnarsson
tarkastel eetekdtilgjien jatekstikaytanteiden
muutostavielasiltakin kannalta, ettdjotkin
ruotsalaiset genret ovat vaarassa unohtua,
koska ruotsin kaytto tietyilla domeeneilla
on vdheneméssa.

Artikkelinsaloppul uvussa Gunnarsson
suhtautuu ruotsin tekstilajejaja-kaytantei -
takohtaavaan englannin vaikutukseen mel-
ko leppoi sasti. Hanen mukaansaangloame-
rikkalaista vaikutusta ei tule pel&té, mutta
kielenkaytt&jien on oltavakoko gjan tietoi-
slavieraastavaikutuksestajasen muodois-
ta. Han el my6skaan pida pahana, josruot-
sin malli nakyy ruotsalaisen englanniksi
tekemassa tekstissa, vaikka siita puuttuisi-
kin aggressiivisuus jaitsetehostus. Todel-
lisuudessaharvat pystynevét erottamaan ei
kieli- jakulttuurial ueiden tekstikonventioi-
ta.

MAAILMA ONTULLUT
RUOTSIIN!

Tove SKUTNABB-KANGASjaROBERT PHILLIP-
soN kysyvét artikkelissaan (Theworld came
to Sweden — but did language rights?),
ovatko kielelliset ihmisoikeudet tulleet
Ruotsiin yhdessdmonikielisyyden jamoni-
kulttuurisuuden kanssa. Artikkeli alkaapal-
jonpuhuvallaesimerkilla. Siinékirjoittajat

kertovat Tukholman monikansallisuudes-
taan kuuluisan Rinkebyn [&hi6n metroase-
man seindan maal atusta tekstistd, jossalu-
kee »Vérlden har kommit till Sverige». Se
onkansallisvaltion liberaali tervetuliaistoi-
votusniilleihmisille, jotkaolivat saapuneet
maahan tekemaan ty6té ja turvaamaan hy-
vinvointivaltion tulevaisuutta. T&méa eufo-
riael kuitenkaan kestanyt kauan. Maailma
onjatkanut tulemistaan Ruotsiin, nyt uudes-
sa globalisaatioksi kutsutussa muodossa,
jossaenglannin kielella on merkittéava osa.
Skutnabb-Kankaan jaPhillipsonin artikkeli
késittelee maailmanenglantiin liittyvia
myyttej&, kielten tasa-arvoi suutta Euroopan
unionissajasita, miten kielelliset ihmisoi-
keudet toteutuvat maailmanlaajuisesti.
Naillakaikillaseikoillaon omayhteytensa
Ruoatsin kielipalitiikkaan.
Maailmanenglantiin liittyvia myytteja
ovat kirjoittajien mukaan muiden muassa,
ettédenglanti on kaytettavissakaikkialla, etta
seavaargattomiamahdollisuuksiasitahy-
vin taitaville ja etta se on neutraali lingua
franca. Tos asiassaenglannin kéyttd toisissa
ryhmissijakonteksteissasulkee koko gjan
toisiaulkopuolelle. Sen kaytto tuottaalaa-
jasti kielellista eriarvoistumista. Kirjoitta-
jat mainitsevat esimerkkeja Britannian en-
tisista siirtomaista. Edelleen on muistetta-
va, ettdenglanti onjoillekuille&idinkieli ja
kansalliskieli, joillekuille se on toinen kie-
li. Sitavieraanakielendoppineet ovat &din-
kielisiin verrattunaainaeril ai sessaasemas-
sa. Englanti on toisaaltakauppatavarajatoi-
sadlta tappajakieli, joka vie kayttdaloja
muilta. On erotettava lingua francana toi-
mivan maailmanenglannin késite postkolo-
nialistisestajapostnationalistisestaenglan-
nista ja sen leviamisesta. On analysoitava
yhdessa globalisaation jaenglannistumisen
(Englishisation) monet muodot ja puretta-
vanahinliittyvéa myytit jasumest késitteet.
Eri kielten tasavertaiseen kohteluun
Euroopan unionissakirjoittajat suhtautuvat



skeptisesti. Heviittaavat siihentilanteeseen,
ettéyksikieliset ranskan- tai englanninkie-
liset eurokansanedustajat ja -virkamiehet
nakevat monikielisyyden ja kielten tasa-
arvon jokatapauksessajaainaeri nakokul-
masta kuin vaikkapa pohjoismaiset kolle-
gansa, jotkataitavat hyvin kolmeakin kiel-
ta. Kansallisten véhemmistojen, kuten bas-
kien tai walesilaisten, asiaa ymmaérretéan
viela huonommin. Kirjoittajat viittaavat
kielipolitiikan (language planning) arvo-
sidonnaisuuteen jandkevat nykyiset kielel-
liset hierarkiakésitykset ongelmallisina
Erikseen olisi aina mégriteltéava yksilon ja
yhteistn kielelliset oikeudet.
Skutnabb-KangasjaPhillipson esittel e-
vét eurooppal aisen vahemmistokielisopi-
muksen (1998) sisallon ja arvioivat sen
onnistunei suuttajavaikutusmahdolli suuk-
sia. Puutteena he nékevét, ettd maahan-
muuttgjien kielet jaeri kielten murteet j&4-
vét vaille huomiota. He esittelevéat myds
luonnostayleismaailmalliseksi kielellisten
oikeuksienjulistukseksi, jokakirjoittamis-
hetkell&doli UNESCON késiteltévana. Suh-
tautuminen julistuksen mahdollisuuksiinon
pessimistinen kuten koko artikkelin sévy.
Monet l&nsimaat ovat Ruotsin tavoin
luoneet itsestdén kuvaa ihmisoikeuksia
kunnioittavina demokratioina. Kielelliset
seikat on kuitenkin yleensaunohdettu. Eri-
tyisen vaikeata on ollut saada opetusta
omallakielelld Pelkka didinkielen opetta-
minen ei yleensariita takaamaan toimivaa
kaksikidlisyyttéaeikavahemmistokielen séi-
lymista. Kieli olisi saatavamy®sopetuksen
valineeks. Kirjoittgjat esittelevét Ruotsin
vahemmistokielten koulutustilannettajato-
teavat, ettd kaikilla kouluasteilla didinkie-
len opetus on valinnaistajaetta esikouluis-
sasitei oleollenkaan. Omallakielellata
pahtuvaa opetusta ei ole paljon tarjolla.
Na&in on siité huolimatta, ettd Ruotsi on ra-
tifioinut eurooppal ai sen véhemmistokielia
koskevan asiakirjan, jonka kahdeksannes-

sa artiklassa esitetdan oikeutta didinkieli-
seen opetukseen kaikillakouluasteilla. Lo-
puksi kirjoittajat vertaavat Ruotsin vahem-
mistokielten tilannetta ruotsin ja saamen
asemaan Suomessa jatoteavat, etté kielel-
liset oikeudet téltd osin toimivat meilla pa-
remmin.

LOPUKSI

Ruotsin kielipolitiikkaa kansalliskielen,
maailmanenglannin ja vahemmistdjen n&
kokulmasta késittel evateos on g ankohtai-
nen my6s Suomessa. Meilla maahanmuut-
tagjaryhmét ovat pienempié&janiitdon ehka
vahemman kuin Ruotsissa, joten tilanne
niiltéd osin on erilainen. Omien vanhojen
vahemmisttjen asiat on Suomessajérjestet-
ty paremmin ja niiden oikeudet on laissa
eksplisiittisemmin méaaritelty. Suomi on
esimerkiksi ratifioinut eurooppalaisen va
hemmi stoki eli sopi muksen Ruotsialagjem-
min.

Vdhemmisttjen asioitakoskevat kohdat
ovat Boydin jaHussin toimittamassa teok-
sessaerittéin kriittisia. Ehk&téhan on aihet-
takin. Sain nimittéin osallistuaelo- jasyys-
kuun vai hteessa pohjoismaisten kielilauta-
kuntien kokoukseen, jossateemanaoli kie-
lipolitiikka. Ruotsin kielilakiesitystd kom-
mentoivassa esitelméassa kavi ilmi, etta
ruotsia kutsutaan esityksessa termillé hu-
vudsprak. Se on tassi kontekstissa aikala-
tautunut termi: ehk&paan lisaks on olemas-
samuita, véhemman térkeitd ruumiinosia.

Kansalliskieli ruotsin uhanalai suudesta
keskusteltaessa kaytetéén argumentteja,
jotka ovat tuttuja myos suomal aisesta kie-
lipoliittisestakeskustelusta. Nayttdakuiten-
kin silta, ettéd Ruotsissa asioista puhutaan
suorempaan ja kriittisemmin kuin meilla
Voisi gjatella, ettd suomi puhujamaaraltéan
pienempéané jaeri kielikuntaan kuuluvana
kielend olisi suurempien haasteiden edes-

sakuin ruotsi. Onko kyseruotsalaisten yli-
>
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reagoinnista, vai nukutaanko Suomessa
ruususen unta? |
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siteltdvana olevat teokset ovat il-

mestyneet Helsingin yliopiston suo-
men kielen laitoksen Kakkoskieli-sarjassa,
jossa on aiemmin julkaistu kaksi teosta
(Kurhila toim. 1996 ja Lauranto 1997).
Sarjan artikkelit perustuvat kirjoittajiensa
pro gradu -tutkielmiin, joiden el ole annet-
tu pitk&an seisoa hyllyssa. Aikaakirjoitta-
jien pro graduista niiden kokoelmassajul-
kaistuihin versioihin on kulunut yleensa
vain parisen vuotta. Suomenkielisen lukija-
kunnan kannalta julkaisusarja on mainio
asia, silla nédin saa tietoa siitd, mité tutki-
muksen sarallatapahtuu. Kielenomaksumi-
seen liittyvatieto on tarpeen monellatahol -
la, kuten koulujen kielenopetuksessajaai-
kuisten maahanmuuttajien suomenopetuk-
sessa.

Useat artikkelit ansaitsisivat lagjemman
arvioinnin kuin tdssd.on mahdollistaantaa.
En tee kielellisia enkéa teknisid korjauksia,
koska artikkeleiden ruokkoamiseen ei ole
tassitilaa. K asittelenteokset vuoron peréén
ja kunkin artikkelin erikseen. Kiinnitén
huomioni seikkoihin, joita pidan tarkeina
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aikuisten kielenomaksumisen tutkimisen
kannalta.

VUOROVAIKUTUS JA SUOMEN
KIELEN OPPIMINEN -TEOS

Ehk& aluksi on paikallaan pohtia, miksi
artikkeleiden kirjoittajat ovat kiinnostuneet
suomen oppimisesta juuri vuorovaikutuk-
sen kannalta, silla voihan kielenoppimista
tutkia monesta muustakin ndkoékulmasta.
Téarkein syy on ehkéase, ettakielenomaksu-
misen tutkimuksessa on pitkaan jatetty vé-
hélle huomiolle sosiaalinen vuorovaikutus,
jonkaansiosta se kuitenkin useimmiten ta-
pahtuu. Artikkelikokoelmaliittyy néin tut-
kimuksen eturintamaan. Y htena lisésyyna
saattaa olla myos se, ettd artikkelien laati-
jat opiskelevat Helsingin yliopiston suomen
kielen laitoksella, jossa vuorovaikutuksen
ja eritoten keskustelun tutkimuksella on
tunnetusti keskeinen sija. Kielenomaksumi-
sen tutkiminen vuorovaikutuksen kannalta
sopii luontevasti tdhan laitoksen yleiseen
suuntaukseen.
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