Sanarakenteet
2:6-vuotiaiden
dysleksiariski- ja
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VAITOKSENALKAJAISESITELMA  |een 2;6-vuotiaita aineistoa kerattaessa, on
JYVASKYLAN YLIOPISTOSSA kyse poikittaisaineistosta. Tallaisesta ai-
24. tammikuuta 2003 neistosta ei puolestaan voida tehd tarkko-
ja kuvauksia yksiléllisista kehityskuluista.
Tutkimuksessani olen tarkastellut lasterKoska lapsia oli kuitenkin |&hes 200, voi-
kielen omaksumista fonologian eli &anne-daan testitulosten perusteella selvittaa, mil-
rakenteen nékodkulmasta. Ensimmainemaista suomalaisten lasten kieli keskimé&érin
paatavoite oli mallintaa sité, kuinka lapseton tuossa ikavaiheessa. Toisin sanoen laa-
omaksuvat kielemme sanarakenteita, eljan aineiston ja kvantitatiivisten analyysien
sité, miten lapsen kieli kehittyy rakenteel-perusteella tutkimuksessani pystyttiin nor-
lisesti yksinkertaisista muodoista vahitellenmittamaan suomalaisten lasten kielitaitoa.
kohti monimutkaisempia rakenteita ja kohti  Laaja aineisto paljastaa myds lasten
aikuisen suomen kielen puhujan kielioppiakielitaidon vaihtelun. Vaihtelu oli odotetusti
Suomessa lapsen kielen omaksumisesuurta: siina kun toiset lapset tuottivat la-
tutkimus on ollut melko vahaistd — toisin hes valmiita sanarakenteita, olivat toiset
kuin esimerkiksi englanninkielisissd mais-vield selvasti jaljessa. Tama korostui niiden
sa. Perinteisesti tutkimukset ovat olleet niinasten tuotoksissa, joiden kielen kehitys oli
sanottuja paivakirjatutkimuksia, ja ne ovatmuiden testien perusteella viivastynytta.
usein perustuneet yhdelta lapselta kerattyyn Lasten kielta pyrittiin selittdmaan kie-
aineistoon. Vasta aivan viime vuosina suotlitieteen teorioista kasin. Kielentutkijoita,
malainen lapsen kielen tutkimus on siirty-myds lapsen kielen tutkijoita, on usein kiin-
nyt systemaattisempaan tutkimukseen, josaostanut se, millaisia yhteisia piirteita eri
sa on seurattu useamman lapsen kielen k&ielissa ja kielten omaksumisessa voidaan
hitysta. Pienella aineistolla ja tapaustutki-nahda. Optimaalisuusteoria, jota tutkimuk-
muksilla saadaan luotettavia kuvauksia lassessani on sovellettu, perustuu nakemyk-
ten yksil6llisista kehitysvaiheista, muttaseen, jonka mukaan eri kielten kielioppia
tuloksia ei voi yleistaa eika niité voida kayt- voidaan kuvata rajoituksilla. Rajoitukset
taa kielen kehityksen normittamiseen.  seka niiden keskininen kilpailu ja jarjes-
Tutkimukseni aineistperustuu lapsil- tys ovat taman teorian keskeisimpia kasit-
le 2;6-vuotiaana tehtyyn nimeamistestiin.teitd. Rajoitusten ajatellaan olevan univer-
Koska kaikki tutkittavat lapset olivat tarkal- saaleja, eli samoja rajoituksia voidaan kayt-
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tadd kuvaamaan eri kielig; niiden keskinai-nusmerkit saadaan selvitettyd, voidaan ke-
nen jarjestys vain vaihtelee kielesté toiseerittéa erilaisia diagnosointi- ja harjoitusme-
Kielen omaksumisen tutkimus on ollut yksi netelmié, jotka mahdollisesti ehkaisisivat
teorian sovellusaloista sen ensi vaiheistéukihairion kehittymista.
alkaen. Fonologinen hairid, joka mahdollisesti
Teoreettisena lahtokohtanani oli mydson dysleksian taustalla, saattaa liittya tem-
ajatella sanarakenteita hierarkkisina kokoporaalisen tiedon hallitsemiseen. Aiemmat
naisuuksina sen sijaan, etta ne olisivat pekutkimukset ovatkin osoittaneet, etta dys-
kastdadn aanteiden jonoja. Fonologiasskeksiariskilapset havaitsevat ja tuottavat
hierarkkinen lahtokohta on tyypillistd auto- Aanteiden kestovaihteluja muita heikom-
segmentaaliselle fonologialle, jonka kasit-min. Tama saattaa johtaa epaselvaan repre-
teisiin myos tutkimuksessani sovellettu op-sentaatioon sanarakenteesta eli siihen, etta
timaalisuusteoria rajoituksineen pitkalti tu- lapsella ei valttdmatta ole tarkkaa kasitysta
keutuu. Tutkimuksessani lasten sanarakersanan rakenteesta. Tutkimukseni hypotee-
teista analysoitiin sanan tavumaaraa ja tavisina oli, ett epaselva representaatio johtaa
rakenteita ottaen huomioon suomen kielellmngelmiin sanarakenteen tuottamisessa.
tyypillinen painotus. Naiden lisdksi tarkas- Aiemmat tutkimukset englanninkielisista
teltiin fonotaksia, esimerkiksi diftongeja ja lapsista ovatkin osoittaneet, etta dysleksia-
konsonanttiyhtymid, sek&a muutamien yksitdasten varhainen kielen tuottaminen oli osin
taisten danteiden tuottamista. heikompaa kuin kontrollilasten. Tutkimuk-
Sanarakenteiden hierarkiaa voidaan tarseni tavoite oli selvittdé, miten tdma riski
kastella myds syntagmaattisuuden ja paranahdollisesti ndkyy suomalaisten lasten
digmaattisuuden kannalta. Perinteisesti fopuheen tuottamisessa ja mitkéa suomen kie-
nologian omaksumisen tutkimuksessa oren piirteet ovat ongelmallisia.
korostunut paradigmaattisuus eli yksittéis-  Tulokset kuitenkin osoittivat, etta dys-
ten &anteiden tarkastelu. Tutkimuksessareksiariskilasten kielitaito ei ollut merkitta-
pyrin osoittamaan, etta useimmat lastewasti heikompi kuin kontrollilasten, vaikka
aanteiden tuottamista koskevat ilmiét ovaheilla joissakin yksittaisissa sana-analyy-
kuitenkin riippuvaisia niiden fonologises- seissa oli vdhemman tavoitemuodon mu-
ta ymparistosta. kaisia muotoja kuin kontrollilapsilla. Saat-
Sanarakenteiden omaksumisen mallintaa olla, ettd mahdollinen lukih&irioriski
tamisen lisaksi tutkimukseni kasitteli eri- tuleekin esille vain kielellisesti vaativam-
tyisryhmien kielen kehitysta, erityisesti luki- missa testeissé, kuten epédsanan toistamises-
hairioriskilasten kehitysta. Riski saada lu-sa. Tassa tutkimuksessa lapset tuottivat tut-
kihairid perustuu siihen, etta lasten vanituja sanoja nimeamalla kuvia. Saattaa myos
hemmilla on lukihairi6: koska lukih&iri6 eli olla, ettd ero tulee ennemminkin esille kie-
dysleksia on perinnéllista, on todennédkoisien havainnoinnissa tai kenties tarkemmas-
ta, ettd osasta lukihairidisten lapsia tuleea foneettisessa analyysissa. Varmuus asias-
niin ikéan dyslektikkoja. ta saadaan kuitenkin vasta sitten, kun aineis-
On ajateltu, ettd lukihairion taustalla onton lapset ovat kasvaneet kouluikdan ja
fonologisen tiedon prosessointiongelmasaamme selville, keista riskilapsista todel-
joka tulee esiin luku- ja kirjoitustaitoa ope- la tuli dyslektikkoja. Jyvaskylan yliopiston
teltaessa. Epéaselvaa on kuitenkin ollut sepsykologian laitoksella toimiva dysleksia-
miten tdma hairio tulee esille aiemmassaiski- ja kontrollilasten pitkdaikainen seu-
kehityksessa. Jos lukih&irion varhaiset enruututkimus mahdollistaa taméantapaisen
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retrospektiivisen tutkimuksen, jossa lastertuvat vain muutamiin esimerkkeihin. Kom-
kielitaitoa verrataan aikaisempiin tuloksiin. promisseja kielitieteen teorian suuntaan
Kielen omaksumisen ja lukutaidon yh- tehtiin, jotta voitiin analysoida tarpeeksi
teytta tutkittiin alustavasti siten, etta seitselaaja aineisto tilastollisia menetelmia var-
man vuoden idssa tehdyn lukutaitotestin tuten ja siten tayttaa niitd vaatimuksia, joita
loksia verrattiin lasten kielitaitoon 2;6-vuo- dysleksian ennusmerkkien tutkimus edel-
tiaana. Tulokset osoittivat, ettd koulun al-lyttda. Tutkimuksen vahvuus lienee kuiten-
kaessa lukutaidoltaan edistyneet lapset olkin juuri siing, etta naita eri aloja on yhdis-
vat 2;6-vuotiaana kielitaidoltaan edisty-telty. Dysleksian ennusmerkkien tutkimuk-
neempia kuin muut. Tama osoittaa, ettdeen vaitoskirjatyéni on osaltaan tuonut
kielen kehityksella ja lukutaidon oppimisel- kielitieteellista nakdkulmaa ja fonologian
la on yhteys ja etta tuo yhteys voidaan toomaksumisen tutkimukseen Kkielitieteen
deta varsin yksinkertaisesti toteutettavallaeorian kasitteita. Laaja, transkriboitu ja
nimeamistestilla. nauhoitettu aineisto mahdollistaa myos jat-
Tutkimukseni sijoittuu kolmeen erilai- kotutkimukset fonologian omaksumisesta
seen aihepiiriin: kielen omaksumiseen, kieseka erityisryhmilla etta suomalaislapsilla
litieteen teoriaan ja dysleksiaan. Tama oryleensa. Tutkimuksen kvantitatiiviset ja
mielestani tutkimuksen heikkous ja vah-normatiiviset tulokset 2;6-vuotiaiden suo-
vuus. Heikkous se on siind mielessé, etténalaislasten fonologiasta antanevat vertai-
laajan aineiston kasittelyn vuoksi tutkimuk- lukohtaa seké kielen omaksumisen tutki-
sessa sovellettiin kielitieteen teoriaa sernoille etté lapsen kielen kehityksen parissa
sijaan, etta olisi lahdetty syvallisempiin teo-tydskentelevillem
reettisiin analyyseihin, jotka usein pohjau-
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