FONEETTISET VAITOKSET
SUOMESSA

red Karlsson (2003) on laatinut selvi-
F tyksen suomalaisten véitoskirjojen
maarasta kielitieteellisissd oppiaineissa
aikavdilla 1902—2001. Haluan fonetiikan
osdtatasmentéasitakuvaa, jokaKarlssonin
selvityksesta vélittyy, ja keskityn selvityk-
sen gjanjaksoihin 1982—1991 ja1992-2001
meisen oikeiden tilastoti etojen mukaan fo-
netiikan oppiaineessa ilmestyi Suomessa
véitoskirjojajakson 1982—-1991 aikanayks,
jakson 1992-2001 aikanakaksi. Néista ka-
ruista luvuista voi helposti saada sellaisen
kasityksen, ettd Suomessa el juurikaan ole
kimustaviimeisen parinkymmenen vuoden
aikana. Tallainen kéasitys ei néhdakseni ole
lainkaan totuudenmukainen, ja yritan seu-
raavassa perustella nékemystéani.

Vuosina 1982-1991 Suomessa ilmes-
tyivat muiden muassa seuraavat vaitoskir-
jat (ilmoitettu yliopisto tarkoittaa sita yli-
opistoa, jossavaitteleminen tapahtui): Jussi
Niemi, Word level stress and prominence
in Finnish and English: Acoustic experi-
ments on production and perception (TY,
1984); Timo Lauttamus, Distinctive fea-
tures and English consonants: A study of
five British English fricatives (JoY, 1984);
Tuomas Magga, Duration in the quantity
of bisyllabicsinthe Guovdageaidnu dial ect
of North Lappish (OY, 1984). Lisdksi Tais-
to Maétta vaitteli Uumajassa (1983): Hur
finskspr akiga uppfattar svenskansvokaler.
En studiei kontrastiv fonetik med naturligt
och syntetiskt tal.

Vuosina 1992—-2001 Suomessa ilmes-
tyivat muiden muassa seuraavat vaitos-
kirjat: Anna-Liisa Lehessaari, Alkoholin
vaikutus puheen prosodiikkaan (HY,
1996); Olli Aatonen, Vowel perception: Be-
havioural and psychophysiological Experi-
ments (TY, 1997); Kristiina Krook, Ensi
tavunie-, yo- ja uo-diftongien avartuminen
suomen murteissa (TY, 1999); Violade Sil-
va, Quantity and quality as universal and
specific features of sound systems: Experi-
mental phonetic research on interaction of
Russian and Finnish sound systems (JY,
1999); Juhani Toivanen, Perspectives on
intonation: English, Finnish, and English
spoken by Finns (OY, 1999); Sari Kunnari,
Characteristicsof earlylexical and phono-
logical development in children acquiring
Finnish (QY, 2000); Mikko Kuronen,
\okaluttalets akustik i sverigesvenska, fin-
landssvenska och finska (JY, 2000); Stefan
Werner, Modelle deutscher Intonation: zu
\ergleichbarkeit und empirischer Relevanz
von I ntonati onsbeschreibungen (JoY, 2000);
Tuula Savinai nen-Makkonen, Suomalainen
lapsi fonologiaa omaksumassa (HY, 2001);
Martti Vainio, Artificial neural network
based prosody models for Finnish text-to-
speech synthesis (HY, 2001). Lisdksi Jyrki
Tuomainen véitteli Tilburgissa(2001): Lan-
guage specific cuestolexical segmentation
of spoken wordsin Finnish: Behavioral and
event-related brain potential studies.

Karlssonin selvityksen kattaman gjan-
jakson jalkeen vuosina 2002—2004 Suo-

messa ovat ilmestyneet muiden muassa
>
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kirjat: Michael Peacock, Teaching English
pronunciation at university level in Finland
(JY, 2002); Huhe Harnud, A basic study of
Mongolian prosody (HY, 2003); Michael
O'Déll, Intrinsic timing and quantity in
Finnish (TaY, 2003); MaijaS. Peltola, The
attentive and preattentive perception of
native and non-native vowels: The effects
of second language learning (TY, 2003);
Toshiko Isei-Jaakkola, Lexical quantity in
Japanese and Finnish (HY, 2004); Kari
Leinonen, Finlandssvenskt ge-, tje- och s-
ljudi kontrastiv belysning (JY, 2004); Pek-
kaLintunen, Pronunciation and phonemic
transcription: A study of advanced Finnish
learners of English (TY, 2004).
Luonnollisesti suurin osaedellamaini-
nut jonkin muun akateemisen oppiaineen
kuin fonetiikan suorituksiksi, koskavéitte-
lijét ovat olleet muiden oppiaineiden edus-
tgjia Mutta kaikki nekin ylla mainitut
vaitoskirjat, joitaei ole kirjattu fonetiikan
muskohteensaja-metodiensapuol estakuu-
lua fonetiikan oppiaineen tutkimusal uee-
seen. Tietdakseni 18heskaikki mainitsemani
véittelijat ovat jossakin uransa vaiheessa
joko kuuluneet fonetiikka-nimisen oppiai-
neen henkil6kuntaan tai kuuluvat edelleen
tal ovat opiskelleet oppiainetta nimeltafo-
muksen toteuttaminen ei olisi ollut mahdol-
listailman fonetiikan laboratorion valinei-
ta. Ilmeisesti niillakin vaittelijoillg, jotka
ovat véitelleet jossakin muussa aineessa
kuin fonetiikassa, fonetiikan opinnot ovat
kuitenkin olleet térkednd kimmokkeena
vaitoskirjan tekemiselle. Esimerkkinatas-
taKuronen toteaa vaitoskirjansaesipuheen
aluksi seuraavaa: »Mitt intressefor fonetik
har sitt ursprung i att jag ville laramig ut-
tala rikssvenska sa bra som mgjligt. Detta
praktiskamal leddebl.a. till att jag lyssna-

demycket patalbocker och medtidenlarde
mig — inbillar jag mig &minstone — att
hora, ldgga maérke till och urskilja olika
saker i talet. Det naturliga steget darefter
var att jag ville vetamer, och darfor borjade
jag studera fonetik» (Kuronen 2000: 5).
Né&in siistodetaan nordistiikan véitoskirjas-
sa

Olen toiminut ennakkotarkastajana ja
vastavéittgana muun muassa Kurosen,
on tapahtunut mitéilmeisimmin sen takia,
etta naihin tehtaviin on tarvittu nimen-
omaan foneetikko. Foneetikon ominai suu-
dessa olen myos toiminut Krookin ja Toi-
mielestani hyvia esimerkkeja hedelmalli-
sestd yhteistydstéa kielitieteellisten oppi-
aineidenvdill& Juuri taménkataistayhteis-
tyota gjatellen esimerkiksi Oulun yliopis-
toon akoinaan perustettiin fonetiikka ja
siihen apulai sprofessuuri.

Fonetiikkaon juuriltaan selvasti kieli-
tieteellinen oppiaine, muttanyttemmin sil-
|& saattaa olla tiivista yhteistyéta myos
muun muassa kéyttéytymistieteisiin japu-
hettateknisemmaltd kannaltatutkiviintie-
teenaloihin. Aaltosen, Tuomaisen ja Vai-
nion vaitoskirjat ovat esimerkkeja téllai-
sista yhteyksistd, huomattakoon, etta ky-
seiset henkil 6t toimivat fonetiikan virois-
sa.

Suomessa tai suomalaisten toimesta
ulkomailla on siis kaudella 1982-1991 il-
mestynyt ainakin neljaaiheensajamenetel -
miensa puolesta (myos) foneettiseksi kat-
sottavaa vaitdskirjaa, kaudella 1992—2001
ainakin yksitoista ja vuonna 2002 ja sen
jalkeen ainakin seitseman eli yhteensavuo-
sina 1982-2004 kaksikymmentakaksi.
Vuosina1985-1995 oli valitettavan hiljais-
ta, mutta vuosina 1996-2004 on t&ssa kir-
joituksessa tarkoitettuja ja mainittuja fo-
neettisaiheisiavaitoskirjojailmestynyt 18.
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menetelmi& eik& vain sit, minkanimisiin
oppiaineisiin vaitoskirjat ovat tilastoissa
Kirjautuneet, johtopdatts on mielestani se,
ddan Suomessa edelleen vahintéénkin koh-
tuullisessamaarin. Viimei sen vuosikymme-
nen alkanaméaéra.on kasvanut hyvin selvés-
ti. Fonetiikka-nimisessi oppianeessa on
2000-luvulla tarkastettu viisi vaitoskirjaa
(Vainio 2001, Harnud 2003, Peltola 2003,
O'Dell 2003, I sei-Jaakkola2004), kun vuo-
sina1985-2000 oppiaineessavaéiteltiinvain
kerran.

Tiedettdneen, ettatilasto saattaajoskus
ollavaheen korkein aste. Karlssonin (2003)
selvitys Suomessa kielitieteellisissa oppi-
aineissasadan vuoden aikanahyvaksytyista
véitoskirjoista on aikavalilla 1982—2001
fonetiikan oppiaineen osaltatilastollisessa
mielessa tietadkseni téysin moitteeton, jo-
ten en halua enka voi syyttéa Karlssonia
totuuden véaristelemisestéd. Y mmaérran li-
saksi sen, ettd lagjan selvityksen laatija ei
Voi vaivatta perehtya kaikkien selvityksen
Her&akuitenkin joukko kysymyksid, muun
muassaseuraavanlaisia: Mitéatieteellisessa
mielessa hyodyllista on véaitoskirjojen to-
dellisen asiasisallon suhteen kovin pinnal-
lisissa tilastoissa? Mihin tarkoituksiin tal-
laisiatilastotietojamahdollisesti voidaanja
on tarkoitus kéyttéd? Miten nykyaan aka-
teemisissapiirelssaymméarretéan yliopisto-
laitoksen syntyaikoinatarkedkasite univer-
sitas? Miten tulosvastuun paineen dlakieli-
tieteiden piirissdsuhtaudutaan juhlapuheis-
sa usein mainostettuun tieteidenvalisyy-
teen?m
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