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Kielikontaktitutkimuksessa on tapana pu-
hua kielten kontakteista, kahden tai use-
amman kielen kohtaamisesta. Sanotaan
esimerkiksi, etta kielet lainaavat sanoja toi-
siltaan tai etta jokin kieli vaikuttaa toiseen
kieleen. Kielikontakti on tieteen metafora,
vertaukseen perustuva kielikuva. Tassa
vertauskuvassa kielet kuvataan itsenaisi-
na olioina, jotka toimivat aktiivisesti: ne
kohtaavat toisensa, ne mukautuvat toisiinsa
jane voivat ottaa vastaan aineksia toisesta
kielesta tai vuorostaan antaa jotain toiseen
kieleen.
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Kielta ei kuitenkaan ole olemassa ilman
kielen kayttajia. Todellisuudessa toisiaan
eivat kohtaa kielet vaan eri kielten puhujat.
Mitaan ei siirry kielesta toiseen, ellei ole
ihmisid, jotka alkavat kayttaa toisen kielen
sanoja tai rakenteita puheessaan tai kirjoi-
tuksessaan. Kielten kohtaaminen on aina
ensisijaisesti puhujien valista kohtaamista.
Kielet eivat mukaudu itsestaan toisiin kie-
liin, vaan puhujat venyttavit ja mukauttavat
niita. Kielen kayttajista riippuu, mita kie-
leen tarttuu mukaan toisesta kielesta.

Viitoskirjassani puhun kielikontaktista
javiron kielen vaikutuksesta inkerinsuoma-
laisten suomen kieleen. Kirjoittamassani
tekstissd kieli ja sen sanat ja rakenteet elaviat
omaa eldmadnsa irrallaan kielenpuhujista.
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Viitoksenalkajaisesitelmassani haluan kui-
tenkin kiinnittda huomion niihin ihmisiin,
joiden haastatteluista tutkimusaineistoni on
koottu. Heid4n elaméssdédn on toteutunut se
kielikontakti, jonka kielellisia seurauksia
vaitoskirjani kasittelee — ilman heité ei
voisi olla tata tutkimusta.

Fokok

Kielikontaktit tapahtuvat aina tietyssa his-
toriallisessa kehyksessd, ja monet kielesta
riippumattomat asiat vaikuttavat siihen,
millaisiksi kontaktit muodostuvat. Tietyt
maailman tapahtumat johtavat eri kielten
puhujat kosketuksiin toistensa kanssa. Po-
liittiset ja sosiaaliset olosuhteet maaraavit,
misté kielesta tulee hallitseva ja minka kie-
len kaytto jaa vahaisemmaksi.

Inkerinsuomalaisten tapauksessa his-
toriallisia juuria on ldhdettava hakemaan
1600-luvulta saakka. Tuon vuosisadan alus-
sa nykyisen Pietarin ympérilla sijaitseva
alue liitettiin osaksi Ruotsin valtakuntaa, ja
suuri osa alkuperaisista asukkaista pakeni
Venijan puolelle. Heidan tilalleen alkoi
muuttaa vaked Suomesta. Tatd aluetta ni-
mitetddn Inkerinmaaksi ja sen suomalaista
sukujuurta olevia asukkaita inkerinsuoma-
laisiksi. Heidan puhumansa kieli on suomen
kielen murre, ja se muistuttaa laheisesti
Kaakkois-Suomen murteita.

Inkerinmaan suomalaisasutus lisddntyi
niin, ettd suomalaisista tuli joksikin aikaa
alueen enemmistokansa, kunnes Inkerin-
maa liitettiin 1700-luvulla jalleen osaksi
Venijaa. Nevajoen suuhun perustettiin
uusi paakaupunki Pietari, joka alkoi vetaa
puoleensa maan venaldista valtavaestoa.
Inkerinsuomalaiset joutuivat 1800-luvun
kuluessa yha selvemmin vahemmistoase-
maan, mutta heiddn kulttuurinsa ja kielensa
sailyivat kuitenkin elinvoimaisina maa-
seutualueilla. Suomalaiset asuivat pitkalti
omissa kylissaan, ja kielen sdilymistd tuki-

vat luterilainen uskonto ja suomenkielinen
kansakoululaitos.

Tama kielen kannalta viela melko va-
loisa vaihe jatkui 1900-luvun alkupuolel-
le, johon ajoittuu myos tutkimuksessani
haastateltujen inkerinsuomalaisten lapsuus.
Vaikka he olivatkin syntyneet Venijan valta-
kunnassa ja lahella maan paakaupunkia,
heidan lapsuutensa ympéristo oli melko
suomenkielinen. Koulunkdaynninkin he
aloittivat suomenkielisessd koulussa, ja
osa heista kavi koko kansakoulun suomen
kielella. Kaikki oppivat lukemaan ja kir-
joittamaan suomea, ja suomen kirjakieli oli
myos inkerinsuomalaisten kirjakieli.

Neuvostoliiton alkuvuodet olivat vield
inkerinsuomalaisille hyvaa aikaa, mutta
kohtalo kddntyi 1920-luvun lopulla su-
rulliseen suuntaan. Inkerildisia kohtasi
voimakas ja vékivaltainen etninen sorto,
ja suomalainen syntypera muuttui hapea-
tahraksi. Vendlaistamispolitiikka valtasi
ja suomenkielinen uskonnollinen toiminta
kiellettiin. Venajan kielesta tuli vaistamaton
osa arkea.

Lopullisen iskun inkerinsuomalaiselle
yhteisolle antoi toinen maailmansota, joka
pirstoi inkerildiset hajalleen eri puolille
maailmaa. Sodan aikana Inkerinmaa tyh-
jennettiin lahes kokonaan suomensukui-
sesta vaestostd. Leningradin ymparistossa
inkerinsuomalaiset jaivat Saksan armeijan
saartorenkaan sisdan, ja Neuvostoliitto kar-
kotti heidat myohemmin kauas Siperiaan.
Saksalaisten miehittamalta alueelta inkerin-
suomalaiset evakuoitiin Suomeen, ja heidan
sodanjalkeinen kohtalonsa on tuttu: valirau-
han solmimisen jalkeen inkerinsuomalaiset
palautettiin Neuvostoliittoon. Heit4 ei kui-
tenkaan paastetty takaisin kotiseudulleen,
vaan heidit sijoitettiin asumaan sodan run-
telemille alueille Keski-Venajalle.

Seka Siperiassa etta Keski-Vendjalla in-
kerinsuomalaisissa eli vahvana halu paasta
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takaisin »kotimaalle». Monet heista palasi-
vat pitkien matkojen takaa Inkerinmaalle,
mutta heiddn ei sallittu asettua sinne asu-
maan. Elamélle oli etsittava uusi suunta jos-
sain muualla. Neuvostoliiton miehittimassa
Virossa tarvittiin sodan jilkeen tyovoimaa
sekd maaseudulle ettd teollisuuteen, ja mo-
net inkerinsuomalaiset lahtivatkin sinne.
Viro oli heiddn mielestddn sopiva vaihto-
ehto asuinpaikaksi, koska se sijaitsi aivan
kotiseudun tuntumassa ja sielté olisi myo-
hemmin helppo palata Inkerinmaalle.
Virossa elama alkoi kahtalaisissa tun-
nelmissa. Toisaalta inkerinsuomalaiset oli-
vat paasseet pois Siperian ja Sisd-Vendjan
koyhilta alueilta vauraampaan Viroon, mut-
ta toisaalta he elivit Virossa yhteiskunnal-
lisesti hyvin alhaisessa asemassa. He olivat
tulleet maahan laittomasti ja useimmiten
ilman omaisuutta ja paatyivat vahan arvos-
tettuihin toihin maatiloille ja tehdasapu-
laisiksi. Neuvostoyhteisossa myos heidan
kansallinen syntyperansa oli epailyttava.
Vihitellen inkerinsuomalaiset kuitenkin
sulautuivat osaksi virolaista yhteiskuntaa,
ja Virosta tuli heidan kotimaansa. Kun In-
kerinmaalle palaaminen tuli mahdollisek-
si 1950-luvulla, monet inkerinsuomalaiset
tunsivat jo juurtuneensa Viroon niin paljon,
etteiviat halunneet ruveta vield kertaalleen
aloittamaan elamaansa alusta.
Vuosikymmenia inkerinsuomalaiset
peittelivat Virossa menneisyyttdan ja synty-
perdansa, mutta 1980-luvun lopulla heidan
historiassaan alkoi uusi vaihe. Neuvostolii-
ton viimeisina vuosina inkerinsuomalaiset
alkoivat jarjestayty4 kansalliseksi ryhmaksi,
ja Viron uusi itsendisyys edisti kansallista
heraamistd. Perustettiin Inkeri-seuroja, joi-
den toiminnassa inkerildiset kokoontuivat
yhteen. Kansallinen itsetunto alkoi nousta,
jamyos nuoremman polven inkerinsuoma-
laiset alkoivat kiinnostua sukujuuristaan.
Vaikenemisen aika oli paattynyt.
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Historiallinen ja poliittinen tausta asetta-
vat raamit kielikontaktille, mutta ne eivat
riita antamaan kuvaa koko tilanteesta. Tar-
vitaan tietoa myos kielten kdyttamisesta.
Viahemmistokielen kohtalo riippuu siita,
miten paljon ja kenen kanssa sitd pysty-
tdan puhumaan. Suuri vaikutus on myos
silla, miten yhteiskunnassa suhtaudutaan
vahemmiston kieleen.

Inkerinsuomalaisten kielikontaktissa
ratkaisevaa on ollut se, ettd suomen kielen
kayttamiseen oli sodanjalkeisessa Neuvos-
to-Virossa hyvin vahan mahdollisuuksia.
Inkerilaiset oli leimattu neuvostovastaisiksi
»kansanvihollisiksi», ja heidan liikkumis-
vapautensa oli rajoitettu. He olivat tulleet
Viroon luvattomasti, joten heitd uhkasi pa-
himmillaan maastakarkotus. Oli siis valt-
tamatonta salata suomalainen syntypera
mahdollisimman monelta, eika aidinkielta
uskallettu kayttaa julkisesti.

Virossa ei ollut kiinteita inkerinsuo-
malaisia yhteisoja, vaan inkerilaiset elivat
hajallaan ympari maata. Suomen kielen
kayttaminen rajoittui lahinna perhepiiriin,
ja inkerilaisissa perheissakin osa vanhem-
mista alkoi puhua lapsilleen viroa tai vena-
Moni yksin Viroon tullut inkerinsuomalai-
nen perusti perheen virolaisen tai venalai-
sen puolison kanssa, jolloin kotikieleksi tuli
itsestddn selvasti viro tai vendja.

Inkerinsuomalaisilla oli Viroon tulles-
saan jonkin verran kielivaikeuksia, silla
viron kieli ei ollut taysin ymmarrettavissa
ilman totuttelua. Kielisukulaisuus kuitenkin
helpotti kielen omaksumista, ja inkerinsuo-
malaiset pystyivat pitkalti nojaamaan didin-
kielensa sanastoon ja kielioppiin viroa pu-
huessaan. Jo muutaman kuukauden kuluttua
he selviytyivat viron kielell4 jokapaivaises-
sa elamassaan. Viron kielen oppiminen oli
kuitenkin alkanut vasta aikuisialla, joten
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harvat saavuttivat syntyperaisen puhujan
veroisen viron taidon. Inkerinsuomalaisten
viron kieli on ollut hyvin sujuvaa mutta kie-
liopillisesti ja varsinkin aantamyksellisesti
poikkeavaa.

Elamantilanne Virossa pakotti inke-
rinsuomalaiset nopeaan kielenvaihtoon.
Inkerinsuomalaisten jokapaivaisend puhe-
kielena tyopaikoilla ja muualla virolaisessa
yhteiskunnassa oli viron kieli, ja ajan myota
viron puhumisesta tuli yhé luontevampaa ja
automaattisempaa. Aidinkieli alkoi kayton
puutteessa kuihtua ja hiipua, ja sen puhu-
minen muuttui kankeaksi ja epasujuvaksi.
Virosta oli tullut ndiden ihmisten ensisijai-
nen kieli.

1990-luvun kansallinen heratys on
muuttanut inkerinsuomalaisten kielellista
tilannetta, ja kun suomea on ruvettu puhu-
maan yhd enemmin, on aidinkielen taito
elpynyt ja palautunut. Inkerinsuomen mur-
teen kannalta muutos on kuitenkin tapah-
tunut liian myohaan, silla suomen kielen
vilittaminen toiselle ja kolmannelle in-
kerilaissukupolvelle ehti monesti katketa
sodanjélkeisina vuosina. Nuoremman pol-
ven edustajat eivat usein oppineet lainkaan
puhumaan vanhempiensa aidinkielta, tai
oppiminen oli epatdydellistd. Myohemmin
monet heistd ovat kiinnostuneet vanhempi-
ensa taustasta ja ovat halunneet opiskella
suomea — mutta heiddn suomen kielensa
on vieraana kielena opittua suomen yleis-
kielta, ei enaa inkerinsuomen murretta.

ko

Viitoskirjatutkimukseni kohteena on ol-
lut edella kuvattu inkerinsuomalaisten
kielellinen tilanne Virossa: heidan kielen-
vaihtonsa ja erityisesti ne seuraukset, joita
kielenvaihdolla on ollut didinkielen saily-
misen kannalta. Tutkin sita suomen kiel-
t4, jota inkerinsuomalaiset ovat puhuneet
haastattelussa asuttuaan Virossa noin viisi

vuosikymmenta. Tutkin siis voimakkaassa
kielikontaktitilanteessa muotoutunutta suo-
men kieltd — monella tavoin erilaista kielta
kuin se suomen kieli, jota me Suomessa
puhumme.

Viron inkerinsuomi on siirtolaiskie-
li, joka on syntynyt inkerinsuomalaisten
muutettua Viroon ja liityttya paikalliseen
vaestoon. Tallaiset kielet ovat usein hyvin
sekakoosteisia, silla siirtolaiset eivat muo-
dosta samanlaista yhtenaista vahemmisto-
ryhm@é kuin esimerkiksi alkuperaiskansat.
Siirtolaiskielet eivat myoskédan ole kovin
pitkaikdisid, vaan ne hiipuvat enemmisto-
kielen paineessa. Viron inkerinsuomikin
on ollut hiipumisvaiheessa, ja on kyseen-
alaista, voidaanko sitd pitaa yhteisollisena
kielimuotona. Ennemminkin on kyse yk-
sittaisista inkerinsuomalaisista, jotka ovat
sailyttaneet suomen kielen eri tavoin.

Tutkimusaineisto on koottu 1990-luvun
alkupuolella, kun kansallinen heratys oli
vasta tekemassé tuloaan. Tédssa vaiheessa
Viron inkerinsuomalaiset olivat keskendan
hyvin erilaisia suomen kielen puhujia. Toi-
set olivat pystyneet pitamaan aidinkielensa
ylla vironkielisessd ymparistossakin, mutta
toisille suomeksi puhuminen oli muuttunut
hitaaksi ja vaivalloiseksi. Monet puhuivat
kylla dgidinkieltadn sujuvasti mutta yhdisti-
vat sithen runsaasti vironkielisia aineksia.

Kieli on sosiaalinen ilmio, ja normaa-
listi kieliyhteiso asettaa jonkinlaiset rajat
sille, kuinka paljon puhujien vililld voi olla
eroja. Yksilo ei voi poiketa litkaa yhteisol-
lisesta normista, koska muuten hin ei tule
enad ymmarretyksi. Toisaalta normaalissa
kieliyhteisossa yksilolliset kielelliset inno-
vaatiot, vaikkapa uudissanat, voivat levita
puhujalta toiselle ja paatyd yleiseen kayt-
toon. Inkerinsuomalaiset eivit kuitenkaan
ole Virossa muodostaneet tiivista puheyh-
teisod, ja kielta koossa pitavit sosiaaliset
normit ovat alkaneet holtya. Inkerilaisilla
ei ole aina itsellddnkaan selvaa kasitysta

@



siitd, mika on suomea ja mika ei. Ei ole
myoskadn ollut yhteisollista kontrollia,
joka olisi karsinut yksittaisten inkerildisten
uudennoksia tai virolaisia lainoja. Uuden-
nokset eiviat ole myoskdan voineet levita
kalti osaksi yksittaisten ihmisten puhetapaa.
Inkerinsuomi on siis kdaytannossa hajonnut
erilaisiksi yksilomurteiksi.

skskk

Kielikontaktitutkimuksessa on tarkeda ym-
martaa, millaisen tutkimusaineiston kanssa
ollaan kulloinkin tekemisissd. Myos inke-
rinsuomalaisten haastatteluista koottuun
aineistoon liittyy monia erityispiirteita,
jotka ovat olleet maaraamassa tutkimuksen
suuntaa ja luomassa haasteita.

Suomen ja viron kontakti on ensinnakin
eraanlainen erikoistapaus kielikontaktien
joukossa, silla kohtaamisen osapuolina on
kaksi laheista sukukieltd, jotka ovat osit-
tain samanlaisia mutta osittain hyvinkin
erilaisia. Molemmilla kielilla on rikas tai-
vutussysteemi, ja vastaavia kahden osittain
samanlaisen mutta osittain erilaisen taivu-
tusjarjestelmén valisia yhteentormayksia
ei ole kovin paljon tutkittu. Kielikontakti-
tutkimus on ylipaataan usein keskittynyt
sellaisiin kontakteihin, joissa kielet eroavat
selvisti toisistaan.

Toiseksi inkerinsuomalaisten kielikon-
taktia mutkistaa se, etta inkerinsuomen
kanssa kontaktissa ei itse asiassa ole ollut
viron kieli sellaisena, kuin virolaiset sitd pu-
huvat, vaan sellaisena, kuin inkerinsuoma-
laiset ovat sen omaksuneet. Inkerinsuoma-
laiset eivat ole voineet siirtdd virosta omaan
kieleensa muuta kuin sellaisia aineksia, joi-
ta ovat itse oppineet. Inkerildisten puhuma
viron kieli on niin sanottua oppijankieltd,
ja heidan aikuisena omaksumansa viron
kielioppi on erilainen kuin syntyperaisten
virolaisten jo lapsuudessaan omaksuma

kielioppi.

Kolmas erityispiirre liittyy aineistosta
tehtdvien paatelmien yleistamiseen. Kieli-
kontaktitutkimuksessa ei voida aina pyr-
kia yleistettavyyteen siind mielessa, ettd
joidenkin yksiloiden puheen voisi olettaa
edustavan laajemmin koko yhteison kielta.
Viron inkerinsuomalaistenkaan haastattelu-
puhetta ei voida tutkia yhteisollisena kie-
limuotona, vaan tutkimuksen kohteena on
joukko yksiloitd, jotka yhdistaviat puhees-
saan suomen ja viron aineksia eri tavoin ja
jotka hallitsevat aidinkielensékin eri tavoin.
Vaitoskirjassani olenkin madritellyt tutki-
muskohteekseni yhden kielikontakteille
ominaisen ilmion, erikielisten taivutusai-
nesten sekoittumisen. Yksiloiden tasoltaen
hae yleistettavyytta kieliyhteison suuntaan
vaan toisaalle, kielikontakti-ilmoiden ylei-
seen teorianmuodostukseen.

Fkok

Viron inkerinsuomalaisten haastatteluista
koottu aineisto on hyvin monimuotoinen
ja sekakoosteinen. Inkerinsuomen ja viron
kontakti on tuottanut mutkikkaan kudok-
sen, joka punoutuu yksilollisesti suomen ja
viron aineksista. Hyvin usein inkerinsuo-
men ja viron elementit kietoutuvat erotta-
mattomasti yhteen, niin ettd samassa sanan-
muodossa on seka suomen etta viron kielen
ominaisuuksia. Kielelliset vaikutussuunnat
vaihtelevat: joissain tapauksissa vaikuttavat
enemmin suomen kielen piirteet, toisessa
taas viron. Yksiloiden vililla on paljon ero-
ja, ja samatkin puhujat voivat puhua haas-
tattelussaan eri hetkina eri tavoin.
Tallainen aineisto on ollut haaste. Se ei
ole taipunut helposti analyysiin, eikéd suo-
men ja viron tapaisten kielten kontaktin
tutkimukseen ole ollut olemassa valmiita
tutkimusmenetelmia. Tutkimusta varten
on pitanyt ensin kehittaa tyovalineet, joilla
pystyy pureutumaan aineiston jasentami-
>
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seen. Tyokalujen luomiseen olen tarvinnut
uuden teoreettisen nakokulman. Aineisto on
ollut timan tutkimuksen pyorteessd erdan-
lainen lahtokohta ja paatepiste, ja analyysi
on kietoutunut eri vaiheissa tiiviisti yhteen
teoreettisen tyon kanssa.
Inkerinsuomalaisten aineisto on tarjon-
nut minulle rikkaan, kiehtovan ja monita-

soisen tutkimusaiheen. Se on antanut paljon
haasteita, jos kohta iloakin niiden voittami-
sesta. Aineistosta olen myds ammentanut
voimaa tyon vaikeina aikoina: inkerinsuo-
malaisten haastatteluita kuunnellessani on
vahvistunut kasitys siitd, etta tama aineisto
janaiden ihmisten puhuma kieli ovat tutki-
misen arvoisia. i
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