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da Toivosen ja Diane Nelsonin toimitta-

massa artikkelikokoelmassa on seitseman
artikkelia saamelaiskielten nykytutkimuk-
sen aihepiireista. Jokainen artikkeli avaa
mielenkiintoisen, tuoreen ndkokulman jo-
honkin teoreettiseen kysymykseen ja osal-
listuu kielitieteessa kaytyihin keskustelui-
hin antamalla runsaasti esimerkkeja saame-
laiskielista. Kirjoittajat ovat eri yliopistois-
ta, ja teos antaakin kuvan saamelaiskielten
tutkimuksesta kansainvélisend, dynaami-
sena tieteenalana.

ARTIKKELIEN AIHEPIIRIT

Kirja alkaa toimittajien kirjoittamalla joh-
dannolla, jonka perédssd seuraa ANTE AIKI-

oN artikkeli etymologisesta nativisaatiosta.
Aikio toteaa, etta sellaiset kaksikieliset
ihmiset, jotka ovat kielitaitoisia kahdessa
toisilleen laheisessa sukukielessa, saattavat
vuuksista kyseisissa kielissa. Tasta syystd he
joskus matkivat havaitsemiaan dannevastaa-
vuuksia lainatessaan sanoja kielesta toiseen.
Tata sanotaan etymologiseksi nativisaatiok-
si. Aikiolla on artikkelissaan esimerkkeina
suomi ja saame. Kielentutkimuksen kannalta
etymologisen nativisaation tuoma haaste on
siind, etta se vaikeuttaa lainattujen ainesten
erottamista aidosti samasta kantamuodosta
periytyvistd sanoista.

Parrik Byt kisittelee artikkelissaan ina-

rinsaamen vokaaliloppuisten kaksitavuisten
>
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nominien fonologiaa. Hanta kiehtoo inarin-
saamen omalaatuinen ja monimutkainen as-
tevaihtelu. Hén testaa Abstract declarative
phonology -teoriaa inarinsaamen d4nneopin
kuvaamiseen ja antaa varsin kiitettavasti
naytteita kuvauskohteestaan.

GUNNAR OLAFUR HANssoN perehdyttaa
lukijan synkretismiin eli siihen, etta kah-
della sijamuodolla on sama tunnus. Esi-
merkkind Hanssonilla on pohjoissaamen
tapaus, jossa yksikon komitatiivi ja moni-
kon lokatiivi ovat identtiset. Artikkelinsa
myota Hansson osallistuu keskusteluun
synkretismin syistd eli siitd, miksi tallaista
ilmiota esiintyy. Hansson huomauttaa, etta
synkretismia ei voi pitaa taivutuksellisena
homonymiana, koska synkretismi on luon-
teeltaan systemaattista toisin kuin satunnai-
set homonymiatapaukset kielen leksikossa.
Hansson esittelee tapoja, joilla synkretismia
voisi yrittdd ymmartad, ja korostaa diakro-
nisten nakokulmien huomioon ottamista
teorioiden kehittelyssa.

MARIT JULIEN analysoi pohjoissaamen
nomini- ja adjektiivikantaisia verbeja ja
pyrkii osoittamaan, etta vertaamalla naita
kahta verbien kategoriaa saadaan nakyviin
saannonmukaisia semanttisia eroja. Julien
toteaa, ettd johdetun verbin juurena toimi-
van sanan semanttiset ominaisuudet voivat
vaikuttaa niin syntaktisesti kuin semantti-
sestikin johtamisen tuloksena olevaan ver-
biin. Adjektiiviset juuret voi liittdd suoraan
verbijohtimeen. Talloin saadaan tulokseksi
statiivisia, inkoatiivisia ja kausatiivisia ver-
beja eli sellaisia verbej4, joiden merkitys on
’olla X, ’tulla X:ksi’ tai "tehda X:ksi’” (X
tarkoittaa tassa juurta), esimerkiksi:

(1) ruoksat “punainen’ > ruoks-d-t
’punertaa’
bahca ’karvas’ > bahc-ist-it
“haista tai maistua karvaalle’
dimis ’pehmed’ > dipm-a-t ’peh-
metd’

Denominaaliset juuret liitetaan verbijohti-
meen preposition valityksella (prepositiona
Julien kiésittelee mm. sijasuffiksin kaltaisia
elementteja [ks. Hale ja Keyser 1993]). Ne
tuottavat verbejd, joiden merkitys on ’(jol-
lakin) on X’, ’saada X’, ’aiheuttaa (joku)
saamaan X’.

ZitaA McRoBBIE-UTASIN aiheena ovat
aanteiden pituudet merkitysta erottavina
tekijoind kielten ddnnejarjestelmissa. Han
tutkii kolttasaamea esimerkkina kielesta,
jossa erotetaan kolme pituutta toisin kuin
vaikkapa suomessa, jossa aanteiden pi-
tuuksilla on merkityksen kannalta kaksi
vaihtoehtoa, pitka ja lyhyt: tuli ja tuuli
tarkoittavat eri asioita. McRobbie-Utasin
paamadrana on vastata kysymykseen siita,
miksi kolme pituutta erottavat aannejar-
jestelmat ovat niin harvinaisia maailman
kielten joukossa ja miksi tallaiset 4anne-
jarjestelmédn ilmiot ndyttaisivat olevan
valiaikaisia, ja kielten taipumuksena on
pikemminkin palata kaksi pituutta erotta-
vaan dannejarjestelmaan. McRobbie-Utasi
ottaa kantaa kolttasaamen tyyppisen kol-
mivaihtoehtoisen dannejarjestelman histo-
rialliseen muodostumiseen. Han vertailee
kolttasaamea myos muihin kieliin, joissa
esiintyy sama adnnejarjestelman piirre
— tallaisia kielid [oytyy niin Amerikasta
kuin Euroopastakin.

DiaNE NELSON luo katsauksen inarinsaa-
men morfologiaan. Han pohtii sijamuodon
valinnan suhdetta semantiikkaan siita né-
kokulmasta, miten jokin tapahtuma kuva-
taan suhteessa aikaan. Nelson esittaa myos
vertailuja inarinsaamen, suomen ja venéjan
valilla. Tarkasteltavana on tapahtuman ra-
jallisuus. Obliikvisijaiset adverbiaalit eivat
inarinsaamessa rajaa tapahtumaa. Ne voivat
sijoittaa tapahtuman aikaan, mutta eivét il-
maise sen aspektuaalista paatepistettd. Nel-
son antaa tamantyyppisia esimerkkeja:



2) Muoi kudlddstdin moonndm oh-
hoost.
me.DU kalastaa. PAST.1DU vii-
me viikko.LOC
’Me (kaksi) kalastimme viime
viikolla.’

Nelsonin mukaan inarinsaamessa on suo-
mea vahemman rajoituksia akkusatiivisijan
kaytossa silloin, kun lauseessa on myos jo-
kin aikaan viittaava adverbiaali.

Myos Ipa Torvonen tarkastelee inarin-
saamea semantiikan ja morfologian na-
kokulmasta. Inarinsaamen verbit taipuvat
kolmessa persoonassa ja kolmessa luvus-
sa: yksikon ja monikon lisaksi kaytossa
on kaksikko eli duaali. Kaikki verbit eivat
kuitenkaan taivu kaikissa muodoissa, vaan
osa paradigmoista on vajaita. Toivonen et-
sii artikkelissaan talle ilmiolle semanttista
selitysta. Hanen tutkimustensa mukaan ih-
miseen tai spesifiseen tarkoitteeseen viittaa-
vat nominit saavat subjektina toimiessaan
tayden taivutuksen, kun taas muut subjektit
saavat vajaan taivutuksen.

HUOMIOITA KIRJASTA
KOKONAISUUTENA

Toivonen ja Nelson médritteleviat johdan-
nossa kirjan tavoitteiksi tarjota julkaisutilaa
saamelaiskielten ajankohtaiselle tutkimuk-
selle ja toisaalta palvella kielentutkijoita
johdatuksena saamelaiskielten erityisky-
symyksiin. Kunnianhimoisiin tavoittei-
siinsa kokoelma paaseekin varsin hyvin.
Sen hienoiseksi heikkoudeksi jaa lahinna
kirjoittajajoukon pienuus ja tasta johtuva
aihepiirien kapea-alaisuus suhteessa niin
kirjan tavoitteisiin kuin otsikkoonkin. Toki
on ymmarrettavaa, ettei reiluun kolmeen-
sataan sivuun mitenkddn mahdu kaikkea.
Nakokulmien painottumista vain joillekin
alueille kompensoi kattava kirjallisuus-
luettelo teoksen lopussa.

Muutamissa artikkeleissa on joitakin
pienid epatarkkuuksia, jotka eivét niin-

kaan liity varsinaisiin kasiteltaviin aihei-
siin vaan pikemminkin niiden yleiseen
taustoitukseen. Esimerkiksi Patrik Bye (s.
54) toteaa:

Baroque phonological systems
seem to be common in small clo-
se-knit societies, which seem to
have the kind of social structu-
re which disfavours the loss of
marked phonological structures
during transmission to the next
generation.

Koskapa Bye kisittelee nimenomaan ina-
rinsaamea, ajatusta erityisen tiiviista yh-
teisostd olisi hyva tarkentaa. Inarinsaame-
laisilla ei ole ilmeisesti ollut monen suvun
yhteisia keskuskylid, vaan he ovat asuneet
omilla alueillaan ympari vuoden (Lehtola
1997: 65). Samoin olisi mielenkiintois-
ta tietdd, mihin perustuu ajatus yhteison
pienuuden ja tiiviyden seka fonologisen
jarjestelman monimutkaisuuden vilisesta
korrelaatiosta, mutta Bye ei viittaa tassa
mihinkédan lahteeseen. Vastaesimerkkeja
talle oletukselle on kuitenkin helppo loytaa.
Tyynenmeren saarella puhutussa tongassa,
siis maantieteellisten olosuhteiden pakosta
pienen ja tiiviin yhteison kielessa, on varsin
yksinkertainen d4nnejarjestelma. Tongas-
sa on viisi vokaalia ja kaksitoista konso-
nanttia. Jokaisessa tavussa on tasan yksi
vokaali ja korkeintaan yksi konsonantti.
Kaikki tavut paattyvat vokaaliin. (Church-
ward 1959, ks. myos 1953.) Ainakin tata
pienen ja tiiviin yhteison kielta pitdisi siis
luonnehtia pikemminkin ergonomiseksi
kuin barokkiseksi.

Samaten huomiota herattda Diane
Nelsonin (s. 208) antama epatarkka luku
inarinsaamen puhujamaaraksi: 250-400
henkiloa. Saamelaiskardjien danioikeu-
tettujen tilastointiin perustuva tuore arvio
inarinsaamen puhujamaarasta on Kotuksen
Viahemmistokielten selvityksissa 300 hen-

kiloa (Morottaja 2007). Saamelaiskéardjien
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vuoden 2003 vaaleissa oli danioikeutettuja
inarinsaamen ensiksi oppineita 269 hen-
kiloa (mt.), mutta Marja-Liisa Olthuisin
(henk. koht. tiedonanto) arvion mukaan
puhujam@dra lienee todellisuudessa noin
360, kun laskuissa otetaan huomioon myos
esimerkiksi revitalisaation myota kasvava
joukko lapsipuhujia. Myos Zita McRob-
bie-Utasi (s. 170) viittaa kymmenen vuotta
vanhaan lahteeseen mainitessaan kolttasaa-
men puhujamaaraksi 300-500 henkiloa.
Kotuksen Vahemmistokielten selvitys
(Moshnikoff ja Moshnikoff 2006) arvioi
nykyiseksi kolttasaamen puhujam@éraksi
noin 250-300 henkiloa.

Tietenkaan téllaisilla vahaisilla, kirjan
aihepiirin kannalta sivuseikkoihin liittyvilla
epatarkkuuksilla ei ole suurtakaan merki-
tysta kirjan tieteelliselle kiinnostavuudelle.
Itse tutkimusaiheiden kisittely on runsaine
esimerkkeineen tarkkaa ja perusteellista.
Kaiken kaikkiaan kirja on antoisaa luetta-
vaa sellaiselle, jota kiinnostaa saamelais-
kielten tutkimuksen uudet tuulet. B

ANNA IDSTROM
Sahkoposti: anna.e.idstrom @helsinki. fi
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