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Eurosta tuli uusi rahamme 1. tammikuuta
2002. Kyseess oli historian suurin rahauu-
distus, euron otti kayttoonsa vuoden 2002
alussa 12 maan 308 miljoonaa kansalaista.
Rahan historia sindnsa ulottuu kauas vaihto-
talouden aikaan. Koska karja ja orjat olivat
melko hankalia kuljetettavia, alettiin hiljal-
leen kayttad erilaisia, kevyempid tavaroita
vaihdon vilineina, kuten kauri-simpukoita.
Metallit tulivat kayttoon vaihdon valineina
noin 3 000 eKr. Modernin eurooppalaisen
rahatalouden juuret ovat ristiretkien ajalla,
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jolloin metallisten »rahojen» kaytto yleis-
tyi myos Euroopassa. Seteliraha otettiin
kayttoon 1600-luvulla, tosin Kiinassa se-
telirahaa oli kaytetty jo lahes tuhat vuotta
aiemmin.

Euro on siis varsin uusi valuutta rahan
historiassa, vaikka sen historian voidaan-
kin katsoa ulottuvan ainakin vuoteen 1957,
jolloin Rooman sopimuksen yhdeksi tavoit-
teeksi kirjattiin »luoda yhteiset eurooppa-
laiset markkinat, joiden avulla lisattaisiin
taloudellista hyvinvointia ja luotaisiin pe-
rusta Euroopan kansojen yha laheisemmal-
le liitolle».

Euron suunnitteluvaiheeseen ja var-
sinaiseen kayttoonottovaiheeseen liittyi
valtavat maarat teksteja. Euron suunnittelu

oli olennainen osa Euroopan keskuspankin
>
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(EKP) tyota sen perustamisen aikaan vuon-
na 1998. EKP:ssd luotiin ja kddnnettiin sa-
tojatuhansia sivuja lakiteksteja, esitteitd,
vuosikertomuksia ja niin edelleen, joissa
kasiteltiin uutta rahaa. Padsin tutustumaan
tahan tyohon ollessani kdantajaharjoittelija-
na EKP:ssd kesalla 2002. Tassa yhteydessa
kiinnitin huomioni sithen, miten moninaisia
nimityksid eurorahaan liittyvilla kasitteil-
4 oli — oliko uusi rahamme esimerkiksi
yhteisvaluutta, yhtendisvaluutta vai yh-
teinen valuutta? Monet nimitykset olivat
myo6s monimerkityksisia, eli ne viittasivat
useisiin kasitteisiin ja joillekin kasitteille
ei ollut vield nimityksia ollenkaan, vaan ne
piti luoda. Thmettelin, miten kaantaja voi
tuossa nimitysten ja kasitteiden sekamels-
kassa tietad, mita nimityksia pitaisi kayttaa
ja miksi ja miksi osa nimityksisté ei ollut
enaa kaytossa.

Terminologian teoriassa, joka perustuu
kolminaisajatteluun tarkoitteesta, kasit-
teesta ja nimityksestd, lahdetaan yleensa
liikkeelle siita, ettd kutakin késitetta vastaa
yksi nimitys ja painvastoin. Terminologian
teorian perustajana pidetyn itavaltalaisen
Eugen Wisterin mukaan erikoiskielen
terminologian pitdisi olla muuttumaton ja
yksimerkityksinen. Hanen tarkoituksenaan
ei ollut kuitenkaan kuvata tavallista kielta
sellaisenaan, vaan esittaa ajatuksia siita,
millainen ideaalikielen pitaisi olla. To-
dellisuudessa hédnen esittamansa ihanteet
yksimerkityksisyydestd eivit useinkaan
toteudu, vaan erikoiskielessa, aivan kuin
yleiskielessakin on lukuisia synonyyme-
ja ja nimitykset myos viittaavat useisiin
eri kasitteisiin. Kieli ja erikoisalat myos
muuttuvat jatkuvasti, kuten eurorahan
kayttoonoton yhteydessd rahaan liittyva
kieli muuttui, kun uusia kasitteita syntyi
ja toisaalta vanhojen kisitteiden sisalto
muuttui. Esimerkiksi aiemmin kolikon
reunasta kaytetysta nimityksestd lieriopinta
tuli eurorahaan liittyvissa teksteissa syrjd

(joka oli kylla kaytossa suomenkielisissa
lakiteksteissa vuoteen 1964 saakka), koska
lieriopintaa voitiin kdyttad vain pinnasta,
joka oli taysin pyored, kun taas kaikkien
eurokolikoiden reuna ei ole tdysin pyored
(20 sentin kolikoiden reunan muoto on »es-
panjalainen kukka»).

Paatin siis tutkia, mitka kielelliset omi-
naisuudet nayttdisivat vaikuttavan siihen,
ettd jotain nimitysta kdytettiin enemman
kuin sen synonyymeja. Lahtoolettamuk-
senani oli, etta teoriassa usein esitetyilla
nimitysten ideaaliominaisuuksilla olisi
positiivinen vaikutus nimitysten kayton
yleisyyteen ja sellaiset nimitykset, jotka
eivat tayta ideaalinimitykselle asetettuja
vaatimuksia, poistuvat vihitellen kdytos-
ta. Eurorahaan liittyva terminologia tarjosi
tutkimukselleni oivan pohjan, koska se on
vasta kehittymassa. Tutkimuskielikseni
valitsin suomen ja saksan, koska kielid on
erikoiskielten tasolla vertailtu varsin vahan
ja ne ovat kuitenkin tietyilta rakenteiltaan
samankaltaisia. Molemmissa sanat voidaan
esimerkiksi luokitella samantyyppisiin
sanaluokkiin ja molemmissa sanoja seka
nimityksia muodostetaan samanlaisilla
keinoilla. Toisaalta kielten vilill4 on luon-
nollisesti myos runsaasti eroja.

Valitsin tutkimustani varten kahdeksan
nimitysten ominaisuutta, joille on teorioissa
annettu erilaisia ihannearvoja sek sellaisia
ominaisuuksia, jotka erottavat erikoiskieli-
sid nimityksia yleiskielisista. Varsinaisessa
analyysissani tutkin ndiden ominaisuuksien
esiintymistiheyksi4 ja niiden vaikutusta ni-
mityksen esiintymistiheyteen. Menetelmani
on melko puhtaasti kvantitaviitinen.

Ensimmaiisend ominaisuutena voisimme
tarkastella lahemmin yksimerkityksisyytta.
Kuten jo mainitsin, tulisi erikoiskielten ni-
mitysten viitata vain yhteen kasitteeseen,
esimerkiksi eurometalliraha viittaa vain
tietyn rahayksikon tietyntyyppisiin rahoi-
hin. Kaytannossa useilla erikoiskielisilla
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nimityksilla viitataan kuitenkin useisiin
kasitteisiin joko saman erikoisalan, muiden
erikoisalojen tai yleiskielen sisalla. Esimer-
kiksi setelin osaan viittaava etusivu voi tar-
koittaa myos sanomalehden ensimmaista
sivua. Monimerkityksisyys voi johtua siita,
etta nimitys on otettu yleiskielesta tai toises-
ta erikoiskielesti tai sitten nimitysta on ryh-
dytty kayttamaan myos yleiskielessd, jolloin
sen merkitys on kuitenkin muuttunut.

Aineistoni suomenkielisistd nimityksis-
ta hieman yli puolet oli yksimerkityksisia,
saksankielisista vain hiukan alle puolet.
Tasséd suhteessa suomessa on siis seurattu
terminologian ihanteita tarkemmin. Syita
tahan voi olla useita, esimerkiksi se, etta
suomalaiset kddntdjat tuntevat teorian pa-
remmin. Suomessa yksimerkityksisyys
on myos ominaisuus, joka vaikuttaa posi-
titvisesti sithen, ettd nimitysta ryhdytdan
kayttam@dan aktiivisesti. Saksassa yksimer-
kityksisyys ei vaikuta nimitysten kayttoon,
vaan yleisimmin kaytetyista nimityksista
suurempi osa on monimerkityksisia.

Terminologian teorioissa todetaan myos
usein, etta nimitysten tulisi kuvastaa niiden
suhdetta muihin nimityksiin. Kasitteet ja
niiden esittamiseen kdytetyt nimitykset ase-
tetaan kisite- ja nimityskaavioihin, joissa
ilmenevit kisitteiden ja toisaalta nimitysten
viliset suhteet. Jos nimitys kuvastaa kasit-
teen tai/ja nimityksen asemaa suhteessa
muihin, se on lapikuultava. Esimerkiksi
myyntiautomaatti on lapikuultava nimitys,
koska siita on selvasti nahtavissi, etta se on
tietyntyyppinen automaatti.

Kolmantena ominaisuutena tutkin sy-
nonymiaa tai tarkemmin sanottuna sitd,
kaytetadnko teksteissa useita eri nimityksia
samasta kiasitteestda vai kdytetaanko vain
yhtd, vaikka samalle kasitteelle olisi ole-
massa myos muita nimityksia. Esimerkiksi
jo mainittu efusivu on valikoitunut suo-
menkielisissa teksteissa kayttoon, vaikka
samaa setelin osaa voitaisiin kutsua myos

etupuoleksi. Tahan voi olla syyna se, etta
etusivy viittaa rahojen yhteydessa vain se-
telin osaan, kun efupuoli-nimitysta voidaan
kayttaa myos kolikoiden osasta.

Nimityksen pituus on varsin ristirii-
tainen ominaisuus. Yhtaalta hyva nimitys
olisi mahdollisimman lyhyt, jotta se olisi
kateva kaytossa, koska ihmisilla on taipu-
mus lyhentda kovin pitkia sanoja. Toisaal-
ta taas erittain lyhyet nimitykset voivat jo
sisdltda tietoa niin tiivistetyssa muodossa,
etta varsinaista merkitystd on mahdotonta
selvittaa ilman nimityksen ja erikoisalan
tuntemusta. Tasta esimerkkina lyhenne kkp,
jokarahakielessa merkitsee kansallista kes-
kuspankkia.

Erikoiskielisten nimitysten tulisi myos
kuulua selkeasti johonkin erikoisalaan.
Tama ominaisuus on osittain yhteneva
lapikuultavuuden, osittain yksimerkityk-
sisyyden kanssa. Jos nimitys on selkedsti
lapikuultava, se on hyvin todennakoisesti
myos yksimerkityksinen ja kuuluu néin
ollen johonkin erikoisalaan.

Usein ajatellaan, etta kaikki erikoiskie-
liset nimitykset ovat sanaluokaltaan sub-
stantiiveja. Kuitenkin myos adjektiiveilla
voi olla erikoiskielinen merkitys, samoin
verbeilla. Tutkimassani aineistossa sub-
stantiivien osuus oli kuitenkin merkittavasti
suurempi kuin muiden sanaluokkien.

Muodoltaan tutkimani nimitykset ovat
joko yksisanaisia, yhdyssanoja, sanaliittoja
tai lyhenteitd. Molemmissa kielissa yleisin
muoto on yhdyssana. TAma on helposti seli-
tettavissa — kasitteen sisalto voidaan esittaa
niin, etta toinen yhdyssanan osa on sama
kuin sen yla- ja vieruskasitteilla, toinen osa
taas erottaa késitteen yla- ja vieruskasitteis-
taan. Vain yhdella sanalla vastaavaa olisi
melko mahdoton ilmaista ja sanaliitoista
taas muodostuu usein liian pitkia. Huo-
mionarvoista on, ettd tarkastelemassani
saksankielisessd aineistossa yhdyssanojen
kaytto on viela huomattavasti yleisempaa
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kuin vastaavassa suomenkielisessd. TaAma
johtunee siita, ettd erikoisalojen nimitykset
saksassa tyypillisesti lyhennetdan yhdys-
sanoiksi.

Erikoiskielten nimityksia voidaan muo-
dostaa luomalla tdysin uusi sana, termis-
tamalla, yhdistamalla jo olemassa olevia
sana-aineksia, lainaamalla vieraista kielista
seka lyhentamalla. Suosituksena on, etta
nimitys luotaisiin olemassa olevasta sana-
aineksesta. Analysoimassani aineistossa
sekd saksassa ettd suomessa suurin osa
nimityksista on luotu yhdistaimalla ennes-
taan olemassa olleita sanoja uudella tavalla,
esimerkiksi euroseteleiden keskusvarasto.
Talla muodostustavalla voidaan osittain
valttda nimitysten monimerkityksisyytta,
joka on termistamalla muodostettujen ni-
mitysten ongelma. Termistamalla nimityk-
sestd eivat suinkaan katoa muut merkitykset
siind vaiheessa, kun nimitys otetaan uuteen
kayttoon. Nimityksen muut merkitykset py-
syvat tekstin lukijan tai kuulijan mielessa,
jos ne ovat hénelle tuttuja, ja voivat haitata
ymmartamista.

Usein ajatellaan, etta erikoiskielet ovat
taynna vieraskielisia nimityksid, esimerkki-
na vaikkapa ladketieteen kielessa kiytetyt
latinankieliset nimitykset. Eurorahaan liit-
tyvissa teksteissa silmiinpistavaa kuiten-
kin on, etta vieraskielisia nimityksia jopa
kartetaan. Tamé johtuu varmasti osittain
tekstien aiheen kansanlaheisyydestd, mutta
Vaittaisin se olevan myos osoitus siitd, ettd
erikoiskielissakin heraa globalisaation kes-
kella pyrkimys omakielisyyteen. Monilla
aloillahan suuri osa tutkimusraporteista kir-
joitetaan englanniksi, ja monille kasitteille
ei edes ole olemassa omakielista nimitysta.
Eurorahaan liittyvissa teksteissd analysoi-
mieni nimitysten osalta kaikille vieraskie-
liselle nimityksille on myods omakieliset
synonyymit, kuten litografialle kivipaino.

Erityisen selvaksi nimitysten moninai-
suus kavi tarkasteltaessa niiden kayttoa

vuosittain kuuden vuoden ajan. Joissain
tapauksissa naiden kuuden vuoden aika-
na samasta kasitteesta kdytettiin neljaa eri
nimitysta, usein samoina vuosina. Tarkas-
teltu ajanjakso osoittautui kuitenkin varsin
lyhyeksi, jotta voitaisiin nahda mitaan yksi-
selitteisi tuloksia nimitysten ominaisuuk-
sien vaikutuksesta niiden kayttoon. Ainoa
melko selke tulos oli, etta yksimerkityk-
sisten nimitysten kdytto on lisdéantynyt sak-
sankielisissa teksteissa.

Tutkin tydssani myos nimitysten omi-
naisuuksien esiintymista ja kayttoa eri
tekstilajeissa. Analysoimistani tekstilajeista
juridisten tekstien ja vuosikertomusten ni-
mitysten voisi ajatella olevan kaikkein 14-
hinna ihannetta, koska kyseiset tekstit ovat
ehka tyypillisempia erikoiskielisten teks-
tilajien edustajia kuin eurorahaan liittyvit
esitteet, jotka otin kolmanneksi tekstilajik-
seni. Toisaalta esitteet on suunnattu suurelle
yleisolle, joten niiden ymmarrettavyydelle
on asetettu enemman painoarvoa kuin ju-
ridisille teksteille tai vuosikertomuksille.
Ymmarrettavyyteen vaikuttavia seikkoja
taas ovat esimerkiksi yksimerkityksisyys ja
lapikuultavuus. Nimityksid, joilla on nama
ominaisuudet, kdytetdan kuitenkin eniten
nimenomaan juridisissa teksteissa ja vuo-
sikertomuksissa. Euroesitteissa nimitysten
kaytto on tasta huolimatta vakiintuneempaa
kuin muissa tekstilajeissa — yli puolessa
tapauksista, joissa vaihtoehtoisia nimityk-
sid on useampia kuin yksi, kdytossa oli vain
yksi nimityksistd. Euroesitteissa myos kéy-
tetaan lyhyempia nimityksia kuin muissa
tekstilajeissa.

Tutkimukseni perusteella vaitan, etta
sanaluokka, muoto, muodostustapa ja eri-
koiskielisyyden aste ovat seikkoja, jotka
vaikuttavat kielestd riippumatta siihen,
miten paljon nimitysta kaytetddan. Than-
neominaisuuksista pituus (eli nimityksen
Iyhyys), yksimerkityksisyys ja lapikuulta-
vuus ovat kayttod suosivia ominaisuuksia.
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Lapikuultavuus ja muoto ovat suomenkieli-
sissa teksteissa ominaisuuksia, jotka vaikut-
tavat selkeimmin sithen, missa tekstilajissa
nimitysta kdytetadn. Saksassa vain lapi-
kuultavuudella néyttéisi olevan vaikutusta
nimityksen kdyttoon eri tekstilajeissa.

Nimitysten ominaisuuksia on tutki-
mukseni perusteella tarkeaa tutkia, koska
ne voivat antaa tietoa erikoiskielisista nimi-
tyksista ja ehka jopa avustaa teoreettisessa
pohdinnassa siitd, missa raja erikoiskielisen
nimityksen ja yleiskielisen sanan valilla
kulkee. Omassa tutkimuksessani rajanve-
to kulkee siind, onko nimityksen taustalla
selkeasti rajattava kasite, joka liittyy eu-
rorahaan tavalla tai toisella. Nimitykset
voivat siis olla esimerkiksi rahan osien
nimia, vaarennoksiin liittyvia seikkoja,
rahan painamiseen liittyvia nimityksia ja
niin edelleen.

Nimitysten ominaisuuksien tarkastelu
voi myos auttaa kehittdmddn uusia nimi-
tyksid, kun nimitysten luoja on tietoinen
niiden ominaisuuksista. Tiedot ominaisuuk-
sista voidaan mahdollisesti valjastaa lisaksi
tietokoneavusteisen kdantamisen avuksi,
jolloin esimerkiksi terminpoimintaohjelma
tunnistaisi tietyt ominaisuudet ja pystyisi
arvottamaan sanojen erikoiskielisyyden
astetta naiden ominaisuuksien perusteella.
Lisaksi vastaavaa ominaisuuksien tunnis-

tusta voitaisiin hyodyntaa terminhallintaoh-
jelmissa, jolloin ohjelma voisi analysoida
tietueisiin syotettyjen nimitysten ominai-
suuksia ja suositella ohjelman kayttajalle
talla perusteella sopivaa nimitysta esimer-
kiksi eri tekstilajeihin.

Tutkimukseni tuloksia ei voi sellaise-
naan yleistaa koskemaan kaikkia erikoiskie-
lia, koska tutkimusaineistoni on yleistyksia
varten liian suppea. Erityisesti nimitysten
ajallisen kehittymisen tarkasteluun vaadit-
taisiin pidempi ajanjakso, jonka varrella ni-
mityksia ja niiden ominaisuuksia voitaisiin
analysoida. Mielenkiintoista onkin nahda,
miten esimerkiksi eurorahaan liittyva kieli
muuttuu seuraavien kahdenkymmenen vuo-
den kuluessa — ja pysyvitko kansalliskielet
olennaisena osana viestintaa vai siirrytaanko
yhteisvaluuttaa koskevissa teksteissa kéyt-
tamaan jotain yhteiskielta. Viela talla het-
kelldhén suurin osa Euroopan keskuspankin
teksteista kdannetddn kaikille euroalueen
kielille. Toivon my®s, etta tyoni poikii uu-
sia, vertailevia tutkimuksia eri erikoisalojen
nimityksista ja niiden ominaisuuksista.

Lopuksi voin viela todeta, ettd euro-
rahan kieli oli loppujen lopuksi paljon
monimutkaisempaa kuin isdni ehdottamat
kolikko ja seteli, vaikka niidenkin tutkimi-
seen olisi varmasti saanut kulutettua kuusi
vuotta.
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