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Sanojen sdhkoiset suhteet
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Aivan kuten meilld ihmisilld, my6s kielen sanoilla on suhteita. Ja kuten meidén ih-
misten, myds sanojen suhteet voivat olla helposti havaittavia ja selitettdvid, yksin-
kertaisia ja lapindkyvid - tai piilossa olevia, vaikeasti havaittavia, epdselvid ja han-
kalasti selitettdavid. Yhta kaikki, sanat kiinnostavat ihmisié, kuten suhteetkin. Erityi-
sesti sanojen merkitykset ja syntyhistoria kiehtovat mielid, samoin kuin esimerkiksi
taivutus ja kaytto oikeinkirjoituksen nakokulmasta. Myos synonymia, vastakohta-
suhteet ja moninaiset kdyttotavat esimerkiksi idiomeissa ja sanonnoissa, kuten hans-
kat idiomissa lyédd hanskat tiskiin tai kynd ilmauksessa ei ole penaalin terdvin kynd,
ovat kiehtovia, toisinaan hauskoja ja kielitieteen ndkokulmasta tarkasteluakin vaati-
via. Mité tapahtuukaan idiomille vetdd ldrviin, jos jalkimmainen sana muutetaan mo-
nikon nominatiiviin? Téssd on esimerkiksi S2-opiskelijalle ihmettelemista ja opetta-
jalle selittdmistd.

Edelld mainitut sanojen kéyttoon ja merkitykseen liittyvét ilmiét ovat ehkd synty-
historiaa lukuun ottamatta yleensd kuitenkin melko helppoja selittdd, eikd analyysiin
tarvita laajoja aineistojakaan. Mutta kun sanaston kdyton pintaa halutaan raaputtaa vé-
hén syvemmaltd, eivit sanojen monimutkaiset suhdeverkostot aukea kielenkayttdjan
tai tutkijankaan intuition avulla. Silloin tarvitaan avuksi laajoja ja kieltd edustavasti ku-
vaavia tutkimusaineistoja, korpuksia.

Sanat ja sahkoiset aineistot: ammuuko suuri Polle?

Aina suhdeverkostojen kuvaamiseen ei toki tarvita laajoja aineistoja, vaan suhteita voi-
daan selvittda kielitiedon ja kielenulkoisen maailman avulla: Mansikki yleensa ammuu
navetassa ja Polle hirnuu pilttuussa. Jos sen sijaan Polle ammuu navetassa, lienee jotain
pahasti vialla tai kyse on kielelld leikittelystd. Samoin yleensd rasvat nimenomaan hqrs-
kiintyvdt ja leivat homehtuvat — molemmat kuvaavat pilalle menemisen prosessia. Sa-
noilla on siis niille tyypillisia kdyttotapoja ja kontekstuaalisia merkityksid, mutta kovin
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usein ne eivit ole yhtd helposti havaittavissa ja selitettdvissd kuin edelld mainitut. Mi-
ten esimerkiksi eroavat toisistaan tuiki tutut adjektiivit iso ja suuri seka verbit litkahtaa
ja hievahtaa? Naiden selittdminen tarvinnee jo hieman pohtimista. Entd kun sanojen
abstraktisuus lisddntyy entisestddn: ovatko saakka ja asti tdysin synonyymisid, entdpa
aivan ja ihan? Ainakaan pienemmit, usein kieltenopiskelijoiden késissd kuluvat sana-
kirjat eivdt tahdo tehda eroja téllaisten sanojen kesken.

Mitd kasitteellisempid ja kielenulkoisesta maailmasta riippumattomampia sanat tai
niitd laajemmatkin ilmaukset ovat, sitd tyypillisempai on, ettd niiden kayton kuvauk-
seen tarvitaan laajoja aineistoja intuition rinnalle. Kielenkdyttéjin ja lingvistinkin in-
tuitio on siitd mielenkiintoinen, ettd se ohjaa meité kylld kayttdmaan ilmauksia tyypil-
lisesti, mutta sen avulla voi olla vaikea selittdd ilmausten todellista kiytt6d. Tamén ovat
useasti kokeneet muun muassa juuri he, jotka opettavat suomea ulkomaalaisille: Miksi
ei sanota Minulla on aivan paljon rahaa? Kun kysymys esitetddn yhtdkkid luokka-
huoneessa, tulee helposti mieleen vastata, ettd “ndin ei vain ole tapana sanoa”

Mitd voisimme sitten tehdé, ettd sanojen - ja muidenkin kielenilmididen - kédyttoa
voitaisiin kuvata tarkemmin? Pitdisiko sanakirjoja parantaa ja koostaa erityisid sana-
kirjoja esimerkiksi kielenopetuksen tarpeisiin? Pitdisiko kehittdd opetusta ja mene-
telmid? Entd kerétd uusia ja entistd laajempia tutkimusaineistoja, jotka on tallennettu
sdhkoisiksi materiaalipankeiksi? Vai jopa pyrkid katsomaan kieltd sellaisista nako-
kulmista, jotka eivit toistaiseksi ole olleet kovin tyypillisid ja suosittuja suomen kielen
tutkimuksessa? Vastaus néihin kaikkiin on kyll4.

Suurin osa tdhdn mennessd ilmestyneistd sanakirjoista on jossain méarin kielen
todellisesta kaytostd irrallisia. Vaikka niitd tekevétkin kieliasiantuntijat, usein jopa
tutkimustietoon perustuen eivdtkd vain kieli-intuitionsa avulla, harvoin sanakirja-
tyOssd kaytetdan hyviksi laajoja materiaalipankkeja ja niistd johdettuja tuloksia sys-
temaattisesti. Syynd tdhdn on yksinkertaisesti se, ettd sanakirja-artikkelien laatimi-
nen on tyoldsté ja hidasta jo nykyiselldankin, ja vield hitaampaa siitd tulisi, jos sano-
jen kuvaus perustuisi laajamittaiseen tilannekontekstin ja kiyton analyysiin. Niinpa on
edelleen mahdollista, ettd sanakirjat, ja mikd on huomattava, my6s oppikirjat, sisalta-
vt ilmauksia, jotka ovat harvinaisia, tai niistd puuttuu ilmauksia ja erityisesti kaytto-
tapoja, jotka ovat nimenomaan kielenkédyton kannalta tavallisia. En toki viitd, ettei-
vatko sanakirjat saisi siséltad kielen harvinaisia ilmaisukeinoja - pdinvastoin. Ongel-
mallisempaa sen sijaan on, jos tyypillinen kielenkaytto ei ole saanut niissé jalansijaa.
Hyvin moni kielenkéyttdjd nimittdin suhtautuu sanakirjoihin normatiivisesti ja katsoo
niisté kielenkayt6lleen mallia.

Yksi kielentutkijoiden ja sanastotyéldisten ongelma on kieliaineistojen rajallinen
kayttomahdollisuus: vain harvat kieltd monipuolisesti kuvaavat aineistot ovat vapaasti
kaytettavissa tai tarkoituksen nakokulmasta tarpeeksi laajoja. Aineistot on koottu usein
tiettyd tarkoitusta varten, eiké niitd voi kovinkaan helposti kiyttda johonkin muuhun
tarkoitukseen, saatikka jakaa yleiseen kéyttoon. Lisdksi monet aineistot ovat nyky-
kielen kuvauksen kannalta jo hieman vanhentuneita.

Tilanne on onneksi kuitenkin muuttumassa. Esimerkiksi Turun yliopistossa koo-
taan aineistoa, jonka materiaalina on koko suomenkielinen Internet-materiaali. Li-
sidksi suomalaiset yliopistot ovat kattavasti menossa mukaan Euroopan komission
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péaatokselld perustettuun Clarin-Eric-konsortioon’, jonka tavoitteena on tuoda ole-
massa olevat kielivarannot avoimesti kaikkien niitd tarvitsevien kayttoon. Téssa
ovat mukana muun muassa Jyviskylan ja Oulun yliopistojen suomi vieraana kielend
-aineistot. Monia suomalaisia kielentutkimuksen aineistoja muutetaankin parhail-
laan sellaiseen muotoon, jossa ne olisivat saatavilla niin sanotusti yhden luukun
periaatteella: samasta paikasta 16ytyisivdt monet suomen- ja muunkieliset aineistot
sekd niiden kéytt6on tarvittavat tyokalut. Tama helpottaisi muun muassa kielten-
opettajien tyoskentelyd. Heiddn padsynsé kieliaineistoihin on nimittéin tdhén asti ol-
lut erittdin rajoitettua, elleivit he ole sattuneet olemaan jonkin suomalaisen tutkimus-
organisaation jdsenia.

Sanat ja sahkoiset suhteet: Mikko ja hdnen miehensd

Sanat, kielenkaytto, suhteet, avoimuus. Namé késitteet ovat olleet esilld tarkastelles-
sani edelld sanoja, niiden fraseologisuutta ja timin kuvaamiseen tarvittavia aineis-
toja. Kun ne liitetddn nykyiseen maailmantilanteeseen tai vaikkapa meille tuttuun
suomalaiseen yhteiskuntaan, voimme luoda uusia kurkistusikkunoita yhteiskuntaan,
jossa elamme.

Kielelld, sanoilla, myos luodaan suhteita, kuten kaikki hyvin tieddmme omasta
kokemuksestammekin; ne eivit ole vain suhteessa toisiinsa. Ajatusten, toiveiden ja
tarkoitusperien kielennykset kielenkiyttotilanteessa kertovat merkityksistd, joita an-
namme ilmiodille kussakin tapauksessa. Sanoilla esimerkiksi kerrotaan valittdmisestéd
ja rakastamisesta, halveksunnasta tai jopa vihasta, mutta myos laajemmin sosiaalisista
ja yhteiskunnallisista arvoista, asenteista, verkostoista ja jarjestelmista. [Imauksilla voi-
daan rajata joku ryhméan kuuluvaksi, toiset ryhmén ulkopuolelle - toisiksi. Sanoilla
on valtaisa voima. Sanat ihastuttavat ja kaunistavat elimid - mutta ne myos sattuvat
ja satuttavat, ja niiden kéyttoa voidaan jopa peldtd. Aina ei edes tarvitse olla kyse mis-
tadn kulttuurisesti tai uskonnollisesti véltettavistd tabuasioista tai -sanoista; aivan ta-
vallisetkin sanat ovat tietyissd konteksteissa ja tiettyjen ihmisten kaytossd hyvinkin la-
tautuneita.

Kun esimerkiksi mies kéyttad puolisostaan puhuessaan sanaa vaimo - tai nainen
puolisostaan mies —, ei asiassa ja kielenkaytossé ole yleensd mitdén erikoista eikéd puo-
lisoa tarkoittavien sanojen valintaa ehkd sen kummemmin edes pohdita. Mutta jos
mies puhuu miehestddn tai nainen vaimostaan, on aina kyseessd jonkinlainen julkitulo
ja kannanotto. Kaapinovien raottelulle tulee useita mahdollisuuksia - tai paineita sa-
tunnaisista tuttavatapaamisista ldhtien aina viranomaisasiointiin ja virallisiin tilantei-
siin asti.

Vaikka asenneilmasto onkin muuttumassa sekd Suomessa ettd osittain maailmal-
lakin, heteronormatiivisessa maailmassa samaa sukupuolta olevien pariskuntien osa-
puolet joutuvat miettimadén yhd uudestaan, kuinka paljon ovat valmiita paljastamaan
itsestddn kielen ja sanojen kautta. Puhuako peitellen siipasta, puolisosta, paremmasta

1. Fin-Clarinin kotisivut ovat osoitteessa http://www.helsinki.fi/fin-clarin.
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puoliskosta vai avoimesti miehestd tai vaimosta? Ja mitd homomies vastaa silloin,
kun hénelta joku kysyy sormuksen nahtydan, mitd vaimosi tekee tyokseen? Hyvén-
tahtoinen kysymys voikin aiheuttaa ahdistavan valintatilanteen: Kuinka paljon olen
valmis kertomaan itsestini, ja mitd avoimuus aiheuttaa? Mité viestinndssd tapahtuu
sen jélkeen, jos korjaan kysyjai oikeille raiteille suhteeni laadusta?

Kysymyslistaa voidaan jatkaa: Minkilaisia tunteita tai asenteita sukupuolen paljas-
tavien tai paljastamattomien ilmausten kayttiminen aiheuttaa yhtaaltd viestin lahet-
tajdssd ja vastaanottajassa ja toisaalta epévirallisissa ja institutionaalisissa tilanteissa,
ja mitd puolestaan peittely tai avoimuus saavat aikaan viestintatilanteessa? Syntyyko
viestintddn ja tilanteeseen jokin sellainen ulottuvuus, jota siind ei muuten olisi? Séh-
koistyyko viestintd jollakin tapaa? Pitddko avoimia sananvalintoja ylipddtadn joutua
miettimdan?

Tama kaikki on edelleen erittdin vahan tutkittua; kysymykset ovat avoimia ja kai-
paavat selvittdmistd. Ehka jossain madrin oireellista on, ettd suomen kielen johtava
sanakirjakin, Kielitoimiston sanakirja, maérittelee edelleen esimerkiksi miehen nimen-
omaan naisen kumppaniksi ja pariskunnan miehen ja naisen viliseksi suhteeksi (KS
s. V. mies, parisuhde):

mies

3. naisen kumppanina.

a. aviomies. Mies ja vaimo. Ottaa mies. Hinen nykyinen, tuleva miehensd. Hinelld ei
ole miestd. Laajemmin avomiehesta.

b. yl. osapuolena suhteessa naiseen. Tytto tapasi eldmdnsd miehen. Olla miehiin me-
nevd. taipuvainen eroottisiin suhteisiin miesten kanssa. Naistenmies (myos <)
naisten ihailema mies; naissankari.

pariskunta

mies ja vaimo, aviopari, avopari; joskus yl. mies ja nainen parina; myos elaimista
Vanha pariskunta. Lapseton pariskunta. Oliko poyddssimme istunut pariskunta
aviopari? Joutsenpariskunta poikueineen.

Vaikka kieli muuttuu erityisesti sanaston ja ilmausten tasolla vililld hyvinkin
nopeasti yhteiskunnan muuttuessa ja uusien ilmitiden syntyessa, se voi my6s kantaa ja
vahvistaa vanhoja arvoja, asetelmia ja asenteita. Kielen ja sanojen avulla voimme kui-
tenkin halutessamme yhtéd hyvin myos muuttaa asetelmia ja asenteita.

Niin sanottu kaapista ulos tuleminen on ollut paljon esilld alkuvuoden uutisissa.
Erityisesti urheilijoiden homoseksuaalisuus on yhteiskunnassamme edelleen hanka-
laksi koettu asia. Yhteiskunta- ja kulttuuritieteiden alalla on tutkittu t4td kaapista ulos
tulemisen prosessia ja sitd, mitd se on henkilolle aiheuttanut (Legate, Ryan & Wein-
stein 2012; Parkkinen 2003). Miten sen ovat kokeneet itse ulos tulijat, heiddn vanhem-
pansa tai sisaruksensa? Monet ovat kuvanneet ulos tulemistaan siten, ettd heill ei ol-
lut sanoja kertoa itsestddn ja tunteistaan. My6s ldheiset ovat saattaneet kokea toivotto-
muutta eivitka ole osanneet valita sanoja tai keskustella asiasta. Yhteiskunnallista, so-
siaalista ja kielellista mallia ei ole ollut helposti tarjolla. (Ks. Parkkinen 2003.) Toivot-
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tavasti nditd sanoja ja tapoja loytyy tulevaisuudessa yha enemmin ja helpommin. T4-
hin my6s me kielentutkijat voimme vaikuttaa ja siten auttaa tasa-arvoisemman yhteis-
kunnan luomisessa.
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