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Suomenkielisen kirjallisuuden kriittis-
ten editioiden laadinta on aloitettu Ki-
vestd: Nummisuutarit ilmestyi vuonna
2010 painettuna kirjana ja 2011 digitaali-
sena julkaisuna. Kivi on otollinen kohde
jo siitd syystd, ettei hdnen eliméstddn to-
dennékoisesti 10ydy endd uusia merkit-
sevid dokumentteja. 2000-luvulla tutki-
muksessa on keskitytty hinen teoksiinsa,
joita on lahestytty erityisesti lajien ja teks-
tienvilisten suhteiden nikokulmasta (ks.
esim. Lyytikédinen 2004).

Kirjeiden kriittisessd editiossa Kiven
seitsemisenkymmentd kirjettd on toimi-
tettu siind asussa, jossa ne aikoinaan léhe-
tettiin. Kirjeet on jaoteltu kahdeksaan eri
jaksoon Kiven eldiménvaiheiden mukaan,
ja ne on varustettu nykylukijalle tarpeel-
lisin kommentein, sanahakemistoin, teos-
ja henkil6hakemistoin ja kuvauksin Ki-
ven Kkirjeisiinsd tekemistd muutoksista.
Kirjeenvaihdon keskeisistd henkiloistd
on oma esittelevd hakemistonsa ja Kiven
matkoista ja Helsingin-kiintokohdista
Esko Rahikaisen laatimat esittelyt ja kar-
tat. Teoksen saatesanojen mukaan Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seura tulee jul-
kaisemaan Kirjeet myos digitaalisena edi-
tiona, jossa nyt toimitettua tekstid voi lu-
kea rinnakkain kirjeiden digitaalisten ku-
vien kanssa.

Taustatietoa kirjeisiin annetaan run-
saasti: ensin neljasséd laajassa kehysartik-
kelissa, sitten kirjejaksojen esittelyissa,
jotka on laatinut Juhani Niemi, ja lopuksi
Kiven pienoiselamakerrassa, jonka ovat
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toimittaneet Ossi Kokko ja Minna Mai-
jala. Omassa kehysartikkelissaan Jyrki
Nummi kirjoittaa Kiven eldmékertatradi-
tiosta, Yrjo Varpio hdnen lukeneisuudes-
taan, Mirja Saari Kivestd ruotsin kéytta-
jand ja Irma Sulkunen hénen verkostois-
taan.

Kiven suhteellisen pieni kirjeenvaihto
tulee siis tarkkaan valaistuksi. Kriittiset
editiot ovatkin tarkkuuden taidetta: ne
eivat tulkitse, arvele eivitkd arvota vaan
tarjoavat tosiasioita, esimerkiksi Kiven
kayttamien ilmausten alkuperésta tai ha-
nen mainitsemiensa rahayksikoiden sil-
loisesta ostovoimasta.

Kerjuuta kahdella kielella

Kivelle lahetettyjé kirjeitd on tallella vain
kolme ja hanen lahettamidankin arvellaan
kadonneen, joten ei voi puhua varsinai-
sesta kirjeenvaihdosta. Séilyneitéd kirjeita
on aikojen kuluessa hyédynnetty milloin
mihinkin tarkoitukseen, usein syyllista-
médn kansakuntaa Kiven ansaitsematto-
man kurjasta taiteilijakohtalosta. Huo-
mattavan monet kirjeistd ovatkin kerjuu-
kirjeitd, jotka on varustettu enemman tai
vihemmain retorisilla lupauksilla takai-
sinmaksusta. Osaan niistd, mutta ei toki
kaikkiin, patee Irma Sulkusen artikkelin
huomio itsestdanselvyydestd, jopa haikai-
leméttomyydestd, jolla Kivi asettautui yl-
ldpidettaviksi. Lonnrot esimerkiksi mak-
soi hdnen palttoonsa. Asiaa voi katsoa
toisestakin nakokulmasta: 1800-luku oli
vield ystavyyskultin ja holhokkikulttuurin
aikaa, jolloin hyviosaisten odotettiin huo-
lehtivan taloudellisesti vahemmille joutu-
neista vertaisistaan, Kiven tapauksessa lu-
paavasta yliopistotoverista.

Irma Sulkusen mukaan kirjeistd ei yli-
péddansdkddn voi lukea suoraan kirjoitta-
jansa elamaéd, koska niilld on omat laji-



kéytanteensd, mutta niiden pohjalta voi
tehdd huomioita. Sulkunen viittaa muun
muassa Kiven aikaansakin ndhden pidat-
tyvddn suhteeseen vanhempiinsa ja ha-
nen voimattomaan raivoonsa, kun aiem-
min tukea antaneet suomalaisuusmiehet
kavivit varovaisiksi Seitsemdin veljeksen
teilauksen jdlkeen. Ahlqvist ei Sulkusen
mukaan ollut Kiven ainoa demoni. Nyky-
lukija huomaa my®s, ettei kirjeissa juuri
ole intiimeja tuntoja ja ettd luottoystéavia-
kin oli niukasti, oikeastaan vain koulu-
toveri Robert Svanstrom, “min bésta vin
och broder” (s. 162), ja kaikessa uskolli-
nen Kaarlo Bergbom, jolta Kivi kirjoit-
taa saaneensa “niin paljon rakkautta ja
hyvyyttd”(s. 326). Kirjeistd riipaisevin on
Charlotta Lonngpvistille toukokuulta 1871:
tdmad ei saa tulla katsomaan hinti. “Jag
ar svag, svag. Charlott skall icke komma
till mig nar Charlott reser till staden, kom
icke, kom icke!” (S. 341.)

Kirjailijakirjeiksi kirjeissd puhutaan
varsin viahdn Kiven omista teoksista tai
hénen lukemisistaan; enemmin on kyse
arkiviestinndstd, jossa on niukasti viitteita
ajankohdan yleisiin tapahtumiin. Tun-
tuukin oudolta, ettd V. A. Koskenniemi
piti Kiven Kkirjeitd osana hédnen kirjallista
tuotantoaan. Viitteet Kiven mahdollisesti
lukemista teoksista on saatu padasiassa
muita teitd, mutta kirjeista nakyy kuiten-
kin esimerkiksi se, ettd Kivi hankki itsel-
leen Shakespearen tuotantoa ja ettd hin
pyysi lainaksi eri alojen, muun muassa
estetiikan, tietokirjoja. Yrjo Varpio kir-
jaa kehysartikkelissaan maailmankirjal-
lisuutta, jota Kivi todennéikéisesti tunsi
ainakin ruotsinnoksina. Liian vdhdn on
Varpion mukaan kiinnitetty huomiota sii-
hen, ettd Kivi oli Helsingissé ruotsinkieli-
sen teatterin ja lehdiston vaikutuspiirissa:
“Intomielisen suomalaisuuden vuosikym-
menind vaalittu ajatus, ettd Kiven kirjal-
linen ura syntyi syrjassa ajan kirjallisesta
julkisuudesta ja tiiviissa yhteydessd suo-
malaiseen kansanelamain, ei tarkasti ot-
taen pida paikkaansa? (S. 113.)

Kukin aika tekee oman Kivensd. Mei-
dén aikamme luo luontevasti kaksikieli-
sen Kiven, jonka ruotsi oli Mirja Saaren
mukaan erinomaista Suomessa silloin pu-
huttua ruotsia ja jonka suomi kehittyi no-
peasti. Kiven muusta kielitaidosta ei ole
tarkkaa tietoa. Saari huomauttaa Kiven
eldneen suurimman osan aikuiseldmaansa
ruotsinkielisessd tai ainakin kaksikieli-
sessd ymparistossd. Kivi aloitti kirjalliset
harjoituksensa ruotsiksi, ja hdn vaihtaa
kirjeissddn joustavasti kielestd toiseen ja
ottaa ruotsista tukea silloin kun suomen
kielelld ei tunnu 16ytyvén tilanteeseen so-
pivaa ilmaisua. Meilld on siis kaksikieli-
nen kansalliskirjailija, joka valitsi suomen
syistd, joita emme tarkalleen tiedd. Ki-
ven ruotsinkieliset kirjeet, kaikkiaan pa-
rikymmenti, on suomennettu mukautta-
malla ne kevyesti Kiven suomenkielisiin
kirjeisiin. Kéytanto toimii, mutta ei ole
ongelmaton, koska kielen valinta on oma
sosiaalinen ja henkilokohtainen viestinsa.

Monta tulkintaa Kiven elamasta

Jyrki Nummen kehysartikkelista saa ha-
vainnollisen kuvan siitd, miten Kiven ela-
mikertatutkimus on aikojen kuluessa pai-
nottunut ja mitd kaikkea Kiven elamast
on tutkimuksessakin saatu irti. Viljo Tar-
kiainen loi 1900-luvun alkutaitteessa Ki-
ven elamakertatutkimuksen yha kestavian
perustan kerdamalld vield olemassa olleen
kokemus- ja muistitiedon Kivestd ja ra-
kentamalla sen pohjalta suomalaiskansal-
lisen kotiseutukirjailijan (ks. Tarkiainen
1950 [1915]). Nummen mukaan Tarkiai-
sen, kuten koko varhaisemman Kivi-kiin-
nostuksen, tarkoituksena oli nostaa Kivi
Runebergin verroille, toiseksi kansallis-
kirjailijaksi.

Vaikka Tarkiaista on my6hemmin
moitittu ahtaasta pitdytymisestd lahtei-
siin, kaikki mydhemmit Kivi-elaméakerrat
ja Kivi-tutkimus ylipddnsé ovat rakentu-
neet hinen ty6lleen. Hianen edustamaansa
lahdepositivistista traditiota ovat Num-
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men mukaan tdydentdneet psykobiog-
rafinen ja yhteiskunnallinen suuntaus.
Edellisen edustajista V. A. Koskenniemi
(1954 [1934]) haki Kiven eldamén ja tuo-
tannon lapdisevéa ja selittdavad kokonais-
elamystd ja antoi tdméin lapsuudesta sie-
vistetyn kuvan. Psykoanalyysid kéayttanyt
Paavo E. S. Elo ndki Kivi-elimékerrassaan
(1950) kohteensa seksuaalisesti infantii-
lina narsistina. Yhteiskunnallisen néke-
myksen edustajat, erityisesti Raoul Palm-
gren teoksessaan Suuri linja (1948), ovat
korostaneet Kullervon merkitystd sekd
Kiven kirjeiden sindnsi niukkoja yhteis-
kunnallisia kannanottoja. Kiven eldma-
kertatradition haastajista merkittavd on
Nummen mukaan Veijo Meren teos Alek-
sis Stenvallin eldmd (1973), jossa Aleksik-
sen ja Charlotta Lonnqvistin suhde ilman
muuta nahdddn eroottisena ja suomalai-
suusliikkeen johtomiehet Kiven hyviksi-
kayttdjind. Irma Sulkunen puolestaan on
teoksessaan Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura 1831-1892 (2004) liittanyt Seitsemdn
veljeksen vastaanoton Suomalaisen Kirjal-
lisuuden Seuran omiin sisdisiin linja- ja
valtakiistoihin.

Arvoituksellinen kansalliskirjailija

Vaikka Kiven eldméstd on Kirjoitettu to-
della paljon, meiddn on tyytyminen sii-
hen, ettei hdnen intiimistd eldmastdén,
saati hdnen aateliseksi otaksutusta taus-
tastaan tiedetd mitddn varmaa. Ei my0s-
kadn hdnen eliménsid suuresta haaksi-
rikosta, josta hdan mainitsee kesdkuussa
1870 Kkirjeessddn Kaarlo Bergbomille
(s. 326). Hénestd ei ole sdilynyt yhtddn
luotettavaa piirrosta eikd maalausta, valo-
kuvasta tai paivakirjasta puhumattakaan.
Kirjeet ovat ainoa dokumentti.
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Onkin tirkedd, ettd kirjeet on péi-
vitetty uusimman tiedon mukaisiksi. Ja
yhtd tirkedd on huomata, ettd kaikesta
tutkimisesta ja selittimisestd huolimatta
yhé pysyy salaisuutena se, miten on mah-
dollista, ettd Kivi uranuurtajana jo oli niin
hyva kirjailija.
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