KIELITIETEEN KENTILTA
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SYSTEEMIS-FUNKTIONAALISIA SATTUMIA
HELSINGISSA

uotuinen Euroopan systeemis-funk-

tionaalisen kielitieteen konferenssi
kokoontui 11.—13. kesékuuta 2008 Helsin-
kiin. Jarjestgjindolivat Helsinginyliopiston
suomen kielen jakotimaisen kirjallisuuden
laitos sekd englannin kielen laitos, ja vie-
raita oli tullut kolmestatoista Euroopan
maasta ja kuudesta maasta muualta. Huoli-
mattaosallistujien |agjastakirjostakokoon-
tumisen tunnelmaoli kotoinen— vaikuttaa
ettatiuhaan toistuvissakonferenssei ssakier-
téatoisiinsatutustunut tutkijakunta. Vaikka
alustajina luonnollisesti oli paljon suoma-
laisia, kuulijoinaheitdoli yll&tavan vahan.
Ehké& syyné oli kongressin alkukeséinen
gjankohta: yliopistollinen hy¢rina ei ollut
vielatauonnut, jaKotuksen vaki eli keskel-
[ kiivaimpia muuttokiireitéan.

Kongressin teemaksi oli nimetty vaati-
vasti »Kielitieteelli set ja multisemioottiset
haasteet Euroopassa ja maailmassa». Tee-
massa kaikuu systeemis-funktionaalisen
koulukunnan sosiaalinen nékemys kieles-
t& kaikki kielenkayttd, kuten myds sen
ilmaus- ja muotorakenne, toteuttaa yhta
funktioita pidetédan myos kielentutkimuk-
sen |&htokohtana. Koulukunnan perustaja
M.A. K. Haliday on nimennyt funktiot me-
tafunktioiksi. | deationaalinen metafunktio
tulkitsee eksperientaalisesti »maailmaa» ja
jasentéa kielen ilmauksia loogisiin suhtei-
siin, kuntaasinter per soonai nen metafunk-
tio tuottaa ja tulkitsee sosiaalisia suhteita,
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omia ja kumppaneiden rooleja. Tekstuaa-
lisessa metafunktiossa on kyse siitg, mi-
ten jasennamme kielta tekstiksi, siistilan-
teeseen seka tekstissa itsessadn eteen- ja
taaksepdin viittaavaksi kokonaisuudeksi.
Systeemis-funktionaalinen |ahtooletus on
johtanut seké kielen koodin etté kielen
monenlaisen kéyton tutkimukseen, mutta
t&mankertaisen kokoontumisen teema oli
vetanyt paikalle erityisesti kielenkayton
tutkijoita.

Monet koulukunnan edustgjat ovat
keskittyneet tekstien — yhta hyvin kirjoi-
tettujen kuin puhuttujen ja kuvallisten —
yhteiskunnallisiin ulottuvuuksiin. Taméan
huomasi konferenssin esityksistd. Niissa
tarkasteltiin aikamme multisemioottisia
kommunikaatiomuotoja: kuvan japuhutun
tai kirjoitetun tekstin (nyky&an usein tieto-
teknisid) yhdistelmia. Monessaesityksessa
viitattiin Kressinjavan L eeuwenin gjatuk-
siin, joissa he soveltavat Hallidayn perus-
teesgldkuvan tulkintaan. Konferenssin esi-
tykset kasittelivét niin (kielten) opetusta,
kaantamista, tydelaman kielikysymyksia
kuin kielen poliittisuutta. Seuraavassaensin
lyhyt kuvaus plenaariesitelmista ja sitten
vaikoiviavaldhdyksiasiita, mitayhden sek-
tioi ssa sukkul oivan silmaan sattui.

Plenaristeiksi oli kutsuttu CAROLINE
Corrin Englannista, GaiL Forey Hong Kon-
gista, JaMEs MarTIN Australiasta ja PeTER
MunTicL Itévallasta. Kutsuttuja naytti yh-
distévan tietty yhteiskunnallinen rakenta-



vuus. he osoittivat, ettd kielitieteellistéd ja
systeemis-funktionaalista | dhestymistapaa
tarvittaisiin, kun yhtei skunnassa tuotetaan
uusiamultisemioottisiatoimintamuotojatai
kunyritetdén ymmartéderilaisiapoliittisia,
oikeudellisia tai hallinnollisia prosesseja.
Keskiverto maallikko tajuaa kielen tehté-
vaksi »puhtaasti» informaation valittami-
sen, jasanat ovat usein ainoakielen yksik-
ko, jollahan nékeetuon tehtévan hoituvan.
Muttakun han oppii nékemaan mydskielen
muut ilmai sukeinot jafunktiot, hénestavoi
tullaesimerkiksi parempi opettaja, oppima-
teriaalin tuottaja, viranomainen tai yhteis-
kunnan tutkija.

Coffinkéasitteli niitahaasteita, joitauus
teknologia asettaa opetustilanteissa: mil-
laista etua— tai haittaa— on esimerkiksi
sahkoisten keskustel upal stojentai virtuaali-
maailmojen kytdsta. Mitalingvistit voisi-
vat tarjotaopetuksen suunnittelijoillejaoh-
jelmaijillejalopultandiden kohdeyleistlle,
opiskelijoille? Esimerkkind Coffin kaytti
muun muassa historian keskustelufooru-
mia, jossaopiskelijat esittavét kasityksiaan
siitd, miksi Hitler nousi valtakunnankans-
leriksi vuonna 1933. K eskustel | essaan séh-
koisesti opiskelijat ndyttavét hyodyntévan
oppimisessaan samanlaisiastrategioitakuin
[uonnollisessavuorovaikutuksessa: he hah-
mottavat asioitasek& omaksumansatiedon
ettdomien arvojensajasosiaalisten roolien-
saperusteella. Kielentutkijalle antoisaaon
se, etté hén pédsee helposti kasiksi ndihin
strategioihin, koskakeskustelunrakenneja
koko materiaali ovat valmiiksi sdhkoisesti
tarjolla.

Gail Forey pohti sitd, miten kansain-
vélisessa puhelinpalvelussa (call centre)
ilmai staan empatiaa. Puhelinpal velun tyon-
tekij6ité opastetaan olemaan empaattisia,
jotta kommunikaatio sujuisi ja palveluun
soittanut asiakas saisi avun ongelmaansa
mahdollisimman nopeasti. Forey osoitti,
etta empatian kéasite e kuitenkaan ole yk-

sinkertainen: kyse ei olevain sanojen vaan
my06s sdvyjen valinnasta, janiiden tulkinta
saattaavaihdellakidittdinjakulttuureittain.
Forey esitti, etté systeemis-funktionaalinen
kasitteisto voisi ollaavuks puhelinpalvelun
tyontekijoiden valmennuksessa

James Martinin aiheena puolestaan oli
h&pe&: miten sen ymmartaminen jailmen-
taminenvoisi integroidarikollisentakaisin
yhteistonsa? Martin tutkiskeli Australian
New South Walesin nuoriso-oikeuden jér-
jestamiaistuntoja, joissa rikoksen tunnus-
tanut nuori kohtaa uhrinsa ja jossa l&sna
on my0s valittdjaja mahdollisesti joitakin
tukihenkil6ité. Keskeisté on rikoksenteki-
jan oma kertomus. han rekonstruoi rikok-
seen johtaneet tapahtumat ja rikoksen, ja
jottahdnymmartaisi tekonsaul ottuvuudet,
valittgja johdattel ee hdnen kertomustaan.
Kyseessdon siisyhdesséatuotettu kertomus.
Millaisiks keskustelun siirroiksi valittdan
puheenvuorot olisi tulkittava? Toi saaltami-
ta genreanalyysi voisi paljastaa tédllaisesta
kertomuksen makrogenreen kuuluvasta
lgjista, jossa on aineksia seka monologista
etté kuulustelusta? Millainen malli kuvaa-
janolisi luotava? Taman kysymyksen Mar-
tin jétti vield auki.

Peter Muntiglin aiheenaolivat politisoi-
tumisen ja epdpolitisoitumisen kaytanteet.
Ennen kuin voimme analysoida sitg, mika
on poliittista ja mika ei, miten syntyvat
»meidan» ja»heidan» (tai »niiden») katego-
riat, olis luotavakésitteet, joissayhdistyvét
politiikantutkimuksen jakielentutkimuksen
tyokalut. Olisi ymmarrettava, ettd kieli el
vain kuvaile jo olemassa olevia rakenteita
ja kaytanteitd, vaan myos luo niita. Esi-
merkkind Muntigl kaytti eréén Itavallasta
turvapaikkaa hakeneen mutta karkotetuksi
tuomitun kosovolaisperheen tapausta: 15-
vuotias tytar viesti tehokkaasti mediassa
ja osoitti seké perheensa tukalan tilanteen
poliittiset syyt etta Itavallan turvapaikka-

sédnndsten perimmaisen poliittisuuden.
>
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Jo plenaariesitelmissa viljeltyja ope-
tuksen ja multisemioottisuuden teemoja
valaistiin konferenssin muissa esityksissa
moneltakannalta. Myos kielten jakulttuu-
rien vélisia eroja pohdittiin. Outi Jarvi ja
MEeraa KoskeLa Vaasan yliopistostavertai-
livat brittilaisig, ruotsalaisia, seksalaisiaja
suomalaisiaruokajaviini -verkkosivuja. He
totesivat, etté niiden skemaattinen rakenne
el juuri vaihtele. Maasta jakielestariippu-
matta siis pdé- ja alaotsikot, pavays, tie-
donetsintdtoiminnot, sisdllysluettelot ynna
muut sellaiset esitetédn melko vakiintunein
tavoin javakiintuneissa paikoissa

Kulttuurien eroja tarkastel ee osaltaan
myds kaannosten tutkimus. Mersa Tor-
VINEN Oulun yliopistosta esitteli alustavia
tai on vaikuttamatta toi seuden luomiseen.
Torvinen esitteli ké8nnoksié ranskalaisten
1600- ja1700-luvullaL apistakirjoittamis-
ta matkakertomuksista. Niissa paikalliset
asukkaat esitetdan tyypillisesti »toisina»:
kirjoittajan normista poikkeavina alkeel-
lisina kummajaisina. Samalla kun nyky-
aikainen kaéntgja tietysti valittaa taman
vaikutelman, hén voi kuitenkin konteks-
tualisoida sen kirjoittamalla esipuheen ja
selityksid. GLEIMARA ZUNIGA Brasiliastatar-
kasteli sitd, miten késite kaantaja esitell&an
eréassa kadnndstyon oppaassa, sen aku-
peréi sessa englanninkielisessdversiossaja
siitdkaénnetyssabrasilianportugalilaisessa
versiossa. Alkuperdisen jakadnnosversion
transitiivirakenteiden analyysi osoitti, etta
suuria eroja el ole. MARTIN KALTENBACHER
Itavallasta taas vditti, etté jotain voi kaéan-
noksessahukkuakin. Han oli tutkinut Sal z-
burgin kaupungin verkkosivuilla olevia
saksan- ja englanninkielisia turistiesitteita
korpuslingvistiikan keinoin jahuomannut,
etté koska saksa ja englanti jakavat infor-
maation tyypillisesti teemaan jareemaan eri
tavoin, kéénnoksen merkitykset saattavat
poiketa alkuperéi sesté jonkin verran.

Systeemis-funktionaalisen |8hestymis-
tavan soveltumista kaytannon opetus- ja
tekstityohon jasen tutkimukseen todi stettiin
monellasuulla. CarLos GouvEla Portugalis-
takuvaili 4-, 6- ja9-vuotiaidenkirjoituksen
kehittymisté& néytteisté oli tutkittu muun
muassaleksikaalinen tiheys, kieliopillinen
kompleksisuus, lauseiden kytkeytyminen
toisiinsa, kieliopillisen metaforan kéytto ja
temaattinen rakenne. Nain oli saatu naky-
viin Kirjoitustaidon vahittéinen kerrostu-
minen jarikastuminen. ANN MONTEMAY OR-
BorsiNGER Argentiinasta taas oli tutkinut
aikuistenteksteja. Han oli analysoinut »ko-
vien tieteiden» Kirjoitustydpaj oi ssa tuotet-
tuja teksteja genren, rekisterin, diskurssin
seka sanaston ja kieliopin kannalta. AiLA
PesoNen Vaasan yliopistosta kertoi koke-
suomen kielen opetuksesta. Han téhdensi
sitd, miten tarkedd on ottaaoppimateriaalin
tuottami sessahuomioon kulttuurikonteksti.
Oppijaasaattaaesimerkiks hamment&a, jos
han el tiedd, sijoittuvatko oppimateriaalin
didogit jatilanteet hdnen omaan maahansa
jaomaan kulttuuriinsavai ilmentévétko ne
opiskeltavan kielen kulttuuria.

Suomalaisen ylioppilaskokeen tutki-
musta esittelivéat RiTta JUVONEN ja JOHAN-
NA Kompra Helsingin yliopistosta. Juvonen
esitti huomioitadidinkiel en esseekokeesta,
Komppa S2-kokeesta, jossa tehtavana oli
selostaa kielellisesti erésté valokuvaa. Ju-
vosen fokuksessa oli se, miten kirjoittaja
ilmaisee omaa ééntaan ja sitoutumistaan
erilaisin keinoin: hén analysoi ylioppilas-
aineista on totta ettd — — mutta -tyyppisia
konsessiivirakenteitajaon hyva, etta-tyyp-
pisia yksipersoonaisia oman kannan ilma-
uksia. Essmerkeistavoi havaita, ettakirjoit-
tajan oma &ani itse asiassa nousee bahtini-
laisittain gjateltunadial ogista: konsessiivi-
lauseillahan kirjoittajakonstruoi tekstiinsa
toisen &anen, poikkeavan ta kenties jopa
vastakkaisen omallemielipiteelleen. Myds
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Kompan havainnoissa oli tavallaan kyse
dialogista— siitamiten kirjoittajaorientoi-
tuu lukijaan, jonka lahtokohdat ovat toiset
kuin kirjoittgjan. Osa Kompan tutkimista
kokelaista nimittéin onnistui selostamaan
kuvaa tehtédvanannon mukaisesti tukeutu-
matta lukijan tietoon kuvasta, kun taas osa
rakens tekstinsi ol ettamansalukijan tiedon
varaan. Kompan esityksessa voi ndhdayh-
teyksia jopa »mielen teoriaan» (ks. esim.
Larjavaara 2007: 298): ylioppilaskokeen
onnistuminen riippuu osittain siitd, kuinka
hyvin kokelas ymmértéas, ettéd hédnen oma
tietonsa tai kokemuksensa ei vélttamatta
ole samakuin lukijan.

Kun tarkastelee sita sattuman satoa,
jonka poiminnat konferenssin esitelmis-
té antavat, voi todeta, ettd oletus kielen

monifunktioisuudesta on kestényt aikaa.
Systeemis-funktionaalisen koulukunnan
kielentutkimukselle tarjoamilla tyokal uil-
lavoi kasitella yhta hyvin perinteisia kuin
alati muuttuviajamoninaistuvia viestinta-
tapoja. Jokohan ensi kesénd 8.-10.7. Car-
diffissa kokoontuva konferenssi on saanut
vastatakseen taas uusia multisemioottisia
haasteita? m
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KIELTENVALISET EROT JAYHTALAISYYDET
PUNTARISSA

VIIDES KANSAINVALINEN KONTRASTIIVISEN KIELENTUTKIMUKSEN
KONFERENSSI LEUVENISSA BELGIASSA 7.-9.7.2008

ontrastiivinen kielentutkimus on va-

kiinnuttanut asemansakansainvéisel-
l& kielitieteen kentéll& Selvida merkkeja
téstd ovat aiheelle omistettu Languagesin
Contrast -lehti, jokaalkoi ilmestyavuonna
1998, ja vuodesta 1999 akaen jarjestetty
kontrastiivisen kielentutkimuksen konfe-
renssi ICLC (International Contrastive
Linguistics Conference). Tamankertainen
konferenssi oli viides, ja se seurasi aikai-
semmin Espanjan Santiago de Composte-
lassa joka toinen vuosi jérjestettyjen kon-
ferenssien sarjaa. Konferenssi pidettiin
Flanderissa L euvenin vanhassa yliopisto-
kaupungissa puolen tunnin junamatkan
pééssa Brysselisté. Kolmipéivéisen konfe-
renssin viiteen rinnakkai ssektioon osallistui

an

lahes kaksisataa kielentutkijaa eri maista.
Seuraavan konferenssin isantayliopistona
toimii Berliinin Freie Universitét.

ESITELMIEN LINJOJA

Jarjestdjat olivat rajanneet konferenssin
alheet véljasti pragmatiikkaan, syntaksiin
jasemantiikkaan, sanastoon ja morfol ogi-
aan sekafonetiikkaan ja fonol ogiaan. Pois
rgjautuivat siten pedagogisemmat aiheet,
esimerkiksi toisen tai vieraan kielen op-
pimiseen ja opettamiseen liittyvét teemat,
joiden on perinteisesti katsottu kuuluvan
kontrastiivisen tutkimuksen eturivistoon.
Kuullun perusteellameneill&&n olevakont-

rastiivinen tutkimus koskee kysymyksi,
>
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