SUOMEN KIELEN TULEVAISUUS?

uomen kielen kielipoliittinen toimin-
Staohj elmajulkistettiin toukokuun 26.
péivana Helsingissa. Ohjelmaon julkaistu
seké pai nettuna etta sahk i sessd muodossa
Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen
www-sivuilla(www.kotus.fi). Aloite ohjel-
man tekemiseen oli siisKotimaistenkielten
tutkimuskeskuksen (K otuksen) jasen yhtey-
dessatoimivan suomen kielen lautakunnan.
Opetusministerid myonsi Kotukselle tyon
toteuttamiseen erillisen mérérahan, mika
osoittaa konkreettisesti, ettéd myos valtio-
valta ymmartaa asian térkeyden. Opetus-
ministeriolta ei tullut erillista tehtavanan-
toa, mutta se tuki K otuksen tulosneuvotte-
luissa gjatusta tehda téllainen ohjelma.
Toimintakaynnistyi siiseri tavallakuin
muissa Pohjoismaissa, joissa valtiovalta
kokosi edustukselliselta pohjalta laajan
asiantuntijaryhman laatimaan kielipoliit-
tista ohjelmaa. Kaikissa Pohjoismaissa
Suomea lukuun ottamatta téllainen ohjel-
ma on ilmestynyt 2000-luvulla. Ohjelmat
ovat kartoittaneet erityisesti maan paakie-
len tilannettaja pohtineet tarvettakidilain
sadtamiseen; lisdksi joissakin maissa on
kéasitelty mydsvahemmistokielten asemaa.
Kotus julkaisi oman kielipoliittisen ohjel-
mansajo vuonna 1998 jaK otuksen ruotsin
kielen lautakunta suomenruotsiakoskevan
ohjelman 2003.* Suomen kielen nykytilan-
teestaeri el@ménalueillatarvittiin kuitenkin
gjankohtaistatietoa, jotta sen tulevaisuutta
globaalistuvassa maailmassa voitaisiin ar-
vioidajaesittda sen turvaamiseksi toimen-
pide-ehdotuksia
Suomen kielen toimintaohjelmalahtee
Siitd, ettdon mahdollistael&&monillakielil-

|ayhté aikaajakayttééd suomearinnakkain
muiden kielten kanssa. On tarkoituksen-
mukaista kayttéd esimerkiksi englantia ja
muitakielidkansainvélisilldareenoilla, kun
taas monissa kotimaisissa yhteyksissa on
tarkoituksenmukaistajaluonnollistakayttéa
suomea. Kielten rinnakkainel o sekayksilon
ettayhtei son eldmassa.on nykyoloissavalt-
taméatonta ja mahdollista. Suomen kielen
toimintaohjel massa onkin kysymys suoma-
laisen demokratian séilymisesta niin, ettei
tieteellinenjataloudellinen dliitti erkaannu
muun vaeston elamanpiirista.

Toimintaohjel massakasitel185n suomen
kielen julkisen k&yton ja aseman kehitys-
t&, Pohjoismaiden kielipolitiikkaa, suomen
kielen kayttoa ja kielenopetusta koulussa,
korkeakouluopinnoissa ja tieteen kieleng,
sen merkitysta kieliteknol ogiassa, kéyttoa
yritysmaailmassa, suomen kieltédkoskevaa
lainsdadantod, sen kayttda kansallisessa
hallinnossa ja EU:n toimielimissa seka
mediassa ja vapaa-aikana.

Ohjelman valmisteluun ja tyén rahoit-
tamiseen osallistuivat Kotimaisten kielten
tutkimuskeskus seké Helsingin yliopiston
suomen kielen ja kotimaisen kirjallisuu-
den laitos. Tyéryhmassa olivat néista lai-
toksista mukana Pirkko Nuolijarvi, Salli
Kankaanpég, Sari Maamies, Lea Laitinen,
Auli Hakulinen, Jyrki Kalliokoski jaAntti
Kanner sek& Kimmo K oskenniemi Helsin-
ginyliopistonyleisenkielitieteen laitokses-
ta. Téma vapaamuotoinen ryhma koostuu
kielipolitiikastakiinnostuneistatutkijoista,
joilla oli kéytéanndn mahdollisuus ryhtya
tyohon ja jérjestéa sdanndllisia tapaami-
sia

1 Ks. http://lwww.kotus.fi/index.phtml?s=2064 ja http://scri pta.kotus.fi/www/verkkojulkaisut/tank_om/.
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Oli tarpeellistatehda maan enemmisto-
kielesta lagja selvitys, jotta kiinnitettéisiin
valtiovallan huomiotasiihen, ettd Suomen
valtio tarvitsee kokonaisvaltaisen kieli-
poliittisen ohjelman kaikkiakielidan varten.
V dhemmistokielistédon K otuksessaparhail -
|aan tekeilldomat ohjelmansa, joiden esitoi-
hin voi tutustua Kotuksen sivuilta.?

Suomen kielen toimintaohjelmaonsiis
pohjatyd suomen kielen kdyttdayhteiskun-
nassalujittaville toimenpiteille. Ryhméon
kuullut eri alojen asiantuntijoitajakoonnut
tietoa gjankohtaisista lahteisté. Aineistona
on ollut lakeja ja asetuksia, aan kirjalli-
suutta, raportteja, katsauksia, lehtiteks-
tejd, haastatteluja ja verkkokeskusteluja.
Suomen kielen lautakunta on jarjestanyt
kielipoliittisen ohjelman edistamiseksi
kaksi seminaariaja sen jésenet ovat kom-
mentoineet ohjelmatekstia. On jannittavaa
nahda, miten paéttdj &t jakoko suomalainen
kieliyhteist ottavat ohjelman vastaan.

Olemme esitténeet suosituksia ja toi-
menpide-ehdotuksia, jotkatoivottavasti he-
réttavéat Virittd an lukijoi den eldmanpiirissa
keskustelua, kannanottoja, erilaisia néke-
myksia tai uusia ideoita. Mita gjattelette
esimerkiksi siité, ettd ehdotamme koulun
oppiaineen nimen didinkieli ja kirjallisuus
muuttamista muotoon suomen kieli ja kir-
jallisuus tai lukion pakollisten kurssien
maaran pal auttamista vuoden 1996 tasol-

2 http://www.kotus fi/index.phtml ?s=2162.

le? Kuinkasuhtaudutte ehdotukseen, jonka
mukaan julkisen tutkimusrahoituksen eh-
doksi on asetettava se, etta tutkijaalastaan
riippumatta julkai see my6s suomeksi? Tai
vaikkapa siihen, ettd tutkimuksen arvioin-
ninjulkaisuluokituksissaolis otettavahuo-
mioon my6s omakieliset julkaisut?
Ehdotusten perustelut |6ytyvét ohjel-
masta. Vetoamme nyt Virittgjan lukijoihin,
yliopistojen opiskelijoihin ja opettajiin,
tutkijoihin, &@dinkielenopettajiin jamuihin
kielen parissatydskenteleviintai siitéakiin-
nostuneisiinihmisiin. Ol ette avainasemassa
siing, miten suomen kielentoimintaohjelma
levidd, saaaikaan keskusteluajatoimintaa.
Olisi tarkedd, ettéd kaikki kayttéisivéat mah-
dollisimman lagjasti asiantuntemustaan ja
verkostojaan ohjelman tunnetuksi tekemi-
sessd. Sitatarvitaan, jottakysymys suomen
kielen tulevaisuudestanousisi kieliyhteison
tietoi suuteen entistdvahvemmin. Y hteisena
fooruminamme Virittdja tarjoaa tilaa kes-
kustelulle. Palautetta voi myds |ahettaa
osoitteeseen skt-palaute@kotus.fi. m
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