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Vuorovaikutuslingvistiikassa ja keskuste-
lunanalyysissa kéytetty stance-kdsite on
viime vuosina loytanyt tiensd myos sosio-
lingvistiikkaan. Termi on hieman hankala
suomennettava; eri sanakirjoissa stance
on saanut ainakin vastineet ‘asenne, ‘asen-
noituminen, ‘asento, 'kanta, ‘nidkemys’ ja
’suhtautuminen’. Kielitieteessd asenne lie-
nee usein kiyttokelpoisin kddnnos siité-
kin huolimatta, ettd se on jo vakiintunut
meilld erityisesti kieliasenteiden (language
attitudes) tutkimukseen. Se ei myoskdan
paljasta asenteiden tilapiisyytta ja tilantei-
suutta, joita englannin stance-termi impli-
koi, vaan saattaa viedd ajatukset valmiisiin
ja pysyvampiin asenteisiin. Stance-sanalla
viitataankin usein asennoitumiseen dy-
naamisena ja vuorovaikutuksellisena toi-
mintana (taking a stance). Téssa kirjoituk-
sessa kdytan joka tapauksessa vastineita
asenne ('stance’) ja asennoituminen (stan-
cetaking’) (vrt. Virtanen 2010).

Alexandra Jaffen toimittaman kokoel-
man artikkelien yhteisend nimittdjana
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on tarkastella, mitd erityistd annettavaa
stance-Kkisitteelld on sosiolingvistiikalle.
Sosiolingvistiikka on tdssd ymmarrettavi
hyvin laajasti; kirjoittajien joukossa on
muun muassa tekstintutkijoita ja lingvis-
tisen antropologian edustajia. Teos ei yri-
takdin sanoa asenteista ja asennoitumi-
sesta kaikkea mahdollista. Johdantoon si-
saltyy kuitenkin tiivis katsaus siitd, miten
stance-Kkasitettd on kdytetty muiden tutki-
musperinteiden piirissa.

Kirja koostuu kymmenestd numeroi-
dusta artikkelista, joista ensimméinen on
Jaffen kirjoittama johdanto. Jaffe on li-
saksi kirjoittanut yhden tutkimusartik-
keleista. Artikkeleita ei ole ryhmitelty te-
maattisesti tai teoreettisesti, mitd pidan
pienend puutteena: niiden suhteuttami-
nen toisiinsa jai nyt lukijan tehtaviksi.
Jonkinlainen 16yhékin osioihin jakami-
nen olisi ollut paikallaan, silld kirjoittajat
tulevat eri perinteiden piiristéd ja kiinnit-
tavat huomiota varsin erilaisiin kielen il-
mioihin ja tasoihin. Toiset pohtivat asen-
teen kisitettd myos teoreettisesti, toiset
ottavat sen enemman annettuna ja kes-
kittyvit tarkastelemaan sen ilmenemistd
omissa aineistoissaan. Kolmessa artikke-
lissa (Irvine; Jaworski & Thurlow; Coup-
land & Coupland) aineistona on kirjoitet-



tuja teksteja. Muut késittelevat puhuttua
kieltd eri ndkokulmista.

Suomessa paljon harjoitettua sosio-
lingvistista variaationtutkimusta edus-
taa kirjassa vain Scott E. Kieslingin artik-
keli, jossa testataan stance-kisitteen toi-
mivuutta kolmeen erityyppiseen aineis-
toon. Tamantyyppistd perustutkimusta
olisin mielellani lukenut enemmaénkin,
kun kerran valokeilassa on Kisite, jonka
soveltaminen sosiolingvistiikkaan ei ole
aivan valtavirtaa. Muut puhuttua kieltd
tutkivat Kkirjoittajat lahestyvdt asennoi-
tumista yksilollisen tyylin (Johnstone),
kielenvalinnan (Jaffe), slanginkidyton
(Bucholz) ja lingvistisen antropologian
(McIntosh ja Shoaps) kautta.

Stance-kasitteen tausta ja suhde
sosiolingvistiikkaan

Tiiviissd ja informatiivisessa johdan-
nossaan Jaffe esittelee ensin aikaisem-
paa stance-tutkimusta ja sitten kasitteen
moninaisia sovellusmahdollisuuksia so-
siolingvistiikassa. Lukijan eteen vyory-
tettdva tietomddra on suuri, ja nakokul-
mia tuodaan aina vain lisdd. Ainakin itse
jdin kaipaamaan pienti kertaavaa yhteen-
vetoa ja yhtendisempid teoriaa. Ymmar-
rettavasti sellaisten laatiminen on vai-
keaa, kun kyseessd on ilmi6, joka lavistad
kaikki kielen tasot ja jota voidaan tarkas-
tella monesta nakokulmasta. Tama tie-
tenkin todistaa, ettd asenne ja asennoitu-
minen ovat keskeisid ilmi6itd kielessa.
Stance-Kkisite esitetddn totuttuun ta-
paan kolmiulotteisena: on episteemisti,
affektiivista ja interaktionaalista asen-
netta. Jaffe korostaa sitd, ettd myos neut-
raalius - eli kaikkien varausten, evaluoi-
vien ilmausten yms. puuttuminen - on
asenne. Jos sanon lauseen voi on ter-
veellistd, implikoin, ettéd sellaiset olosuh-

teet, joissa voi olisi epéterveellistd, eivit
ole mahdollisia. Adrimmainen varmuus
jostakin asiasta on siis oikeastaan varsin
vahva asenne.

Jaffe toteaa johdannon alussa itsekin,
ettd kokoelman pddmaéirdna ei ole lue-
tella tyhjentavasti kaikkia kisitteen so-
vellusmahdollisuuksia sosiolingvistii-
kassa. Tavoitteena on pikemminkin vasta
kartoittaa tapoja, joiden avulla stance-
nidkokulma voi rikastuttaa sosioling-
vististd tutkimusta. Toisena tavoitteena
on madritelld stance-késitteen asema ja
kayttoala suhteessa muihin kasitteisiin,
joilla sosiolingvistiikassa on aiemmin se-
litetty samoja ilmioitd, esimerkiksi in-
deksisyytta.

Vuorovaikutuslingvistiikassa on ka-
sitelty asennoitumista paljolti vuorovai-
kutuksellisena toimintana ja korostettu
keskustelijoiden positioimista ja linjaan
asettumista (alignment) sekd asenteen
neuvottelua yhteispelissd (esim. Eng-
lebretson toim. 2007; ks. my6s Virtanen
2010). Kisilla olevassa kokoelmassa val-
taosa kirjoittajista taas ldhestyy asennoi-
tumista indeksisyyden ja persoonallisen
tyylin kautta. Jaffen mukaan stance-kisite
on erinomainen viline indeksistymispro-
sessien tarkasteluun. Asenne on se vilit-
tdjd, joka yhdistad kielenpiirteisiin tiet-
tyja sosiaalisia merkityksia eli tekee niista
indeksisid. Esimerkiksi pyyntojen peh-
mentdminen ja lieventaminen erilaisin
kielellisin keinoin (viitsisitké sd vaikka
tiskata? vs. tiskaa!) koetaan usein naisille
tyypilliseksi piirteeksi. Pehmentimien ja
lieventimien kaytto ei kuitenkaan edusta
suoraan naiseutta vaan ennemminkin
tietynlaista asennetta, joka on tyypillinen
ihmisille, joilla ei ole kovin paljon valtaa
yhteisdssddn — usein siis naisille, mutta
my6s muille sosiaalisille ryhmille. (Vrt.
Ochs 1992, 1996.)
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Indeksistymistd pohditaan johdan-
non lisaksi erityisesti Kieslingin artikke-
lissa: miksi “merkityksettomat” kielelliset
variantit, kuten englannin -in’ (vs. -ing),
alkavat saada omia (sosiaalisia) merki-
tyksia? Kiesling selittdd kehityskulun ni-
menomaan asennoitumisen kautta. Kun
tiettyd kielellistd muotoa kiytetddn tois-
tuvasti samankaltaisissa tilanteissa tiet-
tyd asennetta ilmaisemassa, alkaa alun
perin neutraaliin muotoon tarttua esiin-
tymiskontekstinsa ominaisuuksia. Yksi
muoto ei kuitenkaan ole yhtd kuin yksi
asenne, vaan samaa kielellistd variant-
tia saatetaan kayttad hyvaksi monienkin
erilaisten asenteiden luomisessa. Ajan
my6td jotkin tallaiset indeksiset suh-
teet kielenpiirteiden ja sosiaalisten iden-
titeettien vililld saattavat vakiintua, ja
niita aletaan pitdd suorina, jopa ikoni-
sina vastaavuussuhteina. Tavallisempaa
on kuitenkin, ettd samaa kielenpiirretti
voidaan hy6dyntdd useiden erilaisten
asenteiden rakentamisessa, ja sitd kautta
piirre saattaa yhdistyd moneenkin eri so-
siaaliseen ryhmaén.

Persoonallisen tyylin tarkasteluun
stance on tervetullut uusi nakékulma. So-
siolingvistiikka on pitkddn paininut sen
ongelman kanssa, ettd sen keinoin pys-
tytddn kylla selittdiméddn ryhmien valisid
eroja mutta ei endd ryhmien sisdisid. Sa-
maan sosiaalisin tai alueellisin perustein
muodostettuun ryhmééan kuuluvat yksi-
16t saattavat puhua keskenddn hyvin eri
tavoin. Yksilon tyylin tarkastelu on kui-
tenkin tdrkedd, koska ryhmékeskiarvot
koostuvat yksittaisistd idiolekteista ei-
vatka tutkittavat ryhmiét usein edes ole
aitoja ryhmié, joiden jasenet olisivat vuo-
rovaikutuksessa keskendin, vaan tutkijan
muutaman taustamuuttujan perusteella
luomia konstruktioita (esim. Nuolijarvi
& Sorjonen 2005: 133). Yksilollisten ero-
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jen on osoitettu liittyvdn muun muassa
tyon luonteeseen (Nuolijérvi 1986), hen-
kilohistoriaan (Juusela 1998), nuorten
alakulttuureihin (Eckert 2000), sosiaali-
siin verkostoihin (Lappalainen 2004) ja
alueelliseen identiteettiin (Vaattovaara
2009). Ruotsalainen emeritusprofessori
Bengt Nordberg on hiljattain tuonut esiin
kokonaan uudenlaisten kielenulkoisten
variaabelien tarpeellisuuden (Paunonen
20009: 561).

Ihmisen identiteetin merkitystd pu-
hetyylille on pohdittu paljon (esim. Auer
toim. 2007; Omoniyi & White toim.
2006). Asenteen kisite tarjoaa kuiten-
kin astetta konkreettisemman tyoka-
lun; asenteen ilmeneminen kielessd on
yleensd helpompaa osoittaa kuin iden-
titeetin ilmeneminen ja vaatii vihem-
mén tutkijan tulkintaa. Asenteiden avulla
pystytdan selittamadn yksiloiden vilisid
eroja, esimerkiksi sitd, miksi yksi puhuja
kayttdd muodollisessa tilanteessa huo-
mattavasti enemmén puhekielen piirteitd
kuin muut. Perinteinen tutkimus on jou-
tunut toteamaan, ettd puhujalla on erilai-
nen kuva kielenpiirteisiin liittyvistd sosi-
aalisista merkityksistd (esim. prestiisiva-
rianteista) kuin muilla puheyhteison ja-
senilld. On kuitenkin my6s mahdollista,
ettd hdn asennoituu tilanteeseen eri ta-
voin kuin muut ja pyrkii esimerkiksi valt-
tamaan virallista tai opettavaista roolia.
Tama ei lopulta eroa kovin paljon vuo-
rovaikutussosiolingvistisestd selitysmal-
lista, jossa korostetaan kielen ja tilanteen
kaksisuuntaista vaikutussuhdetta ja pu-
hujan aktiivista roolia tilanteen luonteen
muokkaajana. Kyse on ldhinna nikokul-
maeroista, ja nikokulmien vilinen vuo-
ropuhelu on varmasti mahdollista ja mo-
lempia hy6dyttavaa.

Johdannon lopuksi Jaffe toteaa, ettd
“asenteen sosiolingvistiikalla” on edessdan



kaksi isoa tehtdvad. Yhtdalta on selvitet-
tdvd asennoitumisen sosiaalisia proses-
seja ja niiden seurauksia. Toisaalta tulee
pureutua indeksoituneisiin kielenpiirtei-
siin ja tarkastella, miten ne toimivat seké
asennoitumisen resursseina ettd kohteina.
Indeksoituneita piirteitd voidaan kayt-
tad hyviksi asennoitumista ilmaistaessa,
mutta ne voivat myos itse laukaista asen-
teita juuri siksi, ettd ne ovat niin tiedostet-
tuja. Téssd stance-tutkimus linkittyy nah-
dékseni kieliasennetutkimukseen ja kan-
sanlingvistiikkaan, mitd ei tosin tuoda
kirjassa ilmi. Mikro- ja makrotaso, yksi-
16n kieli ja sosiaaliset merkitykset kietou-
tuvat toisiinsa monin tavoin.

Seuraavaksi esittelen kirjan artikkelit
kolmessa itse muodostamassani temaat-
tisessa ryhmdssa. Artikkelit eivat ole kir-
jassa samassa jarjestyksessd kuin arvios-
sani.

Asenteita yksilon kielessa ja tyylissa

Johdantoa seuraa toukokuussa 2011 Suo-
messakin vierailleen Barbara Johnstonen
artikkeli “Stance, style, and the linguis-
tic individual”. Johnstone tarkastelee siina
etunimikaimansa, yhdysvaltalaisen polii-
tikon Barbara Jordanin (1936-1996) idio-
lektia. Artikkelissa ndytetdan, kuinka Jor-
danin puhetyylissd kuvastui hdnen koko
uniikki eldménkaarensa: mustien baptis-
tisaarnaajien retorinen perintd, kotona
ja koulussa korostettu “hyvian kielen”
ideologia sekd oikeustieteen opiskelussa
omaksuttu sananvalintojen tdsméllisyys.
Hén toi peliin my0s oman persoonansa
ja painotti henkilokohtaisia kokemuk-
siaan ja moraaliaan. Jordan tuntuu olleen
itse poikkeuksellinen tietoinen naistd sei-
koista, ja hdnelld on ollut vilineitd pu-
hua omasta tyylistdan. Han korosti mie-
lelldan identiteettinsd pysyvyyttéd ja kiin-

teyttd ja totesi esimerkiksi puhuvansa kai-
kille yleistille samalla tavalla. Johnstonen
useista puhetilanteista koostuva aineisto
vahvistaa, ettd Jordanin puheessa todella
oli varsin véhin tilanteista vaihtelua. Ko-
vin epévirallisia tilanteita aineistoon ei to-
sin sisdlly. Artikkelissa tdihdennetddn, ettd
asennoituminen tulee parhaiten esiin,
kun vertaillaan useita ja keskenédn erilai-
sia puhetilanteita: toistuvista asennoitu-
misen ilmauksista voi muotoutua tunnis-
tettavia tyylejd. Yksittdiset asennoitumiset
(acts of stancetaking) saavat tdyden merki-
tyksensi vasta suhteessa muihin.
Johnstonen artikkelissa on varsin pal-
jon stance-kisitteen teoreettista tyosta-
mistd, joten se sopii hyvin johdannon
seuraajaksi. Hinen mukaansa puhuja il-
mentdd asennoitumistaan paitsi lausu-
man propositionaaliseen sisdltoon ja
vuorovaikutustilanteeseen, kuten ylei-
sesti ajatellaan, myds omaan identiteet-
tiinsd, sen kielelliseen ilmenemismuo-
toon ja laajempiin kieli-ideologioihin.
Yksilon tyylin aineksia ja muodostumista
on sosiolingvistiikan(kaan) piirissd poh-
dittu loppujen lopuksi varsin viahén: huo-
mio on usein kiinnittynyt vaihtuviin ja
hiilyvirajaisiin sosiaalisiin identiteettei-
hin enemmaén kuin pysyvaén ja ainutker-
taiseen yksilolliseen identiteettiin.
Kieslingin artikkeli "Style as stance:
Stance as the explanation for patterns of
linguistic variation” soveltaa asenteen ki-
sitettd kiinnostavalla tavalla kvantitatiivi-
seen variaationanalysiin. Aiempi stance-
tutkimus on ollut enimmékseen laadul-
lista ja painottunut syntaksin ja vuorovai-
kutuksen analyysiin. Kiesling taas kayttaa
variaationanalyysia osoittaakseen kolmen
erilaisen aineiston avulla, kuinka tietyt
danne- tai muotopiirteet, kuten englan-
nin -in’ (esim. goin’ vs. going), toimivat
tietyn asenteen luomisessa. Kayttdmalla
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puhekielisid -in-muotoja sopivissa koh-
dissa puhuja antaa itsestddn rennon vai-
kutelman eikd kuulosta opettavaiselta tai
asiantuntijamaiselta. Analyysi on vakuut-
tavaa mutta herdttdd lukijassa vaistaimét-
tomén jatkokysymyksen: miksi juuri tatd
piirrettd hyédynnetddn rennon asenteen
osoittamiseen, miksei jotakin muuta pu-
hekielistd varianttia? Tuskin on aivan sat-
tumanvaraista, mihin kielenpiirteisiin ale-
taan liittad tiettyja sosiaalisia merkityksid.
Jopa variantin tai sanan ddnneasulla saat-
taisi nahdékseni olla vaikutusta.

Kiesling osoittaa asenteiden kes-
keisyyden myo6s lasten kielenoppimi-
sen kautta: jo varsin pienilld lapsilla on
kyky vaihdella puhetyylid esimerkiksi
leikkiessddn. Kiesling esittdd, ettd tyy-
linvaihtelu opitaan nimenomaan erilais-
ten asenteiden kautta jo ennen kuin lapsi
tutustuu esimerkiksi puheyhteisonsé so-
siaalisen vaihtelun skaalaan (vrt. Ochs
1996). Jos esimerkiksi vanhemmat ja las-
tentarhanopettajat kiyttavit opetuksen
ja kurinpidon yhteydessa yleiskielisem-
péd varieteettia, lapsi omaksuu nopeasti
ajatuksen, ettd yleiskieli liittyy tietyn-
laiseen asenteeseen, ja osaa matkia sitd
omissa roolileikeissddn vaikkapa opet-
tajaa esittdessddn. Mielestdni sosiaalinen
vaihtelu ja asenteen aikaansaama vaih-
telu kuitenkin linkittyvdt monin tavoin.
Kun lapsi esittdd roolileikissd opettajaa
ja puhuu huoliteltua yleiskieltd, johtuuko
tdma opettajan asenteesta, joka ilmen-
tdd valtaa ja auktoriteettia, vai opetta-
jan sosiaalisesta asemasta yhteisossdan?
Lisdksi lapset tutustuvat sosiaaliseenkin
vaihteluun melko varhain myds satujen,
tv-ohjelmien ja leikkien kautta. Se, ettd
asenne voi olla vain uusi nakokulma kie-
len sosiaaliseen variaatioon, ei toki tar-
koita, etteiko se olisi kiintoisa tutkimus-
kohde ja etteiko olisi myds sellaisia asen-
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teita, jotka eivit liity sosiaaliseen variaa-
tioon.

Tyylid ja indeksistymiskehitysta poh-
tii myos Mary Bucholz artikkelissaan
“From stance to style: gender, interac-
tion, and indexicality in Mexican immi-
grant slang” Bucholzin valokeilassa on
yksi slangisana, espanjan giiey [gwei],
joka olisi suomeksi kai ldhinnd ’jatkd
tai ‘tyyppi. Tietyissd alakulttuureissa sitd
kdytetdan puhuttelusanana, jopa téiytesa-
nana todella tiuhaan; Bucholzin aineis-
tossa esiintymid on keskimadrin kymme-
nen sekunnin vilein. Sanalla ei siis voi
olla kaikissa tilanteissa kovinkaan paljoa
referentiaalista merkitystd, mutta indek-
sistd ja vuorovaikutuksellista merkitysta
sitdkin enemmin. Bucholz valaisee kiin-
nostavasti giiey-sanaan liittyvda asennoi-
tumista ja sen merkitysta vuorovaikutuk-
sessa ja sosiaalisessa identiteetissa.

Asennoitumista eri kulttuureissa

Lingvistisen antropologian panos kirjassa
on huomattava: artikkeleista kolme liit-
tyy kiintedsti tdhdn tutkimussuuntauk-
seen. Judith T. Irvinen artikkelin ”Stance
in a colonial encounter: How Mr. Tay-
lor lost his footing” aineistona on ldnsi-
afrikkalaisessa Onitshan kaupungissa
(nykyistd Nigeriaa) 1860-luvulla toimi-
neiden ldhetyssaarnaajien kirjeenvaihtoa
kirkollisten viranomaisten kanssa. Irvine
osoittaa, miten johtavassa asemassa olevat
kirkonmiehet tulkitsivat alaistensa asen-
teita ja mielentiloja kirjeiden perusteella
ja miten heiddn ennakko-oletuksensa
vaikuttivat tulkintaan. Huolimaton oi-
keinkirjoitus saatettiin katsoa todisteeksi
kirjoittajan epévakaasta mielentilasta ja
jopa alkoholin vaikutuksesta. Kirjoittajan
asennoituminen paatyi kuitenkin lopulli-
sille vastaanottajille vasta monien vilika-



sien kautta; kirje saatettiin sanella ensin
puolisolle, ja kirjurit tekivét siitd kopioita.
Alkuperdinen “kirjoittaja” ei vélttamatta
edes kastanut kyndd mustepulloon. Kun
2000-luvun kielentutkija tulkitsee van-
hoja kirjeitd, tulkintaketjuun tulee vield
yksi valiporras. Irvine pohtii innostavasti,
mika lopulta on kirjoittajan asennetta ja
mika tulkintaa - ja kumpi on vuorovaiku-
tustoiminnassa olennaisempaa. Lopuksi
Irvine testaa myds lukijan asenteita pal-
jastamalla vasta artikkelin loppusivuilla
erddn seikan, jolla kieltimatta saattaa olla
vaikutusta kirjeiden tulkintaan.

Janet McIntoshin ja Robin Shoapsin
artikkelit pohjautuvat etnografiseen tyo-
hon. McIntoshin artikkeli “Stance and
distance” kasittelee valkoihoisten kenia-
laisten suhtautumista afrikkalaiseen tai-
kauskoon. Tyypillistd on, ettd valkoiset
tekevit voimakkaan eron itsensd ja Af-
rikan alkuperdisvdeston vililld, vaikka
oma suku olisi elanyt Afrikassa jo suku-
polvien ajan. Kuitenkin taikausko elda
voimakkaana nyky-Afrikassa, ja useim-
mat valkoiset ovat ainakin kuulleet yli-
luonnollisista tapahtumista tai jopa ko-
keneet sellaisia itse. Rationaalisesti ajat-
televat lansimaisen kulttuurin kasvatit
eiviat halua myontdd uskovansa yliluon-
nolliseen, mutta kun Afrikassa eldvien
on pakko ottaa siihen jollakin lailla kan-
taa, he tarkastelevat sitd tyypillisesti va-
limatkan paéstd. Tavallisia ovatkin esi-
merkiksi sellaiset ambivalentit ilmaukset
kuin I don’t believe in it ja theres some-
thing there. Mclntosh tulkitsee yksikon
1. persoonan pronominin (I) ilmaisevan
eri yhteyksissa erilaisia asenteita ja mi-
nuuksia ja erivahvuista uskomista. Kie-
lellinen analyysi jad mielestédni kuitenkin
melko ohueksi. McIntosh pohtii joka ta-
pauksessa ansiokkaasti tutkijan asemaa
tutkimusyhteisossé ja sitd, miten tutkija

saattaa tahtomattaan vaikuttaa tutkitta-
vien asenteisiin, jopa ruokkia niitd. Jo se,
ettd alkuperdiskansoja tutkimaan tullut
antropologi onkin yhtakkid kiinnostunut
eurooppalaistaustaisten valkoisten asen-
teista, voi luoda ennakko-oletuksia.

Shoapsin artikkeli "Moral irony and
moral personhood in Sakapultek dis-
course and culture” taas sijoittuu Guate-
malaan. Shoaps analysoi Guatemalassa
puhuttavan sakapultek-nimisen maya-
kielen yhté kieliopillista rakennetta, ns.
moraalista ironiaa. Aineistona on sen
tapaisia lauseita kuin ikddn kuin voisit
tehdd mitd tahansa kun isdsi on kuollut
(dla luule, ettd voit kayttaytyd huonosti
nyt kun isési on kuollut’). Toisten ihmis-
ten evaluointi ja juoruilu ovat kulttuu-
rissa hyvin harvinaisia, ja niitd harjoite-
taan korkeintaan perhepiirissd. Moraa-
lisen ironian rakenne tarjoaa kuitenkin
mahdollisuuden ilmaista hienovaraista
paheksuntaa toisen toimintaa kohtaan;
se on tavallinen esimerkiksi tilaisuuk-
sissa, joissa vanhemmat sukulaiset anta-
vat neuvoja naimisiin meneville nuorille-
pareille. Asenteen kieliopillistumisesta
rakenteeseen 16ytyisi esimerkkeja tutum-
mistakin kielistd (esim. suomen olla teke-
vinddn -rakenne; saksan er sagt, er ist/sei/
wire krank), ja on harmi, ettd titd ei edes
mainita kirjassa.

Asenteet ja ideologiat

Jaffen oma tutkimusartikkeli ”Stance in
a Corsican school” pohjautuu sekin et-
nografiseen tyohon. Jaffe tarkastelee kie-
livalintoja korsikalaisessa alakoulussa,
jossa on opetussuunnitelman mukaan
kaytettdvé tasapuolisesti ranskan ja kor-
sikan kieltd. Korsika (lingvistisesti ita-
lian murre) on vain harvan oppilaan é&i-
dinkieli; kielipolitiikalla ja arkipéivan va-
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linnoilla halutaan siis tietoisesti vahvis-
taa vahemmistokielen asemaa ja laajen-
taa sen kéyttoalaa. Korsikan kieltd kay-
tetddnkin tutkimuskoulussa kaikissa toi-
minnoissa, varsinaisen opetuksen ohella
my6s muun muassa kurinpitorutiineissa,
koulun juhlissa ja lasten vanhemmille
lahetettavissa tiedotteissa. Jo kielen va-
linta heijastaa puhujan asenteita kyseisti
kielté ja tilannetta kohtaan. Joskus tima
saa autoritddrisidkin ulottuvuuksia, kun
opettajat kayttdvdat johdonmukaisesti
korsikan kieltd my6s puhuessaan kou-
lunkéyntiavustajille ja oppilaiden van-
hemmille, vaikka ndmé eivdt ymmarra
sita kunnolla ja vaikka luonnollinen
kommunikointikieli olisi ranska. Toi-
saalta ranskaakaan ei koulussa vdheksytd
vaan oppilaille halutaan vilittdd myon-
teisid asenteita myos sitd kohtaan: mo-
lempien kielten opetuksessa pdamaarind
on hyvi ja kaunis kieli.

Adam Jaworskin ja Crispin Thurlown
artikkeli "Taking an elitist stance: ide-
ology and the discursive production
of social distinction” tutkii brittildis-
ten (laatu)sanomalehtien matkailujuttu-
jen kieltd, kirjoittajien asennoitumista ja
sen heijastamia ideologioita. Sellaisilla
lauseilla kuin The Last Zone of Brit-Free
France ja they don’t really see things, they
just photograph them and then get back to
coach tehdiin eroa itsen ja kamera kau-
lassa kulkevien massaturistien vilill.
Thanteellinen matkailukohde on vasta
harvojen tiedossa, virtually untouched,
totally undiscovered. Massaturisteja pa-
heksumalla lehtien toimittajat implikoi-
vat, ettd eivat itse kuulu tdhén joukkoon
vaan sivistyneeseen ja individualistiseen
matkailueliittiin. Tekstien oletettu lu-
kija on automaattisesti samaa mieltd toi-
mittajan kanssa: hanet kutsutaan nau-
ramaan junttituristeille ja valilld myos
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matkakohteen sivistymattomalle paikal-
lisvdestolle. Kirjoittajan asennoitumi-
nen olettaa ja rakentaa siis myos lukijan
asenteita. Nokkelan ironian avulla luo-
daan ilkeitdkin sosiaalisia vastakkain-
asetteluja ja yllapidetddn hierarkiaa mei-
dén ja niiden valilla.

Varsin samanlainen nikékulma on
Justine Couplandin ja Nikolas Coup-
landin artikkelissa “Attributing stance
in discourses of body shape and weight
loss”. Yhteiskunnassa vallitsevaa, hiljai-
sesti hyviksyttyd hoikkuuden ja nuo-
ruuden ihannointia tarkastellaan siind
seka lehtitekstien ettd ladkari-potilas-
keskustelujen kautta. Naistenlehtien
laihdutusartikkeleillakin on tietynlai-
nen mallilukija, jonka asenteet ja haa-
veet kirjoittaja “tietdd” ja jota voidaan
puhutella suoraan: Take control of your
curves. Smooth out those thighs. Want
a younger-looking face? Ladkirit voivat
ammattiasemansa ja koulutuksensa an-
siosta madrittda potilaiden asenteita (at-
tributing stances) vield helpommin ja
vastaansanomattomammin. Vaikka laih-
duttamisen tarvetta perusteltaisiin la4-
ketieteellisilla faktoilla, sen toteuttami-
nen onnistuu vain itsekurin ja motivaa-
tion avulla. Kun kiloja on pudonnut, po-
tilas saa ladkariltd oikeuden olla ylpea it-
sestddn. Néin fysiologisesta ongelmasta
tuleekin mentaalinen ja ideologinen ky-
symys.

Etenkin viimeksi mainitut kolme
artikkelia (Jaffe; Jaworski & Thurlow;
Coupland & Coupland) yhdistavit tai-
tavasti mikro- ja makrotason ja poh-
tivat yksilon asennoitumisen ja ylei-
sen ideologian suhdetta. Niiden suhde
on jossain midrin muna-kana-kysy-
mys: Vallitsevat (kieli-)ideologiat edus-
tuvat konkreettisesti yksittdisten ihmis-
ten tuottamina asenteina, ja ideologiaa



onkin helpointa ldhted tarkastelemaan
yksittdisten lausumien kautta. Toisaalta
ideologiaa harvoin luodaan eksplisiitti-
send ohjelmanjulistuksena, vaan se syn-
tyy (tai on konstruoitavissa) nimen-
omaan lukemattomista yksilétason il-
mauksista. Kumpi mahtoi olla ensin,
asenne vai ideologia?

Lopuksi

Jaffen toimittama artikkelikokoelma on
sisdlloltadn ja muodoltaan hyvaa tyota,
mutta huolellisempi oikoluku ei olisi ol-
lut pahitteeksi: pikkuvirheitd on jaanyt
paljon. Etenkin pienid suhdesanoja (that,
is, by) puuttuu monesta kohtaa tai sitten
niitd on sielld, missé ei pitdisi. Rinnastuk-
sen both syntactically and syntactically (s.
106) merkitystd joutuu vain arvailemaan.
Lukuisat viittaukset suomalaistutkijoi-
hin ilahduttavat, mutta kun Tiina Keisa-
sen sukunimi on johdonmukaisesti vidn-
tynyt Kiesaseksi, suomea taitamattoman
lukijan voi olla vaikeaa 16ytaa oikeita 1h-
teita.

En suosittelisi teosta oppikirjaksi, silld
artikkelien perusteella on vaikea luoda
selvdd teoreettista kokonaiskuvaa. Yksit-
taisistd artikkeleista voi kylla olla paljon-
kin hy6tya esimerkiksi samantapaisesta
aiheesta kirjoittavalle graduntekijille.
Kirjan moninaisuus on kuitenkin samalla
sen vahvuus: se tarjoaa inspiraatiota seké
teoriaan ettd aineiston analysointiin ja
haastaa pohtimaan vakavasti stance-ka-
sitteen potentiaalia ja aikaisempia selitys-
malleja. Moni artikkeli kiinnostaa ja hyo-
dyttda varmasti muitakin kielentutkijoita
kuin sosiolingvistejd.

ANU ROUHIKOSKI
etunimi.sukunimi@helsinki.fi
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