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Maximilian Murmannin huhtikuussa 2018
tarkastetun vaitoskirjan aiheena ovat suo-
men kielen inkoatiiviset tunneverbit, jotka
ilmaisevat erilaisten tunnetilojen alka-
mista. Tallaisia verbeji ovat esimerkiksi yl-
littyd, ilahtua, rakastua ja suuttua. Useim-
mat inkoatiiviset tunneverbit sisdltavit U-
johtimen, ja vanhastaan niitd on morfo-
logisin perustein kutsuttu refleksiivisiksi,
vaikka niiden ensisijainen merkitystehtava
onkin ldhinna automatiivinen tai (toisin
termein) antikausatiivinen.

Murmannin tutkimuksen kohteena
on kyseisten verbien syntaksi ja seman-
tiikka sekd erityisesti verbien taipumus
esiintyd niille ominaisissa argumentti-
rakennekonstruktioissa. Naihin konstruk-
tioihin kuuluu verbin lisdksi tunnetilan
aiheuttavaa érsykettd ilmaiseva, usein
paikallissijainen substantiivilauseke, esi-
merkiksi yllittyd jostakin, ihastua johon-
kin, suuttua jollekulle. Syntaktisesti téllai-
nen lauseke on rektioadverbiaali tai Ison
suomen kieliopin (ISK 2004 § 1225) ter-
mein rektiotdydennys. Rektiotdydennyk-
sen sija vaihtelee verbeittdin. Esimerkiksi

1. Teoksesta on ilmestymassa pdivitetty versio
(ks. Murmann tulossa).

rakastua hyviksyy vain illatiivi- ja yllit-
tyd elatiivimuotoisen tdydennyksen, kun
taas hermostua kelpuuttaa molemmat ja
liséksi allatiivin (hermostua jostakin, her-
mostua johonkin, hermostua jollekulle).
Allatiivi on tallaisissa yhteyksissé erikois-
tunut ilmaisemaan elollisia tarkoitteita,
joihin tunnereaktio kohdistuu (hermos-
tua koiralle mutta *hermostua sotkulle).
Sisdpaikallissijat illatiivi ja etenkin ela-
tiivi taas ilmaisevat laajaa kirjoa erilaisia
arsykkeita, jotka joko laukaisevat tunne-
tilan muutoksen tai joihin tunnetilan
muutos muuten kohdistuu. Ainakin ver-
bit hammidistyd ja peldstyd sallivat paikal-
lissijaisten rektiotdydennysten lisdksi par-
titiivimuotoisen &drsykkeen ilmauksen,
joka perinteisen lauseenjisennyksen mu-
kaan on objekti (hdmmadstyd ~ peldstyd jo-
takin). Rektiosijan valinta on pitkalti idio-
synkraattista eikd mitenkdédn ilmeiselld ta-
valla motivoidu paikallissijojen spatiaali-
sista (tai muista) perusmerkityksista.
Murmannin tutkimusaihe on mielen-
kiintoinen ja ajankohtainen paitsi fen-
nistiikalle yleisesti myos esimerkiksi S2-
opetukselle, jossa rektiot joudutaan opet-
telemaan ulkoa verbi kerrallaan. Voi-
taisiinko 10ytdd yleisempid semanttisia
periaatteita, jotka motivoivat tietyn sijan
esiintymistd tietyn verbin yhteydessa?
Aihepiirid on yllattavaa kylld tutkittu
fennistiikassa melko vdhédn. Lahimpana
Murmannin aijhetta on Mari Siiroisen
(2001) viitostutkimus erdista tunnekau-
satiiviverbeistd (erityisesti pelitd ja pelot-
taa), ja Siiroisen ty6td Murmann siteeraa-
kin ahkerasti. Hin on muutenkin pereh-
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tynyt hyvin aihepiirin aiempaan fennisti-
seen kirjallisuuteen, ja hdnen tyonsa kes-
kustelee sujuvasti tradition kanssa tuoden
selvésti esiin, mitd alemmin on saavutettu
ja mitd on vield tutkimatta.

Ty6n alkupuolen johdanto- ja teoria-
osassa esitellddan tutkimusasetelma ja tut-
kimuksen tavoitteet (luku 1) sekd kasi-
tellian melko laajasti tunteiden kielel-
lista ilmaisemista ja tdta koskevaa ling-
vististd tutkimusta mutta my6s psyko-
logian piirissd harjoitettua tunteiden ja
tunnetilojen tutkimusta (luku 2). Tama
on perusteltua kognitiivisen kielitieteen
keskeisiin ajatuksiin sitoutuvassa tydssd,
etenkin kun juuri psykologiasta omak-
sutut kategoriat toimivat perustana ver-
bien semanttiselle luokittelulle myds
aineistonkasittelyluvuissa (erityisesti lu-
vussa 6). Analyysin taustoituksena kay-
tetddan myods Anna Wierzbickan (esim.
1996) kehittimaa alkusanakieltd (natural
semantic metalanguage, NSM) sekd mal-
lia suomen kieleen soveltavaa Seija Tuo-
vilan (2005) tutkimusta tunnesanojen se-
mantiikasta.

Kritiikkia voi esittdd kielitypologisen,
argumenttirakenteita ja argumenttien
merkintad koskevan tutkimuksen véhéi-
sestd hyodyntdmisestd. Psykologisia tiloja
ja tilanmuutoksia kielentdvien ilmausten
typologisessa tutkimuksessa padhuomio
on kiinnittynyt elollisen osallistujan (ko-
kijan) kielelliseen koodaamiseen, jota
on tarkasteltu esimerkiksi siitd ndkokul-
masta, missd maérin kokija kontrolloi ti-
lannetta tai on siind vaikutuksenalainen
(esim. Croft 1993; Bossong 1998; Haspel-
math 2001; Onishi 2001; Neess 2007). Pal-
jon vahemmille huomiolle on jadnyt ais-
timuksen tai psykologisen kokemuksen
aiheuttavan drsykkeen kielellinen koo-
daus. Arsykkeen ilmausten perusteellinen
tutkiminen yhdesti kielestd onkin Mur-
mannin tyén merkittavin anti myos yleis-
lingvistiseltd kannalta.

Teoriaosaan kuuluvat myos luku 3,
joka kisittelee tyossd kiytettyja syntakti-
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sia malleja, etenkin valenssiteoriaa ja eri-
laisia argumenttirakenteiden kuvausmal-
leja, sekd luku 4, joka esittelee aineiston
analyysissa hyodynnettyja korpuslingvis-
tisid malleja. T4ltéd osin tarkastelu pohjau-
tuu kehittyneisiin tilastollisen lingvistii-
kan ja korpustutkimuksen menetelmiin,
erityisesti niin sanottuihin kollostruktio-
naalisiin ldhestymistapoihin kuuluvaan
yhteisesiintymien kovarianssi-analyysiin
(engl. covarying collexeme analysis).
Aineistonsa eli inkoatiivisten tunne-
verbien esiintymidt Murmann on kerédn-
nyt Kielipankin Suomi24-korpuksesta. Eri
tunneverbien frekvenssien toteamisen jil-
keen tarkempi tutkimus rajataan kahteen-
kymmeneen yleisimpéin verbiin, niiden
argumenttirakenteisiin seké verbien kollo-
kaatteina tyypillisesti esiintyviin substan-
tiiveihin. Argumenttirakenteita tarkaste-
lemalla (luku 5) saadaan selville, minki
muotoiset lausekkeet voivat esiintyd tar-
kasteltavien verbien kuvaaman tunne-
reaktion drsykettd ilmaisemassa. Luvun 6
kollokaattianalyysissa taas selvitetddn sitd,
millaiset tunnetilan aiheuttavaa drsyketta
ilmaisevat substantiivit ovat tyypillisid
kunkin verbin yhteydessa.
Korpuslingvististen menetelmien va-
linta ja kéytt6 on kaikkiaan perusteltu hy-
vin, ja epdileméttd suureen tyomaarain
pohjaava analyysi on kauttaaltaan huolel-
lista. Hienoista kritiikkid voi esittad siit,
millaisin kriteerein kollokaatiot on kor-
puksesta haettu ja maaritelty (tita esitel-
ladn alaluvussa 4.3). Murmann on nimit-
tdin ottanut aineistoonsa mukaan vain
sellaisia verbin ja &rsykettd ilmaisevan
substantiivin mydtéesiintymid, joissa sub-
stantiivi sijaitsee valittomasti verbin jal-
jessd. Analyysista ovat ndin jadneet pois
esimerkiksi tapaukset, joissa verbin ja
substantiivin vélissd on substantiivia maa-
rittdvé, timdn kanssa samaan lausekkee-
seen kuuluva attribuutti. Vastaamatta jaa
myds kysymys, millaisia olisivat ne drsyke-
ilmaukset, jotka valittémén vierekkaisyy-
den vaatimus jttad analyysin ulkopuo-



lelle, siis ne drsykeilmaukset, jotka syystd
tai toisesta sijaitsevat muualla kuin valit-
tomdsti verbin jéljessa.

Luvussa 5 tarkastellaan aineiston 20
frekventeimman inkoatiivisen tunnever-
bin tyypillisid drsykeilmauksia muodon
kannalta. Jokaista verbid kohden on sa-
tunnaisesti valittu sata lause-esiintymad
tarkemmin analysoitaviksi. Luku etenee
arsykeilmausten rakenteen (ldhinna sija-
muodon) mukaan: erikseen tarkastellaan
partitiivi-, elatiivi-, illatiivi- ja allatiivi-
muotoisia substantiivilausekkeita, ko-
konaisen lauseen laajuisia ilmauksia, ei-
finiittisia komplementteja sekd eriitd
harvinaisempia rakenteita. Luvun 5 las-
kelmissa on otettu huomioon omana ra-
kennemallinaan myds sellaiset tapaukset,
joista ilmipantu rektiotdydennys puut-
tuu. Taulukon 29 (s. 80) perusteella rek-
tiotdydennyksen puuttuminen on varsin
yleinen ja erdille inkoatiivisille tunnever-
beille (mm. ahdistua, masentua ja pettydi)
jopa kaikkein yleisin esiintymiskonteksti.
Luku 5 antaakin hyvin kokonaiskuvan
siitd, minkdmuotoisten drsykeilmausten
kanssa kukin verbi esiintyy.

Luvussa 6 esitellddn semanttisin kri-
teerein ryhmiteltyind tarkemman analyy-
sin kohteeksi valitut 20 verbii seké niiden
kanssa kollokoivat substantiivit. Analyysi
on kauttaaltaan huolellista, ja rektiomaa-
ritteen paikallissijan madraytymisesta teh-
dédn oivaltavia havaintoja. Tarkastelluista
paikallissijoista allatiivi erottuu muista
selvimmin, silld sen pditehtdvana on il-
maista (laajassa mielessd) elollista osallis-
tujaa, johon tunnereaktio kohdistuu (esi-
merkiksi suutuin hdnelle; matkustaja rai-
vostui lentoyhtiélle). Illatiivin ja elatiivin
tehtdvit taas nayttavit lankeavan enem-
mén yhteen, eikd niiden vélinen mah-
dollinen merkitysero ole aina mitenkdin
selvd kaikkien sellaisten verbien yhtey-
dessa, jotka sallivat molemmat sijamuo-
dot (hermostua kyselystd vs. kyselyyn).

Erittdin mielenkiintoinen on toisaalta
Murmannin tekema havainto, jonka mu-

kaan illatiivia kdytetddn usein sellaisista
arsykkeista, joille kokija on altistunut jo
ennen varsinaista tunnetilan muutosta.
Tama periaate ilmenee erididen sellaisten
verbien pakollisena illatiivirektiona, jotka
nimenomaan ilmaisevat kokijan aiempaa
altistumista drsykkeelle (kylldstyd tai pet-
tyd johonkin, ehkd myos rakastua johon-
kuhun); vastaavasti akillistd arsykkeestd
tietoiseksi tulemista kuvaavat verbit jér-
jestyvit yleensa elatiivin kanssa (ylldttyd,
hdammadstyd, ilahtua jostakin). Silloinkin,
kun yksi ja sama verbi sallii seka illatii-
vin ettd elatiivin, ndiden vililld voi esiin-
tyd samantapainen merkitysero: hermos-
tutaan yhtaaltd jahkailuun tai odottami-
seen (drsykkeille on altistuttu jo ennen
itse hermostumista), toisaalta provosoin-
nista tai kysymyksesti (drsykkeet kohda-
taan akillisesti). Ero ei ole ehdoton eikd
kaikenkattava, mutta se tarjoaa osaltaan
yhden semanttisen selityspohjan verbi-
lekseemien rektioeroille ja my0s yhden ja
saman verbilekseemin sallimalle rektio-
tdydennyksen sijanvaihtelulle.
Maximilian Murmannin viitoskirja
sisdltdd runsaasti uutta ja mielenkiin-
toista tutkimustietoa tirkedsta syntaktis-
semanttisesta alueesta, joka aiemmassa
fennistisessd tutkimuksessa on jdanyt
melko vahille huomiolle. Ty6én pohjana
on hyvin toteutettu, suuritéinen korpus-
analyysi, jonka avulla saadaan selvitettya
etenkin sitd, millaisissa argumenttiraken-
nekonstruktioissa ja millaisten kollokaat-
tien seurassa verbit esiintyvat aidossa kie-
lenkaytossd. Viitoskirja sisiltda arvokkaita
havaintoja siitd, miten rektioadverbiaalin
sijanvaihtelu joskus ilmentdd melko sel-
vidkin semanttisia oppositioita yhtaaltd
eri verbilekseemien vililld ja toisaalta sel-
laisten verbilekseemien eri argumenttira-
kennekonstruktioiden vililld, jotka sallivat
rektiosijan vaihtelua. Tydlld on runsaasti
mielenkiintoista annettavaa myos viro-
laiselle lukijalle, silld virossa esiintyy pe-
riaatteiltaan hyvin samantapaista vaihte-
lua drsykeilmausten koodauksessa, mutta
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useiden yhtildisyyksien lisdksi myos eroja
suomen vastaaviin ilmauksiin. Toivoa so-
pii myds, ettd Murmannin tutkimuksessa
esille nousseita havaintoja hyodynnettii-
siin rektiosijojen S2-opetuksessa. Kielen-
tutkijaa ndmé havainnot rohkaisevat jat-
kopohdintoihin siitd, voisiko suomen tai
viron rektioilmidille olla 16ydettdvissé laa-
jempaakin semanttista motivaatiota.
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Miia Karttusen viitostutkimus koskee pu-
hujan tulevan toiminnan ilmauksia suo-
men kielessd. Suomessahan varsinaista fu-
tuuritempusta ei ole, mutta futuurisia il-
mauksia on fennistiikassa jonkin verran
kuvattu osana laajempaa tempusjarjestel-
man kuvausta (esim. Ikola 1949; Wiik 1976;



