Anne Vainikka 1958-2018

Anne Marjatta Vainikka syntyi 31. hei-
nikuuta 1958 Washingtonin osavaltiossa,
Yhdysvalloissa. Hinen vanhempansa oli-
vat muuttaneet sinne samana vuonna Suo-
mesta. Vuonna 1962, toisen lapsen synty-
man jdlkeen, perhe palasi Suomeen Tam-
pereelle, jossa syntyivit perheen muut
kahdeksan lasta. Esikoisena Annen har-
teille tuli iso vastuu sisaruksista huolehti-
misesta ja kotitoista didin rinnalla. Ensim-
madisen ja toisen asteen koulut hin kavi
Tampereella. Sisarusten mukaan Anne
oli lahjakas oppilas ja sai koulussa pelkkia
kymppeja - lukuun ottamatta musiikkia.
Hénen lempiaineensa oli matematiikka.
Matemaattisen lahjakkuutensa ja kiinnos-
tuksen alaa kohtaan han oli perinyt ilmei-
sesti isdltadn.

Vuonna 1977 perhe muutti isoisdn
kuoleman jélkeen takaisin Yhdysvaltoihin
Anne Vainikan ollessa 19-vuotias. Hin jdi
vuodeksi Suomeen koulunkiynnin vuoksi
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Kuva: yksityiskokoéln‘ia

ja asui tdmén ajan isoditinsd kanssa Tam-
pereella mutta seurasi sitten perhettddn
Yhdysvaltoihin. Akateemiset opinnot
Vainikka aloitti Washingtonin osavaltion
yliopistossa Seattlessa vuonna 1978, jossa
hinen kiinnostuksensa kieltd ja kieli-
tiedettd kohtaan herési toden teolla Tom
Roeperin kielitieteen kurssilla. Kasityk-
seni mukaan Vainikka ilmoittautui kurs-
sille sattumalta. Han oli kuitenkin aikai-
semmin matkustellut runsaasti eri maissa
ja ollut tatd kautta tekemisissdé monien
kielten kanssa. Sisarusten mukaan hinti
olivat jo aikaisemmin kiinnostaneet har-
vinaiset, katoamassa olevat kielet. Minulle
Vainikka kertoi kokeneensa kielitieteen
omaksi alakseen sen vuoksi, etté siind yh-
distyivdt empiirinen tutkimus ja mate-
maattinen tasmallisyys.

Vainikan eldiminty6 kielitieteen alalla
jakautui kahtaalle: hin tutki sekd suomen
kieltd ettd kielen omaksumista. Molem-



missa hianen mielenkiintonsa suuntau-
tui generatiiviseen kielentutkimukseen,
jossa huomio kohdistuu kieleen luonnon-
ilmiona - ei historiallisena ja sosiaalisena
konstruktiona. Yksi keskeisimmistd alan
hypoteeseista on, ettd ihmisen kieli perus-
tuu aivoissamme olevaan luovaan genera-
tiiviseen mekanismiin, jonka avulla pys-
tymme muista eldimista poiketen tuotta-
maan ja ymmartdmddn rajattoman maa-
rin ilmaisuja ja ajatuksia. Kyse on siis ih-
misen aivojen ja viime kddessa lajimme
perimédn tuottamasta erityislaatuisesta
ilmidsta. Vainikka pyrki ymmértdmadn
suomen kieltd osana tétd laajempaa, bio-
logista ilmi6td. Han julkaisi tutkimuk-
siaan kansainvilisissd kielitieteen alan
lehdissd (esim. Natural Language & Lin-
guistic Theory, Linguistic Review, Linguis-
tics, Language Acquisition ja Second Lan-
guage Research) sekéd useissa kokooma-
teoksissa.

Anne Vainikan tutkimusty6 alkoi hé-
nen nyt alalla klassikoksi muodostuneesta
suomen syntaksia kasittelevéstd vaitoskir-
jastaan Deriving syntactic representations
in Finnish (1989). Viitoskirjansa hén teki
Massachusettin (Ambherst) yliopistoon,
jonne oli tullut opiskelijaksi 1980-luvulla.
Vainikan ensimmadinen tutkimushypo-
teesi oli, ettd suomen kieli tulisi kuvata
tdysin uudenlaisen, moniulotteisen ma-
temaattisen mallin tai himmelin” avulla.
Nuoren tutkijan ylitsepursuavan luovan
ajattelun vastapariksi tuli vaitoskirjan oh-
jaajan sekd muun akateemisen ympéris-
ton tinkiméton, konservatiivisempi ja ku-
rinalaisempi asenne. Tdmé hedelmallinen
yhteentérmaéys leimasi Vainikan tutkijan-
uran alkuvaiheita.

Koska luonnontieteellistd suomen kie-
len tutkimusta oli tuohon aikaan tehty
hyvin védhian, viitoskirjatyostd tuli alan
perusteos. Sen tavoitteena oli hahmot-
taa suomen kieleen kuuluvat erilaiset il-
miot generatiivisen luovuusteorian viite-
kehyksessa. Ty kisittelee suomen kielen
sanajarjestystd, sijamuotoja, possessiivi-

suffiksia, tyhjid pronomineja ja niiden si-
tomista seki erilaisia infiniittirakenteita.
Tarkasteltavia ilmi6itd on paljon, mutta
koska aikaisempaa tutkimusta ei juuri
tastd nakokulmasta ollut tehty, Vainikan
tehtévaksi tuli pohjan rakentaminen. Vai-
toskirjan pohjalta syntyi myds Virittajassa
vuonna 1992 ilmestynyt artikkeli.

Samoihin aikoihin Vainikka tapasi tu-
levan miehensd. He menivdt naimisiin
ja perustivat perheen Annen ollessa 32-
vuotias. Nuoripari asui ensin muutaman
vuoden Saksassa ja pédtyi sen jédlkeen
Marylandin osavaltioon, jossa Vainikka
asui eldiminsé loppuun asti. Vainikka oli
titd ennen suuntautunut tutkijan ura-
polulle, mutta perheen sisdiset syyt seka
Annen sisdinen vakaumus johtivat siihen,
ettd han teki tieteellisen elaméntyonsa
tastd eteenpdin vapaana tutkijana. Puoli-
sot tekivit keskindisen sopimuksen, jonka
mukaan Anne saattoi omistaa tietyn osan
ajastaan tieteelliseen tutkimukseen.

Kenties Vainikan kokemukset viitos-
kirjan tekemisestd ja vapaana tutkijana
toimiminen muokkasivat hinestd sellai-
sen tutkijan, jona hdn ndyttaytyi meille
nuoremmille. Moniin muihin alan tut-
kijoihin verrattuna Vainikka sitoi tyonsa
erittdin tiukasti empiirisiin havaintoi-
hin samalla, kun hén kehitti kielitieteel-
listé ajatteluaan tdysin omaan, riippumat-
tomaan suuntaansa. Hidn ei seurannut
muotivirtauksia eikd hyvaksynyt mitdan
uutta ideaa ilman, ettd idean puolesta oli
olemassa empiiristd, kokeelliseen logiik-
kaan perustuvaa tédysin teoriasta riippu-
matonta ndyttod. Mutta vaikka Vainikan
oma tutkimusote oli kurinalainen, hin
ei tyrmannyt muiden esittdimid ideoita
olivatpa nama (jilkikdteen katsottuna)
miten jrjettomid tahansa. Omasta ko-
kemuksestaan hdn nimittdin tiesi, ettd
empiiriset havainnot tekevit tdman tyon
hénen puolestaan.

Vieraan (L2) kielen omaksumisesta
Vainikka kiinnostui tavattuaan sattumalta
nuoren vaitoskirjaopiskelijan Martha
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Young-Scholtenin (josta tuli sittemmin
professori Newcastlen yliopistoon) Sak-
sassa Diisseldorfin yliopistossa vuonna
1989. Molemmat tyoskentelivit tuol-
loin Harald Clahsenin johtamassa lapsen
kieltd tutkivassa projektissa. Jossain vai-
heessa Young-Scholten esitteli Vainikalle
vieraan kielen oppijoilta (L2) kerittyd ai-
neistoa, joka naytti hyvin samantyyppi-
seltd kuin lapsilta kerdtyt ensikielen (L1)
omaksujien tuotokset. Aineisto johdatteli
nuoret tutkijat véhitellen sithen paatel-
madn, ettd ensikielen ja vieraan kielen op-
pimisen téytyi olla perimmaltdan saman-
tyyppisid prosesseja. Hypoteesi heratti
tuohon aikaan runsaasti vastustusta. Sitd
vastusti my6s hankkeen johtaja, jonka
nikemys oli, ettd kyse oli kahdesta tay-
sin erityyppisestd omaksumisprosessista.
Vainikka ei perddntynyt. My6hemmin
Vainikka ja Young-Scholten kehittivat
havaintojensa pohjalta kielen omaksu-
misesta ja sen perusluonteesta kokonais-
teorian, jota he kutsuivat orgaaniseksi
kieliteoriaksi (engl. Organic Grammar).
He julkaisivat aiheesta mittavan maarin
kansainvalista tutkimusta (esim. The ac-
quisition of German: introducing Organic
Grammar v. 2011). Nama tutkimukset ka-
sittelevit sekd ensikielen ettd vieraan kie-
len omaksumista. Teorian ydinajatus on,
ettd vieraan kielen oppija rakentaa uuden
kielensd samoista kielen perusatomeista
ja samassa jdrjestyksessd kuin ensikielen
omaksuja ja ettd tatd prosessia hallitsevat
samat lainalaisuudet.

Vainikka teki ndkyvdn kansainvili-
sen uran suomen Kkielen tutkijana. Hianen
ajattelussaan keskeinen ldhtokohta oli,
ettd kieli syntyy aivoissa erddnlaisia kie-
len “kognitiivisia atomeja” yhdistelemalla.
Ndmd atomit nakyvat pintakielen tasolla
yleensa kieliopillisina elementteing, kuten
konjunktioina, aikamuotoina, preposi-
tioina ja niin edelleen, seké niiden heijas-
tevaikutuksina, jollaisia ovat esimerkiksi
sijamuodot ja verbintaivutus. Sekd ensi-
kielen ettd vieraan kielen omaksuminen
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on Vainikan mukaan prosessi, jossa op-
pija oppii kdyttdmaan kielen atomeja tie-
tyssd jarjestyksessd, ja tdmad jarjestys hei-
jastelee niiden keskindisid rakenteellisia
suhteita aivojen kieltd tuottavassa ja ym-
martdvassé jarjestelmissd. Kielen omak-
suja kykenee siis kasittelemadn yhd mo-
nimutkaisempia ilmauksia sitd mukaa,
kun tahan rakenteluprosessiin tulee uusia
elementtejd ja se niiden mydta muuttuu
kompleksisemmaksi. Vainikka vastusti
ajatusta, jonka mukaan koko kielijarjes-
telmd tulisi lapsen kéytt66n valmiina ko-
konaisuutena.

Vainikka pohti suomen kielen sija-
muotojen olemusta lapi koko eliminsa
ja julkaisi aiheesta useita kansainvilisid
artikkeleita. Suomen rakenteelliset sija-
muodot (kuten esimerkiksi nominatiivi,
partitiivi, genetiivi tai akkusatiivi) oli-
vat hidnen nikemyksensd mukaan kielen
kognitiivisten atomien suoria heijaste-
vaikutuksia niitd lahelld oleviin nomini-
lausekkeisiin. Esimerkiksi partitiivisijan
Vainikka arveli heijastavan rakenteellista
ldheisyytta sijamuotoa kantavan nomini-
lausekkeen ja kieliopillisen elementin vé-
lilla: se liittyy monien kieliopillisten ele-
menttien komplementtipositioon. Myos
genetiivisijan han naki varsin samalla ta-
valla. Hanen tutkimuksensa keskeinen ta-
voite on kuvata timd mekanismi katta-
vasti ja formaalin tdsmallisesti sekd niin,
ettd se on yhteensopiva muista kielistd
ja ldhitieteista saadun empiirisen néy-
ton kanssa. Vainikan suomen sijamuotoja
koskevat tutkimukset, samoin kuin hénen
vaitoskirjansa, muodostavat perustan tu-
levalle alan tutkimukselle.

Erds Vainikkaa paljon kiinnostanut
suomen kielen sijamuotojen erityispiirre
on, ettd subjektin sijat nominatiivi ja ge-
netiivi ilmaantuvat tietyissa tapauksissa
myos objektin sijoiksi. Esimerkiksi lau-
seessa Jari julkaisi tutkimukse-n objektin
sijamuotona on genetiivi. Viitoskirjassaan
Vainikka esitti, ettd genetiivisija, joka tyy-
pillisesti esiintyy subjektin tai X'-teorian



mukaan midreen sijjamuotona (esim. Ja-
rin auto, Hin kdski Jarin ldhted), voi tie-
tyin ehdoin 7siirtyd” myds objektille.
2000-luvun alkupuolella hin kuitenkin
oivalsi, ettd genetiivimuotoisen objekti-
sijan muoto madrdytyy sen mukaan, tai-
puuko sen laheisyydessé oleva predikaatti
nominaalisen argumentin mukaan vai
ei. Vaikka idea oli keksitty jo aikaisem-
min, Vainikka osoitti sen pitevin koko
suomen kielioppiin. Samalla hin tarttui
my0s sithen tunnettuun ongelmaan, etté
sijamuotoon vaikuttavat myos sellaiset
tekijat, jotka eivit sijaitse objektin vilit-
tomassé ldheisyydessd. Vainikan viimei-
set suomen sijamuotoja kisittelevit tutki-
mukset kasittelevét nditd kahta ongelmaa.

Toinen Vainikkaa kiinnostanut koko-
naisuus liittyi fonologisesti tyhjiin sub-
jekteihin sekd possessiivisuffiksiin, joilla
on suomen kielessé selvé yhteys toisiinsa.
Hén kisitteli aihetta vaitoskirjassaan ja
julkaisi siitd myohemmin merkittévid ar-
tikkeleita, joista niistakin tuli nykytutki-
muksen nakokulmasta suunnannayttéjia.
Possessiivisuftiksiin kohdistuva mielen-
kiinto ei koskaan lakannut, vaan hin pa-
lasi aiheen pariin uudestaan ja uudestaan
sekd artikkeleissaan ettd useissa muissa
yhteyksissa.

2000-luvun alussa Vainikka ohjasi
kaksi merkittavda suomen kielen syntak-
sin viitoskirjaa Suomessa, Saara Huh-
marniemen kysymyslauseita késittelevin
tyon sekd Taija Saikkosen suomen kielen
oppimista kisittelevan tutkimuksen. Hén

auttoi merkittavélld tavalla my6s Karo-
liina Lohinivaa tdmin suomen kaksois-
kysymyksid kisittelevissd vaitoskirjatut-
kimuksessa, mutta ei ehtinyt ndhda sen
valmistumista.

Viimeisind vuosinaan Vainikka oli toi-
mittamassa suomalais-ugrilaisia kielid
kasittelevad kokoomateosta, jossa on ha-
nen kirjoittamansa yleiskatsaus suomen
kielen syntaksista. Se on kasitykseni mu-
kaan hédnen viimeisin kisikirjoituksena.
Hén siis aloitti ja lopetti uransa laatimalla
kokonaiskatsauksen rakastamastaan ai-
heesta, suomen kielestd. Anne menehtyi
vaikean sairauden uuvuttamana 11. kesi-
kuuta 2018 omassa kotipiirissddn, laheis-
ten lasnéollessa.

Anne Vainikka oli tienraivaaja, jonka
ajattelu ja tutkimustyé ovat vaikutta-
neet ja tulevat vaikuttamaan kauas tule-
vaisuuteen. Hinen eldméntyonsa lisdsi
merkittavélla tavalla kansainvalistd kiin-
nostusta suomen kieleen ja herdtti usei-
den nuorten tutkijoiden mielenkiinnon
aiheeseen. Monet hinen oivalluksistaan
ovat sdilyneet ldhes sellaisenaan, ja niistd
on sittemmin muodostunut muiden tut-
kijoiden tyon ldhtokohtia. Se, ettd kéytos-
simme on niin rikas tieteellinen perintd,
ei ole itsestdanselvyys.
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