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s N
EEMELI HAKOKONGAS w.

Karjalan evakot Suomen historian
oppikirjoissa: kolme nakokulmaa
1940-luvulta 2010-luvulle

Johdanto

Suomen Neuvostoliitolle luovuttamilta alueilta arvioidaan ldhteneen noin
430 000 siirtolaista eli evakkoa, joista valtaosa, noin 407 000, oli karjalaisia.
Karjalan luovutus ja evakoiden asuttaminen nékyivit monin tavoin sotien jalkei-
sessd koulumaailmassa: oppilasméirit kasvoivat ja myos useiden oppiaineiden,
kuten maantiedon ja historian, opetussisiltojé oli paivitettava.' Konfliktin jalkei-
sessd yhteiskunnassa ldhihistorian opettaminen on usein psykologisesti vaikeaa.
Siséllissodan jélkeisessd Suomessa hdvinneiden kokemuksilla ja ndkokulmilla
ei ollut vuosikymmeniin sijaa oppikirjoissa,? eiké toisen maailmansodan jil-
keen héavityn sodan, alueluovutusten ja ihmisten kokemusten késittelykdin
ollut yksinkertaista. Koska Neuvostoliitto vaati oppimateriaalien sensurointia,
evakoiden historian kisittelyyn sisdltyi myos poliittinen ulottuvuus.?

Valtion rajojen uudelleen linjaaminen, evakkokésitteen syntyminen ja asutus-
toiminta ovat osa suomalaisten yhteisti historiaa. Sodan jilkeen kuitenkin eri-
tyisesti evakoiden ja heiddn jélkeldistensi oli ratkaistava ristiriita uusiin oloihin
sopeutumisen ja perinteiden vaalimisen vililld. Muun muassa historian opetus
antoi aineksia uuden identiteetin rakentamiseen. Historiallinen identiteetti on
osa yhteisojd koossa pitivad sosiaalista identiteettid, ja jonkin ryhmén historian
unohtaminen on puolestaan tapa sulkea yhteison ulkopuolelle. Ei siis ole saman-
tekevidd, miten opetuksessa kisiteltiin evakkoutta ja siihen liittyvia seikkoja.

Luovutettua Karjalaa ja evakoita koskevien oppikirjakuvausten tarkaste-
lu on aiheena ajankohtainen, silld 2020-luvulle tultaessa pakolaisten maari
maailmassa on suurempi kuin koskaan toisen maailmansodan jilkeen.* Suo-
messa on my0s keskusteltu siité, voiko toisen maailmansodan maansisdisten
evakoiden kohtalon rinnastaa pakolaisten kohtaloon my6hempini aikoina ja
voidaanko evakoita ylipditddn kutsua pakolaisiksi.®

Luovutetun Karjalan alueelta muualle Suomeen siirtynyttid viestdd on
kutsuttu useilla eri nimityksilld. Arkikielessd puhutaan usein evakoista,
ja esimerkiksi Karjalan Liitto kdyttd4 nimityksié siirtoviki, evakot ja siirto-
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karjalaiset.® Tassé tutkimuksessa kdytdan padosin késitetti evakko puhuessani
luovutetuilta alueilta muuttaneesta karjalaisesta viestostd. Tulososassa teen
my0s katsauksen oppikirjoissa kéytettyihin erilaisiin nimikkeisiin.

Historian opetuksen tavoitteista eri vuosikymmenina

Historian opetusta ja oppikirjojen laatimista ohjaavat valtakunnalliset opetus-
suunnitelmat. Vuosina 1941-1963 voimassa ollut oppiennitys, nykytermein
opetussuunnitelma, painotti isinmaallista henkei ja kansallisen historian
ndkokulmaa. Vuonna 1963 opetuksen painopiste siirtyi kohti uusimman ajan
historiaa. Kansallisen identiteetin tukemisen sijaan opetussuunnitelmissa
on 1990-luvulta alkaen painotettu eurooppalaisen identiteetin ja opiskelijan
henkilokohtaisen identiteetin kasvua. Toisaalta ”perinteiset” sisdllot, kuten
sodat, ovat yhi vahvasti mukana historian opetuksessa. Lukiossa Suomen
historiaa autonomian ajalta nykypdivdéan kisittelevd kurssi kuuluu historian
pakollisiin opintoihin.” Oppiennityksissé ja opetussuunnitelmissa ei ole mia-
ritelty tarkasti, mité erilaisten historian avaintapahtumien tulee sisiltd4, vaan
ne ovat jéttineet opettajille vapauden siséllyttdd opetukseen yksityiskohtia
harkintansa mukaan. Erilaisten tdydentivien materiaalien kéyttd opetuksessa
voi siten oleellisesti rikastuttaa oppikirjojen antamaa kuvaa menneesta.
Identiteetin ainesten lisdksi historian opetus tarjoaa vélineitd oppilaan
ajattelun kehittymiseen. Historian opetussuunnitelmissa tapahtui Suomessa
1970-luvulta alkaen muutos kronologisesta, historian sisiltoihin keskittyneesté
opetuksesta valikoitujen teemojen ja erityisesti taitojen opettamiseen. Muutos
on ollut vaiheittainen: lukion opetussuunnitelmissa taidot nostettiin keskei-
seen asemaan 1990-luvulla ja perusopetuksessa 2000-luvulla. Jotta tilaa taitojen
opettamiselle jii, sisdltojen madrad opetuksessa karsittiin.® Historiallinen ajat-
telu on kisite, joka kuvaa historian opetuksen taitotavoitteita. Se on ylékisite
sellaisille taidoille kuin ldhteiden kaytto ja tulkinta (kriittinen tiedonkasittely),
historiallinen empatia, muutoksen ja jatkuvuuden seki syyn ja seurauksien
ymmaértidminen.® Néistd alakésitteistd historiallinen empatia viittaa kykyyn
asettua menneisyyden ihmisten asemaan ja arvioida heidén toimintaansa."
Historian opetusta on ldhestytty tutkimuksessa erilaisista ndkokulmista.
Historiallisen kasvatuksen tutkimuksessa analysoidaan esimerkiksi opetuksen
virallisia ohjenuoria kuten opetussuunnitelmia”, opettajien™ ja oppilaiden™
kokemuksia sekéd oppimateriaalien, kuten oppikirjojen sisiltoja™. Artikkelini
liittyy viimeksi mainittuun historian oppikirjojen tutkimuksen perinteeseen.
Oppikirjojen rakentamaa kuvaa evakoista on tutkittu myos aikaisemmin.
Arja Virta on verrannut oppikirjojen 1970-2000-luvuilla vilittimaa "virallis-
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ta” kertomusta muistitietoaineistoihin. Virran mukaan oppikirjojen kuvaus
Karjalasta ja karjalaisten sodanjilkeisisti vaiheista jai kirjoissa suppeaksi ja
paikoitellen myos epéselviksi. Vanhemmissa kirjoissa evakoita tarkasteltiin
ensisijaisesti kansantalouden ndkoékulmasta, kun taas uusimmissa kirjoissa
hyodynnetidin myos mikrohistoriallista ndkokulmaa.™ Myos Inka Kukkonen
on maisterintutkielmassaan tarkastellut karjalaisiin asennoitumista koulu-
maailmassa samantapaisen tutkimusasetelman kautta hyddyntamailla
sekd oppimateriaaleja ettd karjalaisten muistoja koulukokemuksista. Myos
Kukkosen havainnon mukaan sodan jédlkeen evakoita tarkasteltiin taloudel-
lisena kysymyksend, mutta myohempini vuosikymmeninid myos ihmisten
kokemukset ovat saaneet opetuksessa huomiota.™

Téssd tutkimuksessa vastaan kysymykseen: millaisten kehysten kautta eva-
koita on késitelty Suomen historian oppikirjoissa 1940-luvulta 2010-luvulle?
Syvennéin aikaisempaa tutkimusta laajentamalla tarkasteluajanjakson alku-
pédstd sotavuosiin ja loppupédéstd uusimpiin oppikirjoihin. Varhaisimmat
aineistoon sisiltyvit kirjat on julkaistu aikana, jolloin evakoiden historia on
ollut elavii arkipdivdd. Uusimmat kirjat puolestaan on julkaistu seitseméin
vuosikymmenti Karjalan luovuttamisen jialkeen. Tdn& aikana myos historian
opetuksen tavoitteet ovat muuttuneet: aineiston alkupiin kirjat julkaistiin
isinmaallista henke& korostavan oppiennityksen aikana ja uusimmat kirjat
edustavat historian opetusta, jonka tavoitteisiin kuuluu entistd vahvemmin
historiallisen ajattelun opettaminen. Pitkittdisaineisto mahdollistaa muutos-
ten tunnistamisen ja niiden asettamisen oikeaan mittakaavaan.” Tutkimuk-
sen rajaaminen pelkkiin oppimateriaaleihin mahdollistaa yksityiskohtaisen
analyysin siitd, miten esimerkiksi sanavalinnat ja kuvitus ovat rakentaneet
kisitystd evakoiden historiasta. Koska oppikirjat ovat vain yksi osa kouluissa
kaytetystd opetusmateriaalista, olen tdydentényt aineistoa katsauksella koti-
seutu- ja historian lukemistoihin, tehtévikirjoihin seki opettajanoppaisiin.
Esittelen tutkimuksessa kehysanalyysin kidytdnnollisend menetelminé oppi-
kirjojen sisdllon tarkasteluun.

Tutkimusaineisto ja -menetelma

Suomessa julkaistuista historian oppikirjoista ei tietoni mukaan ole olemas-
sa valmista luetteloa. Tutkimusta varten kerisin Kansalliskirjaston Fennica-
kokoelmasta harkinnanvaraisen otannan 1940-luvulta 2010-luvulle julkaistuja
kirjoja kédyttdmaélla haussa asiasanoja "koulukirja”, “oppikirja” sek "historia” ja
”Suomen historia”. Kaiken kaikkiaan aineisto tuli sisdltimiin 54 kirjaa, joista
vanhin oli julkaistu vuonna 1943 ja uusin vuonna 2017.
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Aineiston voi arvioida tarjoavan laajan katsauksen kiytdssi olleisiin oppikir-
joihin, silld kaikki keskeiset oppikirjakustantajat ovat siina edustettuina. Jukka
Rantalan mukaan Oskari Mantereen ja Gunnar Sarvan kirjat hallitsivat markki-
noita 1950-luvulle asti, ja 1960-luvulta alkaen Kai R. Lehtosen ja Veikko Huttusen
kirjoittamat oppikirjat olivat laajalti kéytettyjd. Peruskoulun myo6td markkinoilla
olevien kirjojen mé&éra kasvoi, mutta osa uudentyyppisisti ratkaisuista, kuten
historian tulkitsemiseen ohjaavaa dokumenttiopetusta soveltaneista kirjoista,
jéi vdhaiiselle kiytolle.”® Sisillytin tutkimusaineistoon seké useina painoksina
ilmestyneitd ilmeisen suosittuja teoksia ettd yhteen painokseen jdineit4 kirjoja.
Kattavan kuvan saamiseksi siséllytin aineistoon myos kirjoja kaikilta luokka-as-
teilta kansa-, kansalais- ja oppikoulusta ennen 1970-luvun peruskoulu-uudistus-
ta sekd koulu-uudistuksen jilkeen peruskoulun yliluokilta ja lukiosta.

Oppikirja-aineistoa tdydentimain valitsin viisi kirjoihin liittyvad tehtédvikirjaa
tai opettajanopasta seké kolme historiallista lukemistoa, joissa kisiteltiin evakoi-
den historiaa. Tima4 lisimateriaalien aineisto muistuttaa, etteivit oppikirjat ole
ainoita historian opetusmateriaaleja. Esimerkiksi historian opetusta havainnoi-
neessa tutkimuksessa 2010-luvulla todettiin, ettd oppikirjan lisdksi opettajanopas
viitoitti vahvasti historian opetusta.” Taydentivin aineiston pienen koon vuoksi
sen sisdlloistd ei kuitenkaan voi tehd4 pitkille menevid johtopditoksia.

Tutkimuskysymykseen vastaamiseksi analysoin aineistosta talvi- ja jatkosotaa
seki seuranneita vuosikymmenié koskevat sisillot ja etsin mainintoja karjalaisis-
ta, evakoista, siirtoviesti ja pakolaisista. Kirjojen leipitekstin lisdksi tarkastelin
kirjojen kuvituksia seké varsinaista tekstid tdydentévid tietolaatikoita ja tehtivin-
antoja. Tutkimuksen teoreettismetodologisen ldhestymistavan muodosti kehys-
analyysi. Kehysanalyysin kehittdjdn Erving Goffmanin mukaan tulkitsemme
ympérdoivad todellisuutta ja vuorovaikutustilanteita erilaisten kehysten kautta.
Kehys tarjoaa tulkintamallin, jossa kohde tai tilanne, tissi tutkimuksessa eris
historian jakso ja ryhmé, muodostuvat ymmarrettéviksi ja merkitykselliseksi.
Sama ilmi6 on mahdollista kehysti4 eri tavoin, ja Goffman kehottaa kiinnitta-
main erityistd huomiota tilanteisiin, joissa esimerkiksi kerronnan yksityiskoh-
dan muuttuessa kehys ja samalla ilmion saama merkitys muuttuvat. Kehys voi
myos olla hiilyvi, jolloin kisitys kuvatusta ilmiosté jaa epaselviksi.?®

Kehysanalyysi on sosiaalipsykologinen ndkokulma erilaisissa vuorovaikutus-
tilanteissa syntyvien merkitysten tulkitsemiseen. Lihestymistapaa on hyodynnet-
ty paljon my0s tekstiaineistojen ja erityisesti journalististen tekstien tutkimukses-
sa. Kehysanalyysid voi soveltaa my0s historiankirjoitusta ja historiaa koskevien
késitysten analysoinnissa,? ja se tarjoaa havainnollisen lahestymistavan tarkastel-
la sitd, kuinka esimerkiksi sanavalinnat méérittelevit ja rakentavat késitysté todel-
lisuudesta painottamalla tapahtumien tiettyjd puolia ja vaikenemalla toisista.??
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Kerronnallisten valintojen nikyviksi tekeminen ja niiden seurausten pohtiminen
on arvokasta, silld historian oppikirjojen kirjoitustapaa on luonnehtinut objektii-
visen kertojaddnen kiytto, joka voi vaikeuttaa sen ymmartdmist4, ettd oppikirjan
kuvaus menneisyydestd on yksi tulkinta ja erilaisten valintojen tulosta.?®

Kaytdnnossi ldhestyin aineistoa aluksi aineistoldhtoisen sisédllonanalyysin
niakokulmasta ja etsin yhtéldisyyksid sekid eroja kirjojen evakoita koskevien
kuvausten vililld. Ryhmittelin samankaltaisia keinoja kayttévit kuvaukset yhteen
jalopuksi nimesin niitd samankaltaisia kappaleita yhdistdvin kehyksen. Esimer-
kiksi Unto Katajaméen ja kumppaneiden (1986) tarjoaman kuvauksen ”Suomessa
katsottiin, ettd siirtolaisten menetykset olivat koko kansan asia. Valtion toimesta
jérjestettiin muuttajille uudet elinmahdollisuudet, maatilat, tyopaikat ja asun-
not.”?* sekd Kalevi Ahosen ja kumppaneiden (1992) luonnehdinnan ”Kirves ja
kuokka saivat edelleenkin heilua (...) mutta ei ollut muuta tapaa antaa nopeasti
elinmahdollisuuksia luovutetun alueen ihmisille.”?® tulkitsin hyddyntéivin samaa
kehystdmisen tapaa, joka kuvasi evakoiden asuttamisen kansallisena onnistumi-
sena. Nimesin tdimén kehyksen saavutus-kehykseksi. Tapauksissa, joissa kirjan
kuvaukseen siséltyi piirteitd useista kehystdmisen tavoista, valitsin hallitsevim-
man. Sama aineisto olisi ollut mahdollista analysoida muita laadullisia menetel-
mid kéyttden, padtyen arvioni mukaan samankaltaisiin johtopditoksiin.

Karjalan evakot historian oppikirjoissa

Evakoiden historiaa on késitelty historian oppikirjoissa laajuudeltaan hyvin
vaihtelevasti. Esimerkiksi F. A. Heporauta ja A. Hinkkanen (1953) lyhyesti
toteavat luovutetun alueen véeston siirtyneen ”Suomen alueelle”.?® Eenariina
Hiamaldinen ja kumppanit (2016) puolestaan omistavat aiheelle kaksi kokonais-
ta aukeamaa ja useita erilaisia ndkokulmia. Késittelyn laajuus ei kuitenkaan
ole sidoksissa vuosikymmeneen, silld osa 2000-luvun kirjoista ohittaa evakot
niin ikdan muutamalla lauseella. Havainto on yhdenmukainen aikaisemman
tutkimuksen kanssa. Arja Virta tiivistéd, ettd oppikirjojen kuvaus luovutetusta
Karjalasta ja karjalaisten vaiheista jaa yksinkertaistetuksi ja epédselviksi.?’
Evakoiden historian kuvauksen vaihtelevuutta kirjasta toiseen korostaa se,
ettd edelld kuvattujen erilaisten kisittelytapojen lisdksi kirjoissa on eroja sii-
nd, kuinka yksityiskohtaisesti evakoista on kerrottu ja miti nimitysté heistd
kaytetddn. Kuten Arja Virta on todennut, kirjojen vililtd ei 10ydy yhten&istd
linjaa.?® Jopa luovutetuilta alueilta lahteneen vieston mairassi esiintyy eroja
kirjojen vililld. Pienimmaiksi evakoiden méérin arvioivat heti sodan jédlkeen
Mantere ja Sarva (1950), jotka kertovat luovutetulta alueelta siirtyneen "muu-
tamia satojatuhansia asukkaita”.?® Myohemmin Harri Rinta-Aho ja kumppanit
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(2005) kertovat suurpiirteisesti siirtovike olleen ”yli 400 000”, kun taas Maria
Lihteenmaiki ja Martti Troberg esittivit asutettujen karjalaisten méariksi noin
puoli miljoonaa.*® Myos asutustoiminnan tuloksista esiintyy useita erilaisia
arvioita eikd kirjoissa yleensé tarkenneta, onko lukuihin laskettu karjalaisten
liséksi myos esimerkiksi Sallan ja Petsamon evakot tai asutustilojen osalta
muiden maan saantiin oikeutettujen perustamat tilat.

Luovutetun alueen viestdstd puhuttaessa kirjoissa kdytetdén erilaisia termeja.
Niilo Teerijoki ja Eino E. Suolahti (1955) puhuvat siirtoviesti ja "n.s. evakoista”.'
Evakko ja siirtoviki -késitteet ovat kuitenkin oppikirjoissa tavanomaisimpia.
Esimerkiksi Sari Halavaara ja kumppanit (2005) kertovat, etti "lihes puoli mil-
joonaa karjalaista lahti evakkotaipaleelle” ja ettid evakoista ryhdyttiin kaytta-
maidn nimitysta “siirtoviaki”.*? Himéldinen ja kumppanit (2016) méérittelevat
evakko-sanan tulevan ”evakuoida-verbistd, joka tarkoittaa ihmisten saattamista
turvaan vaaratilanteessa.”*

My0s pakolais-termii kdytetddn evakoiden kuvaamiseen. Jo Mantere ja Sarva
(1949) toteavat: ”Eteld-Karjalan asukkaat jattivit talonsa, peltonsa ja muun
omaisuutensa siirtyen Suomen puolelle rajaa. Pakolaisten samoin kuin maan
muidenkin asukkaiden toimeentulo oli kuitenkin vaikea.”** Myohemmin esi-
merkiksi Castrén ja Huttunen (1984) puhuvat siirtoviesti ja viittaavat siihen,
ettd kyseessid on synonyymi toisissa yhteyksissa kiytetylle pakolaiskésitteelle
todetessaan: "Suomen pakolaisongelman jérjestelyd on pidetty onnistuneena.”*
Osa kirjoittajista jattda eri aikojen rinnastamisen opiskelijan tehtévéksi. Esi-
merkiksi Liisa Himéldinen ja kumppanit (2004) antavat opettajanoppaassa
tehtiviksi tutkia oppikirjan kuvaa evakkoperheesti ja pohtia, mitd nimitysté
nykydin kéytetddn vastaavanlaisessa tilanteessa olevista ihmisistd.* Jari Aalto ja
kumppanit (2016) puolestaan toteavat: “Tilanne ei ole muuttunut, silla tinikin
pdivina perheet joutuvat jattimain kotinsa ja lahettimaan lapsensa turvaan.”*’

Historian kehystdminen oppikirjoissa

Kun tarkastelin oppikirjojen evakoita koskevia laajempia tekstimainintoja seki
kuvia ja opiskelijalle esitettyja kysymyksid kokonaisuutena, tulkitsin aineistos-
ta kolme pidasiallista ndkokulmaa, joista aihetta on késitelty. Nimesin nimé
ndkokulmat ongelma-, saavutus- ja koettelemuskehyksiksi. Lisdksi osa kirjoista
sivuutti aiheen tai kisitteli sitd niin lyhyesti, ettei kehys ollut tunnistettavissa.
Muutamissa kirjoissa oli piirteitd useista kehystdmisen tavoista. Tyypillisesti
kyse oli télloin siitd, ettd tekstiosassa aihetta ldhestyttiin ongelma- tai saavutus-
lahtoisestd ndkokulmasta, mutta kuvissa ja kuvateksteissa tuotiin esille yksiloiden
kokemuksia (koettelemuskehys). Taulukko 1. tiivistdd kehysanalyysin tulokset.
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Taulukko 1. Evakoiden historian kehykset Suomen historian oppikirjoissa (N=54) 1940-luvulta
2010-luvulle. Muutamissa kirjoissa esiintyi piirteita useista kehyksista.

Vuosikymmen 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 Yht.
(Tutkittujen kirjojen | (3) (9) (6) ©6) 8) (8) (9) (5) (54)
lukumaara)

Ongelma 2 7 5 4 4 2 2 3 29

(taloudellinen,
hallinnollinen)

Saavutus - 3 1 1 2 5 3 1 16
(yksimielisyys,
sitkeys)

Koettelemus 1 1 1 1 5 1 4 3 17
(inhimillinen
karsimys, yksilon
kokemukset)

Aihe sivuutettu / - 1 - - 1 2 1 - 5
lyhyt kuvaus

Vallitseva tapa kuvata evakoiden vaiheita on evakoiden tarkastelu taloudel-
lisena tai hallinnollisena ongelmana. Tdimén nikemyksen vastakohtana, tai
sen ratkaisuna, evakoiden asuttamista on késitelty kansallisena saavutuksena
ja osoituksena suomalaisten yksimielisyydesti seki karjalaisten sitkeydesti.
Evakoiden historian tarkastelu inhimillisen kidrsimyksen ja yksilon kokemus-
ten kannalta muodostaa kolmannen aiheen késittelytavan. Viidessé kirjassa
aihe sivuutettiin kokonaan tai sitd kisiteltiin hyvin niukasti. Késitteleméatté
jattdmisen voisi nimeté vaikenemiskehykseksi, jonka rooli historiaa koske-
vien kisitysten muodostumisessa on myds merkityksellinen: jattimalla tietyn
aiheen kisittelemitta kirjan tekijat pyyhkivéit tdmén aiheen historian kokonais-
kertomuksesta tai antavat vaikutelman, ettei aihe ole yhté térked kuin laajem-
min késitellyt sisdllot.

Ongelma-, saavutus- ja koettelemusldhtoistd nikokulmaa on kiytetty kir-
joissa lihes koko tarkastellun ajanjakson ajan 1940-luvulta 2010-luvulle. Vaikka
esimerkiksi ongelmaldhtdinen kisittelytapa ndyttia olleen tyypillinen 1950- ja
1960-luvun Kkirjoille, ei taulukon osoittamista luvuista ole syyté tehdi liian pit-
kille menevid johtopaitoksid; tutkittujen kirjojen méaédra vuosikymmenittiin
vaihtelee, ja osa kirjoista on voinut olla kiytdssd useina painoksina pidempédin
kuin toiset. Seuraavaksi esittelen yksityiskohtaisemmin edelld mainitut kehyk-
set ja pohdin niiden erilaista vaikutusta evakoiden historiasta muodostuvaan
kisitykseen.
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Evakot kansantalouden ongelmana?

Yleisin nékokulma, josta oppikirjojen tekijat ovat kisitelleet evakoiden histo-
riaa, on aiheen esittiminen ongelmana, joka yhteiskunnan oli ratkaistava.®
Ongelmakehyksessi historiaa tarkastellaan pédasiassa makrotasolla ja havain-
nollistamalla ongelman suuruutta luvuilla. Osa kirjoittajista keskittyy kuvaile-
maan paitsi luovutettujen alueiden pinta-aloja myos menetettyjen viljelmien ja
teollisuuslaitosten merkitystd maan taloudelle. Erdinlaisena muistisddntoni
esitetdin luovutettujen alueiden ja menetetyn varallisuuden méérin olleen
noin 12 prosenttia Suomen pinta-alasta ja kansallisvarallisuudesta.*

Ongelmaldhtoinen kisittelytapa tuli kdyttdéon jo jatkosodan aikana.
O. A. Hainari ja A. V. Laitakari (1943) kisittelevit evakoita osana Moskovan
rauhan kansantaloudellisia seurauksia ja toteavat ”siirtovikikysymyksen”
ratkaisusta: "Kaikki ndma4 aiheuttavat ldhivuosina suunnattomia menoja val-
tiolle. Seurauksena siitd ovat erittdiin raskaat verot” (korostus alkuperdinen).*
Samankaltainen ldhestymistapa on Juhana Aunesluomalla ja kumppaneilla
(2016) seitsemidnkymmenti vuotta myohemmin, kun kirjoittajat toteavat, ettd
sodan aiheuttamat “taloudelliset tappiot vastasivat kahden ja puolen vuoden
bruttokansantuotetta. Suurimmat menetykset aiheutuivat alueluovutuksista ja
400 ooo karjalaisen pakolaisen eli evakon asuttamisesta.” Lainauksessa ihmiset
on rinnastettu alueluovutusten aiheuttamiin taloudellisiin vaikutuksiin, ja heiti
kuvataan miltei taloudellisena rasitteena.

Ongelmaldhtdinen kisittelytapa laajeni 1950-luvulla kuvaamaan lain-
sdddannollisid ratkaisuja, joilla ongelma otettiin hallintaan. Osa kirjoittajista
kuvaa hyvin yksityiskohtaisesti eri lakien sisdltod. Esimerkiksi Salme Vehvildan
laatimassa historian kertauskirjassa (1956) evakoiden kohtalo kisitelldan pelkés-
tadn juridisten kysymysten kautta esittelemalld niin pika-asutuslaki, korvaus-
laki, omaisuudenluovutusvero kuin vuoden 1945 maanhankintalaki.*? Matti J.
Castrén ja Reino Riikonen (1977) esittelevit edelld mainittujen lisdksi asuttami-
seen liittyneet aravalait ja toteavat yhteenvetona: "Kaikki luetellut valtion mak-
settavat korvaukset, lainat ja hallintotoimet rasittivat suuresti valtiontaloutta.”*?

Maanhankintalain tuloksiksi ongelmalédhtoisessd kuvauksessa on nimetty
pakkolunastukset ja tilarakenteen muutos, jotka siten esitetéén evakoiden
asuttamisen seurauksina. Vehvild ja Castrén (1967) vertaavat lakia vaikutuk-
siltaan torpparivapautukseen mutta toteavat, ettd maanhankintalain seu-
rauksena on ollut ”vaikeita talouspoliittisia ja yhteiskunnallisia ongelmia.”**
Evakoiden asutustoiminnan toteutumista kuvattaessa tarkastelutaso siirtyy
makrotasolta ldhemmaés paikallistasoa. Esimerkiksi Veikko Huttunen (1965)
kertoo: ”Valtiolle asutustoiminta merkitsi suurta rasitusta, samoin maanomis-
tajille, jotka joutuivat luovuttamaan maataan kédypéd arvoa alempaan hintaan.
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Samalla heidén tilojensa elinkelpoisuus heikkeni.”*® Kyosti Kiuasmaa ja Tauno
Perild (1968) mainitsevat evakoiden aiheuttaman julkisen talouden rasituksen
jatkuvan edelleen 1960-luvulla asutustiloille maksettavina avustuksina“®. Sen
liséksi, ettd evakoiden asuttaminen kuvataan sodanjilkeisend taloudellisena
ongelmana, sen todetaan aiheuttaneen myos ongelmallisia jalkivaikutuksia.
Edelld mainitut kisittelytavat liittyvét 1960-luvulla kirjojen laatimisaikaan ajan-
kohtaisesta kysymyksestd pientilojen elinkelvottomaksi kdymisesti ja sithen
liittyvistd sosiaalisista ongelmista. Aihe oli poliittisestikin arkaluontoinen ja
se sivuutettiin kirjoissa lyhyesti.

Evakoiden asuttaminen kansallisen ylpeyden ldhteena

Ongelmakehys antaa negatiivisesti virittyneen kuvan evakoiden aiheutta-
mista kuluista valtiontaloudelle, maata luovuttamaan joutuneille talollisille
sekd tilakoon pienentymisen myotd koko Suomen maataloudelle. Osa oppi-
kirjojen tekijoistd on kuitenkin kuvannut sodanjélkeisen asuttamisen kehitys-
kertomuksena, jonka lopputulema on positiivinen.

Niilo Teerijoki ja Eino E. Suolahti (1955) toteavat evakoiden sijoittamisen
“tuottavaan yhteiskunnalliseen rakennustydohon” olleen jédlleenrakennuksen
ajan suurimpia kysymyksii, jonka ratkaisu ”on kaikkialla sivistyneessd maa-
ilmassa herattinyt suurta huomiota ja kunnioitusta.”” Samaan tapaan esi-
merkiksi Lauri Santaméki ja Ilmari Heikinheimo (1963) katsovat evakoiden
sijoittamisen onnistuneen paremmin kuin muualla Euroopassa: "Kiitos
joustavasti kohtaloonsa mukautuvien karjalaisten ja velvollisuudentuntoisen
muun Suomen vieston”.*® Yksimielisyytti korostavat myos Castrén ja Huttunen
(1984), jotka katsovat asutuksen onnistuneen, koska siirtoviki voitiin sijoittaa
"samankielisen ja samanmielisen” vieston keskuuteen.*® Edelld mainitut kat-
kelmat rakentavat kisitystd suomalaisten yksimielisyydestd ja yhteishengesta.

Nikokulma, jossa evakoiden asuttaminen on esitetty kansallisena saavu-
tuksena, antaa evakoiden kohtalosta korostetun positiivisen kuvan, jossa
asutustoimintaan ja maanhankintalain toimeenpanoon liittyneet kidytdnnén
vaikeudet ja evakoiden kohtaamat ennakkoluulot jadvit syrjadn. Esimerkiksi
Unto Katajamiki ja kumppanit (1986) kertovat, ettd ”[v]altion toimesta jirjes-
tettiin muuttajille uudet elinmahdollisuudet, maatilat, tyopaikat ja asunnot”*,
ja Sari Halavaara ja kumppanit (2005) kertovat jilleenrakennuksen saaneen
sodanjilkeiset huolet unohtumaan: ”Sodan jélkeen kaikilla oli yllin kyllin tyotd
eiki aikaa jadnyt puutteesta murehtimiseen”® - jalkimmaisessa lainauksessa
kuvaus muistuttaa jopa pula-ajan idealisointia. Osmo Lappalainen ja kump-
panit (1998) puolestaan toteavat asutuksen sujuneen mutkattomasti evakoiden
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luonteen ansiosta: ”Uutteruutensa ja sopeutuvaisuutensa avulla he mukautui-
vat pian uusien asuinalueittensa jokapiiviiseen elamiin.”>?

Saavutuskehykseksi nimetyssd kuvaamisen tavassa vaikeuksia tirkeammak-
si nostetaan myos asutustoiminnan vertaaminen muissa maissa toteutettui-
hin viesto- ja pakolaiskysymysten ratkaisuihin. Jouni Ekonen ja kumppanit
(1997) nimittévit Suomen toimintaa evakoiden asuttamisessa "maailman-
historialliseksi poikkeukseksi”®? ja Jari Aalto ja kumppanit (2009) "poikkeuk-
seksi Euroopan mittakaavassa®. Asutustoiminnan kuvaaminen saavutuksena
tarjoaa aineksia positiivisen kansallisen identiteetin rakentamiseen, mutta
jattdd huomiotta monenlaiset taloudelliset, kielelliset ja kulttuuriset ristiriidat,
joita evakoiden asuttamiseen Suomessa liittyi.

Inhimillistd kdrsimysta ja koti-ikavaa

Evakoiden historian kuvaaminen yhteiskunnallisten ongelmien tai kansallisen
saavutuksen nidkokulmasta ldhestyy aihetta yhteiskunnan ylitasolla, késittele-
matti yksiloiden kokemuksia ja toimintamahdollisuuksia. Samalla mainittujen
kehysten voi katsoa tarjoavan vihemmaén mahdollisuuksia eldytyd menneisyyden
ihmisen kokemuksiin seki vihemmaén aineistoa oman historiallisen identiteetin
rakentamiseen. Kolmas, koettelemuskehykseksi nimeédméni kisittelytapa tarjoaa
nékokulman kokemushistoriaan ja nostaa esiin myos yksildiden evakkohistoriaa.

Evakoiden koettelemuksia tuodaan esiin yksittdisissd valokuvissa ja teksti-
kappaleisiin liittyvissid oppimistehtivissi 1950-luvulta alkaen. Esimerkiksi Einar
W. Juva ja kumppanit (1954) esittavit kuvan evakuoidusta viestosti kuljettamassa
karjaa lumisella tielld. Kuvateksti korostaa evakoiden kohtalon epdvarmuutta:
"Evakkotietd uusiin, tuntemattomiin oloihin.”*® Samaan tapaan esimerkiksi Yrjo
Sallas, Aulis J. Alanen ja Olavi Lintunen tiivistévit vastaavan valokuvan sisillon:
”Karjalainen murhendytelma4 toistui jidlleen”.>® Omaksi kehystdmisen tavaksi
tdma4 yksiloihin ja ihmisten tunteisiin kohdistuva ndkékulma muodostuu kui-
tenkin vasta 198o-luvulla. Muutos heijastaa mahdollisesti historiantutkimuksen
uusia ndkokulmia ja laajemmin niin sanottua affektikddnnettd, jonka myo6ta yksi-
16n kokemusten ymmartdminen alettiin ndhda perustelluksi tutkimusaiheeksi.>’

Tarkasteltaessa evakoiden historiaa koettelemusnékokulmasta evakoiden
tunteille ja kokemuksille annetaan nimityksid ja kirjoittajat pyrkivit herit-
timé&in empatian tunteita antamalla 4dnen myds menneisyyden toimijoille
erilaisten teksti- ja dokumenttindytteiden avulla. Esimerkiksi Pertti Kinnunen
ja kumppanit (1985) kertovat, ettd "[k]annakselaisen kyldn asukkaat kokivat
ahdistavana lahtohetkien tapahtumat”. Kirjoittajat lainaavat myos Unto
Seppésen Evakko-romaanin (1954) kuvausta, jonka mukaan ”Jokainen erkani-
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Sodan seurauksena karjalaiset joutuivat jattamaan kotiseutunsa.

Karjalan evakoiden historia tiivistetdan oppikirjoissa yleensa kuvaan maantielld kulkevasta reki- tai vaunujonosta.
Vaikka valokuvien avulla on joissakin Kkirjoissa pyritty havainnollistamaan evakuoinnin raskasta emotionaalista
puolta, toisissa, kuten ylla olevassa Katajamaen, Laitisen ja Viekin EIGvdd historiaa -kirjan kuvassa kuvateksti

"Sodan seurauksena karjalaiset joutuivat jattémaan kotiseutunsa.” tarjoaa varsin vahan avaimia kuvan
sisaltamien tunteiden tulkitsemiseksi.

ja oli jo kokenut jarkyttdvimman lihtohetkensi ja vuodattanut sen tuskassa
viimeiset kyyneleensi”.%® Niissd esimerkeisséd haastattelukatkelmat ja sitaatit
kaunokirjallisuudesta mahdollistavat yksildiden kokemusten virikkdammaén
kuvailun osana muuten ”epétunteellista” oppikirjatekstii.

Myohemmin esimerkiksi Maria Lihteenméki ja Martti Troberg (2004) kuvai-
levat laajasti omin sanoin evakoiden mielialoja ja kokemuksia: ”Tunnelmat
siirtovden keskuudessa olivat synkit. Omien kotien ja peltojen menettimi-
nen kaihersi mielid eiké vastaanotto siirtopaikoissa ollut aina ystévéllista. —
- Karjalaisen eldmintavan, murteen ja uskonnon sovittaminen esimerkiksi
pohjalaiseen eldmintapaan aiheutti kahnauksia ennen kuin toisten tapoihin
totuttiin.”®® Toisin kuin saavutuskehyksessi, jossa asuttamisen kuvattiin
sujuneen yksimielisesti, kirjoittajat nostavat esiin myos evakoiden kohtaamat
ennakkoluulot ja sopeutumiseen liittyneet vaikeudet. My6s evakkokokemus-
ten pitkédkestoiset vaikutukset tuodaan uudemmissa oppikirjoissa esiin. Ville
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Kohvakka ja kumppanit (2009) kertovat, kuinka “henkisia karsimyksii, katke-
ruutta ja koti-ikévia ei voitu rahalla korvata. Vasta aika on hiljalleen parantanut
néitd haavoja.”®® Jalkimmaiinen nédyte on harvinainen siina suhteessa, etti se
sitoo menneisyyden osaksi nykypdivdi ja osoittaa, ettei evakoiden historia
rajoitu vain evakuointiin ja asuttamiseen.

Opetuksen lisimateriaalit syventédvat kuvaa evakoista

Tarkentaakseni kisitystd evakoiden historian kisittelystd oppimateriaaleissa
tein oppikirjojen analyysin liséksi katsauksen erilaisiin historian opetuksen
lisimateriaaleihin. Aineiston hajanaisuuden vuoksi varsinaisten kehysten méé-
rittely ei ollut mahdollista. Lisdmateriaalien tutkiminen kuitenkin osoitti, ett
ne toivat oppikirjoja vahvemmin esiin evakoiden kokemuksia ja kannustivat
opiskelijoita eldytyméaén evakoiden tunteisiin jo 1950-luvulla.

Ennen peruskoulu-uudistusta useat kustantajat julkaisivat niin sanottuja
historian lukemistoja. Lukemistot sisdlsivit tyypillisesti katkelmia kaunokirjal-
lisuudesta tai historiallisista dokumenteista, ja ne oli tarkoitettu tiydentiméain
oppikirjojen poliittiseen historiaan keskittyvdd kuvausta. Historian lukemis-
toissa ilmaisu oli vapaampaa kuin asiatyylisissd oppikirjoissa.

Unto Seppisen Evakko-romaania (1954) on siteerattu useissa lukemistoissa.
Esimerkiksi Aulis J. Alanen ja Urho Somerkivi (1955) kuvaavat kirjailija Seppésti
toimittamassaan kirjassa: ”— - itse Kannaksen kasvatti, on syvésti eldnyt kar-
jalaisen heimonsa kovat kohtalonajat sodan ja vainon jilleen karkottaessa
karjalaiset kotoisilta synnyinsijoiltaan ja pakottaessa heidit turvautumaan
muun Suomen toisinaan tylyynkin vieraanvaraan.”® Sirkka Ahonen on luon-
nehtinut Seppésen edustavan ndkokulmaa, jossa karjalaiset esitetdén historian
uhreina.®? Eino Keskisen ja Martti Ruudun (1956) toimittamassa teoksessa kir-
jailija Eino Hosia rinnastaa evakkojen vaiheet Raamatun kuvauksiin kansojen
vaelluksista ja antaen aiheelle suorastaan mahtipontisen savyn.®

My0s maakunnat laativat 1950-luvulta alkaen lukemistoja ympéristo- ja koti-
seutuoppituntien, maantiedon ja luonnonhistorian opetuksessa kayttévaksi.
Alueilla, joissa siirtovékei oli paljon, kirjoissa kisiteltiin myos evakoiden his-
toriaa. Esimerkiksi Keski-Karjalan kotiseutulukemistossa (1958) kerrotaan eva-
koiden kohtaamista ennakkoluuloista: ”Tédssé he nyt ovat toisten armoilla kuin
myytdvit eldimet, mutta tdhén tilaan he eivit aio jadd4, vaan oma koti on saatava
milld keinoin tahansa. — - Koti-ikdvi kalvoi mielt4 ja kalvaa yha elamén loppuun
asti.”®* Kuten edelld, myos muissa historian lukemistoissa ja kotiseutuopin kir-
joissa Karjalan evakoiden kuvaus saa eldavimmaén ja yksityiskohtaisemman seka
tunteisiin vetoavamman muodon kuin varsinaisissa oppikirjoissa.
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3 Allaoleva kuva on otettu Karjalassa maaliskuussa 1940. Mita se kuvaa? (Tee lyhyt
kuvateksti.)

Historian tehtavakirjoissa ja opettajan oppaissa tyypillinen tehtava on ollut keksia kuvaus tai kuvateksti
evakkojen vaiheisiin liittyvalle kuvalle. Kuvien ja eldaytymistehtavien avulla on pyritty virittamaan ymmarrysta
menneisyyden toimijan kokemuksista ja siten harjoittamaan historiallisen empatian taitoa. Kuva teoksesta
Lehtonen, Huttunen & Laine 1977.

Oppikirjoja tdydentdmaaidn tulivat 1960-luvulta alkaen tehtivikirjat ja
2000-luvun aikana erilaiset sihkoiset lisimateriaalit.®> Opettajanoppaat
antavat vinkkeji esimerkiksi koti- ja keskustelutehtévid varten.®® Evakoiden
historian osalta ndma lisdmateriaalit ovat selkeéssi yhteydessé varsinaiseen
oppikirjaan ja vahvistavat yleensi kirjassa esitettyd ndkokulmaa. Esimerkiksi
Vuosisadat vierivdt -sarjan oppaassa (1969) kehotetaan erddné "padongelmana”
pohtimaan aluemenetyksien taloudellisia vaikutuksia aiheen lukukirjassa esi-
tetyn ongelmaldhtoisen késittelytavan mukaisesti.®” Peruskoulun historian
oppaassa (1977) on puolestaan alleviivattu sana ”pakkolunastuksin” siirtovien
asuttamista koskevassa luvussa korostaen ongelmaldhtoistd ndkokulmaa, josta
opettajan on ajateltu aihetta kasittelevian.®®

Toisaalta monissa tehtivékirjoissa annetaan mikrohistoriallista ja historial-
lisen empatian viridmisti tukevaa aineistoa, joka vanhemmista oppikirjoista
puuttuu. Esimerkiksi Liisa Himildinen ja kumppanit ehdottavat Kronikka-
sarjan opettajanoppaassa (2004) kotitehtévin aiheeksi sen selvittdmisen, mista
kotipaikkakunnalla asuvat siirtolaiset ovat tulleet tai onko omassa suvussa eva-
koita.®® Monille oppaille ja tehtivikirjoille tyypillinen on myos tehtévénanto,
jossa oppilasta pyydetiin kirjoittamaan valokuvien pohjalta tarina evakoiden
kokemuksista.”®
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Johtopadtokset: Evakot historian kohteina vai toimijoina?

Vaikka Karjala ennen toista maailmansotaa oli Suomelle seki taloudellisesti etté
kulttuurisesti tarke4, historian oppikirjoissa se mainitaan lihinné 18oo-luvun
karelianismin yhteydessd ja sisdllissodan seki toisen maailmansodan tapahtuma-
paikkana. Jalkimmaéisissé Viipuri ja kuvat Viipurin linnasta edustavat koko luovu-
tettua aluetta. TAma4 ei ole yllattivad, silld kansallisen historian kuvaukset keskit-
tyvit usein poliittiseen historiaan ja ovat maantieteellisesti Helsinki-keskeisid.”
Sodan jélkeen luovutetun alueen ja siihen liittyvin suomalaisen historian kisit-
tely ei vélttdmattd ollut myoskéén poliittisesti suotavaa.’? Karjalaisuus havainnol-
listuu oppikirjoissa ldhinni evakoita koskevissa tekstiosissa ja kuvissa.

Toista maailmansotaa ja sen seurausten kisittelyd historian oppikirjoissa on
2000-luvun aikana tdydennetty muun muassa kotirintaman oloja, sotalapsia ja
sodan traumoja koskevilla kuvauksilla. My0s luovutetut sotavangit, inkerildiset
ja partisaanit ovat saaneet uusimmissa kirjoissa maininnan.” Samalla evakoiden
historia on yh4 useammin tiivistetty osaksi sodan seurausten yleiskuvausta. Kar-
jalaisten vaiheet osana Suomen historian suurempaa kokonaisuutta jaéavit oppi-
kirjoissa suhteellisen pieneen rooliin. Muiden evakoiden, kuten Petsamon, Sallan
ja Porkkalan vieston vaiheita késitellddn kirjoissa vield karjalaisiakin niukemmin.

Kenties aiheen suppea késittely historian opetuksessa on yksi selitys sille, ettd
enii 199o-luvulla nuoret eivit mieltéineet evakoiden historiaa osaksi henkil6-
kohtaista historiakertomustaan.”* My6s myohemmissa historiatietoisuutta
koskevissa tutkimuksissa suomalaiset ovat arvioineet evakoiden asuttaminen
yhdeksi vahemmén, tai jopa vihiten, merkityksellisistd Suomen historian tapah-
tumista.” MyOs kolmannen polven karjalaisten keskuudessa tima osa historiasta
on menettényt merkitystddn, vaikka omista juurista ollaankin tietoisia.”® Toisaal-
ta on esitetty, ettd karjalaisten jilkipolvet kantavat edelleen kollektiivista trau-
maa, joka heijastuu esimerkiksi nostalgisoivana suhtautumisena menneeseen.”

Tunnistin oppikirjoista kolme toisistaan poikkeavaa tapaa, joiden avulla
kisitystd Karjalan evakoista on rakennettu ja rakennetaan. Erilaiset kehykset
tarjoavat vaihtelevasti aineksia historiallisen identiteetin muodostumiseen.
Ongelma- ja saavutusldhtoisessd kehyksessd evakot ovat lainsddddnnon ja hal-
linnollisten toimien kohteita, ja vain koettelemuskehys antaa evakoille itselleen
ddnen menneisyyden ihmisini. Erilaisista késittelytavoista ongelmaldhtoisen
ndkokulman voi katsoa tarjoavan oppilaalle vihiten mahdollisuuksia samaistu-
miseen ja eldytymiseen. Pdinvastoin heti sodan jilkeen evakoiden esittiminen
pelkkind kansantalouden kuluerdn on voinut olla omiaan herittiméin evakko-
taustaisissa negatiivisia tunteita tai hdpedi. Ongelmaldhtoisen kisittelytavan
valta-aseman voi tulkita olevan seurausta perinteisestd oppikirjan kirjoittamisen
tavasta, jossa historiaa tarkastellaan hallinnon, talouden ja sosiaalisten raken-
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Viipurin linna, Suomen
entinen idin lukko, sel-
laisena kuin keski- ja
vanhan polven suomalai-
set sen muistavat: Karja-
lan monta kovaa koke-
neen pidkaupungin ku-
vaa hallitsevana monu-
menttina, jonka ympi-
rille oli kasvanut vilkas
sivistys- ja liike-eldmi.
Kaupungin idylliset kes-
kiaikaiset kadut huokui-
vat etenkin Viipurin kuu-
luisinasinisini kevitiltoi-
na historiallista tunnel-
maa. — Viipurin linna
nihtyni  Tervaniemen
taholta. Valokuva teok-
sesta »Karjala muistojen
maany.

Historian oppikirjoissa Karjala pelkistyy usein kuvaan Viipurin linnasta. Mantereen ja Sarvan Keskikoulun
Suomen Historia sisaltaa oppikirjoille poikkeuksellista tunnelmointia: "Kaupungin idylliset kadut huokuivat
etenkin Viipurin kuuluisina sinisina kevatiltoina historiallista tunnelmaa.” Kirjoittajat viittaavat kuitenkin Viipuriin
my0os sivistys- ja kauppakaupunkina. Kuva teoksesta Mantere & Sarva 1950, 427.

teiden kannalta ja yksiloiden aktiivinen rooli peittyy historian suurten linjojen
alle.”® Joillekin kotiseutunsa jatténeille aiheen etadnnyttédva késittelytapa ja hilje-
neminen vaikeista kokemuksista on toisaalta voinut myos auttaa sopeutumaan
uuteen ympéristoon ja yhteisoon ja suuntautumaan elimaissi eteenpéin.”®
Vuodesta 1941 vuoteen 1963 voimassa olleiden oppiennitysten mukaan his-
torian oppiaineen tehtidvini oli kasvattaa oppilaita osaksi kotiseutuyhteisod,
isinmaata ja yhteiskuntaa.®® Kansallisen kertomuksen kannalta evakoiden
kohtalon kuvaaminen suomalaisten yhteisené saavutuksena on omiaan luo-
maan kuvaa yksimielisestd ja yhteisvastuullisesta kansasta. Samankaltainen
ddnensivy esiintyi lehdistdssi jo sotien aikana, ja sen tavoitteena voi pitéd eva-
koiden sopeutumisen edistdmisti ja siten yhteiskuntarauhan yllapitdmista.®’
Sirkka Ahosen mukaan suomalaisissa historian oppikirjoissa vahvim-
maksi on osoittautunut myytti suomalaisista selviytyjikansana.®? Ainakin
1990-luvulla suomalaiset nuoret liittiviit evakoiden historiaan sekd menetyksesté
johtuvan katkeruuden ettd selviytymisestd koituvan ylpeyden kokemubksia.®
Jalleenrakennusaikaa seuranneissa kirjoissa asutustoiminnan historiasta on
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etsitty kansallisen ylpeyden ldhdettd suhteessa kansainvilisiin vertailukohtiin.
Suomalaisten historiatietoisuutta koskevan tutkimuksen valossa tdma kisitys
on laajasti jaettu: 2010-luvun alussa kuusikymmenti prosenttia Suomalaiset ja
historia -kyselyn osallistujista arvioi, etti evakkojen uudelleenasuttaminen sujui
esimerkillisesti.?* Oppikirjojen tavan esittdd evakoiden historia kollektiivisena
saavutuksena voi katsoa tukevan myyttid suomalaisista sitkeini selviytyjini ja
suomalaisesta yhteiskunnasta kansalaisten hyvinvointia tukevana yhteisona.

Historian opetukseen kiytettiva rajallinen tuntiméiréd sekd opetuksen
tavoitteissa viime vuosikymmenin kasvavan merkityksen saanut historiallisen
ajattelun taitojen opettaminen pakottavat rajaamaan kirjojen sisiltod. Kaikkia
aihepiireji ei ole opetuksessa mahdollista kisitelld. Téssé tarkastellut evakoi-
den historiaa kisittelevit kohdat muodostavat vain pienen osan oppikirjojen
kokonaisuudesta. Laajempi tarkastelu saattaisi avata oppikirjojen merkitysti
niin kutsutuissa suurissa narratiiveissa.®®

Historiallisen ajattelun opettaminen on ollut jo pitkdén osa opetussuun-
nitelmaan kirjattuja tavoitteita, mutta tutkijat ovat arvioineet, etteivit nima
taitotavoitteet toteudu.®® Myos oman tutkimukseni perusteella useat uusistakin
oppikirjoista keskittyvit vahvasti sisdltdihin historiallisen ajattelun taitojen
oppimisen sijaan. Kirjoissa esiintyvistd evakoiden historian kuvauksista eri-
tyisesti koettelemuskehyksen voi arvioida soveltuvan historiallisen ajattelun
taitojen ja historiallisen empatian kehittimiseen, koska se keskittyy yksiloi-
den kokemuksiin. Kehyksen kuvauksissa yksilén ndkékulma on tuotu esiin
lainauksilla muistitietoaineistoista ja kaunokirjallisista teoksista. Aihetta on
my0s tehty omakohtaisemmaksi erilaisten keskustelu- ja tutkimustehtivien
avulla. Kaiken kaikkiaan kirjoissa aihepiirin tarjoamia mahdollisuuksia on
kuitenkin hyodynnetty suhteellisen vihén, tehtévikirjoissa useammin. Vaik-
ka kokemuksellinen nikokulma ylipd4tddn on saanut kirjoissa 1980-luvulta
alkaen enemmain sijaa, sen ongelmana on pidetty sitd, etteivit oppilaat aina
koe “tavallisten ihmisten tarinoita” oikeana historiana.®’

Evakoiden historian avulla on mahdollista harjoittaa empatian lisdksi
my06s muita historiallisen ajattelun taitoja, kuten kykya tunnistaa asioiden
vilisid yhteyksii ja eroja seké jatkuvuutta. Suomessa keskusteltiin esimerkiksi
2010-luvulla siitd, miten turvapaikanhakijoihin olisi suhtauduttava. Osa kes-
kustelijoista rinnasti tuolloisen tilanteen toiseen maailmansotaan ja evakoiden
kohtaloon. Kuitenkin esimerkiksi Karjalan Liiton puheenjohtaja katsoi, ettei
karjalaisia ollut syytd nimittda pakolaisiksi.®®

Kuten tutkimuksen alkupuolella osoitin, historian oppikirjoissa pakolais-
sanaa on kuitenkin kiytetty verrannollisena evakko-sanalle 1940-luvun lopulta
ldahtien, ja joissakin kirjoissa evakot on rinnastettu kansainviliseen pakolaisuu-
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teen. Jukka Rantala ja Anna Veijola ovat tutkineet lukiolaisten suhtautumista
toisen maailmansodan evakoiden ja 2010-luvun pakolaisten rinnastamiseen. Tut-
kimuksen mukaan kaksi kolmasosaa vastanneista nuorista katsoi historiallisen
analogian perustelluksi. Joka neljis piti historiaan vetoamista epdolennaisena.®
Taménkaltaisen tehtdvinannon kautta nuoret padsevit oppitunnilla vertai-
lemaan nykypiividd ja menneisyyttd ja pohtimaan niiden vélistd mahdollista
yhteytti. Teeman tarjoamia mahdollisuuksia globaaleiden tai muina aikoina
esiintyneiden ilmididen arvioimiseen ei ole kuitenkaan kirjoissa hyodynnetty
systemaattisesti. Timén tutkimuksen tuloksena esitelty saman menneisyyden
tapahtuman erilaisten kuvausten vertailu tarjoaisi myos mielekéstd aineistoa
historiallisen ajattelun taitojen opettamiseen, kuten historian tulkinnallisuuden
ymmaértimiseen ja ldhteiden kriittisen arvioimisen kehittdmiseen.

Lopuksi

Tassi tutkimuksessa vahvistuu aikaisemman tutkimuksen havainto siiti, ettei
evakoiden historian késittelyssd ole selkeisti erottuvia vaiheita ja ettd kokonai-
suutena evakoiden historia jad oppikirjoissa jopa episelviksi.®® Olen tarken-
tanut kisitystd aiheesta ulottamalla oppikirjojen tutkimuksen sotavuosiin ja
osoittamalla, kuinka jo tuolloin muodostuneet lihestymistavat ovat séilyneet
kirjoissa yli seitsemén vuosikymmenti ja toisaalta, kuinka niiden rinnalle
on toisissa kirjoissa noussut yksilon kokemuksia tarkasteleva kisittelytapa.
Tutkimuksessani tarjoan mahdollisia selityksii erilaisille kisittelytavoille ja
havainnollistan kehysanalyysin mahdollisuuksia oppimateriaalien sisédltdjen
jarjestelmaillisen analyysin tyokaluna.

Suomalaisissa oppikirjoissa on varottu spekuloimasta historian vaihtoehtoi-
silla ratkaisuilla tai vaatimasta historian ”vdiryyksien” korjaamista. Esimerkiksi
Karjalan palautusta koskevat toiveet on oppikirjoissa sivuutettu, vaikka kysymys
oli 1960-luvulle asti esilld myos poliittisten padttdjien keskuudessa ja julkinen
keskustelu aiheesta herisi uudelleen 1990-luvulla Neuvostoliiton hajottua.® Poik-
keuksen tekee Marketta Ahtiaisen ja kumppaneiden Aikakirjaan liittyvd opettajan
opas (2000), jossa kehotetaan: ”Ota perustellen kantaa Karjalan takaisin Suomeen
liittdmisen puolesta tai sitd vastaan!” Tehtdvinantoa taustoittavassa lehtikirjoi-
tuksessa kuitenkin todetaan, ettd ”ldhes puolen vuosisadan kehitys on tehnyt
toiveesta epérealistisen”.®? Vaikka historian opetus ei ole kannustanut haaveile-
maan Karjalan palauttamisesta, syysti tai toisesta 1990-luvulla palauttamisen kan-
nattajia loytyi ikdihmisten liséksi eniten nuorten, alle 25-vuotiaiden, joukosta.*?

Artikkelini liittyy oppikirjatutkimuksen perinteeseen, jossa kirjojen sisillon
analyysid on pyritty jisentdmaién sosiaalipsykologiasta lainatulla kehysanalyyt-
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tiselld lahestymistavalla. Oppikirjojen tutkimuksen kdytdnnollisend tavoittee-
na on auttaa materiaalien kehittdmistyossa esimerkiksi tunnistamalla tutkitun
aihepiirin késittelyssé esiintyvid vinoutumia.® Oppikirjojen siséltod arvioides-
sa on kuitenkin huomioitava opetuksen kiytdnnolliset reunaehdot: rajallisten
oppituntien méirin lisdksi opetusmateriaalien laatijoiden on huomioitava
kohderyhmaén vastaanottokyky. Vanhemmissa kirjoissa painotekniikka on aset-
tanut omat rajoituksensa kirjan siséllolle, esimerkiksi kuvien maéré kirjoissa
on kasvanut painotekniikan kehittyessid. Samalla kuvien kiyton pedagogiset
mahdollisuudet ovat laajentuneet.®® Historian opetuksen sisiltdja arvioitaessa
on my0s pidettivd mielessi se, ettd vaikka oppikirjat ovat keskeisessd asemassa
historian opetuksessa, eivit ne anna koko kuvaa niisté ldhteist4, joista Karjalaa
ja karjalaisuutta koskevaa historiatietoa ammennetaan.®® Esimerkiksi histo-
rian opettajat kertovat aktiivisesti tdydentdvénsi opetustaan lukuvinkeilld tai
nostamalla esiin teemoja, joita kirjoissa ei késitelld.?’

Evakoiden ja laajemminkin luovutetun Karjalan nykyistd monipuolisemmalla
kisittelylld historian oppikirjoissa on perusteensa historiallisen identiteetin
rakentamisen ja historiallisen ajattelun taitojen kehittdmisen nékokulmis-
ta. Karjala muodosti suurimman ja vikirikkaimman osan Suomen toisen
maailmansodan seurauksena luovuttamista alueista ja on siten sivuuttamaton
osa Suomen historiaa. Karjalan historia on edelleen joko suoraan tai vélillisesti
osa monien suomalaisten eldmé&4 karjalaisten sukujuurien kautta. Historiallisen
ajattelun taitojen opettamisessa evakoiden historia tarjoaa vertauskohtia nyky-
pdividn ilmididen ymmaértdmiseen ja historiallisen empatian harjoittamiseen.
Lukemistot tai tyokirjat eivit yksindin takaa aiheen nékyvyyttd. Vaikka opettajat
tdydentévit aktiivisesti opetustaan erilaisilla lisimateriaaleilla, valtaosa kertoo
kuitenkin perustavansa opetuksensa oppikirjan tarjoamaan aineistoon.®
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