IDA SUOLAHTI 'J

Vankien kaupunki

Neuvostosotavangit jatkosodan Viipurissa

Kesilld 1941 Suomen sodanjohto valmistautui lyhyeen sotaan, joka olisi ohi
viikkojen tai enintddn muutaman kuukauden kuluttua sodan alkamisesta.
Sotavankihallinto suunniteltiin talvisodan kokemusten perusteella 15 ooo sota-
vangin majoittamista ja ruokkimista varten. Suomalaisten nopea eteneminen,
mottitaisteluiden jiljiltd vangiksi jadneet ihmisjoukot ja sodan jatkuminen
kesén yli syksyyn johtivat ennakoitua suurempaan sotavankimiiréin, jolle ei
ollut majoitusta, saati talvimajoitusta, vaatetusta tai muonitusta.

Koko jatkosodan aikana suomalaisten vankina oli 65 0oo, ehki jopa 67 ooo
puna-armeijalaista. Kahden sotavankijirjestelyleirin lisdksi sotavankeja oli
suunniteltu sijoitettavan varavankiloiden yhteyteen perustettaviin sotavan-
kileireihin. Vaikka uusia sotavankileirejd perustettiin loppukesén ja syksyn
1941 aikana tyovoimantarpeen mukaan eri puolille Suomea, sotavankeja oli
litkaa leirien vastaanottokykyyn néhden. Syyskuun lopussa 1941 noin 10 000
sotavankia oli edelleen rintaman ldheisyydessa sotatoimiyhtymien hallussa.’

Sotavangit sitoivat taistelevia joukkoja vartioinnin ja huollon takia. Sota-
vankien siirrot kotialueelle haittasivat kaikkia muita kuljetuksia, kun joukot
etenivit nopeasti. Rintaman selustassa sotavangit aiheuttivat turvallisuus-
riskin, jos heiti ei saatu suljettua leireille. Samaan aikaan takaisinvallatulla
alueella kérsittiin tydvoimapulasta sadonkorjuussa ja jilleenrakentamisessa.
Paljon piti saada tehtyd ennen talven tuloa. Taistelussa aikaa vastaan myos
vangiksi jadneistd vihollisista oli hyotya tyovoimana. Suuren sotavankileirin
perustaminen Karjalankannakselle oli jarkevid sekid sotatoimien etté valloite-
tun alueen jilleenrakentamisen nékokulmasta. Tdhén tarkoitukseen Viipuriin
perustettiin syksylld 1941 sotavankileiri 6, jota artikkelini kéasittelee.

Jatkosodan aikana neuvostoliittolaiset sotavangit pyrittiin pitimé&in eril-
laan siviilivdestostd ja kaukana strategisista kohteista. Tamai toteutui sulke-
malla sotavangit leireille, kiyttdmalla heitd tybvoimana metsidtydmailla sekd
teollisuudessa isoina tydmuodostelmina erillddn suomalaisesta tydvoimasta.
Maatiloille tydvoimaksi sijoitettujen sotavankien piti olla pdivin ja 6in tarkoin
vartioituna ja muusta tilan viesti erilldén. Viipurissa sotavankien eristami-
seen ei ollut mahdollisuutta. Viipurissa sotavangit olivat jatkuvasti lasn4, silla
sotavankileiri ja sotavankisairaala olivat keskelld kaupunkia oman armeijan
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aiemmin kéyttdmilld kasarmeilla. Kemissé ja Rovaniemell4, joissa myos oli
sotavankileiri, leiripaikat olivat syrjemméassé.

Kaupungissa sijaitseva sotavankileiri oli siis jatkosodan aikaisen sotavanki-
hallinnon periaatteiden vastainen ratkaisu. Selvitén artikkelissani, minka takia
sotavankileiri alkujaan perustettiin keskelle kaupunkia ja miksi se jéi Viipuriin
asemasotavaiheessakin. Sotavankileiri 6:n tarkasteleminen tydvoimaresurs-
sina, hyodyn nikokulmasta, luo kuvan tyévoimantarpeesta Viipurissa ja sen
ulkopuolella sotatoimialueella ja maatiloilla. Samalla se kuvaa sotavankihal-
linnon, siviilihallinnon ja sotatoimiyhtymien suhdetta pinta-alaltaan pienell
alueella Viipurissa ja sen ympéaristossa.

Artikkelin toisena painopisteens on sotavankien arjen kuvaus. Kerron,
miten he kaupunkiin pédityivit, missd he asuivat ja elivit, mitd he tekivit
kaupungissa ja sen liepeilld ja miten suomalaiset heidét ndkivit. Sotavan-
kileiri 6:n olojen selvittiminen luo kuvaa rintaman, selusta-alueen, kaupun-
gin ja maaseudun olojen erilaisuudesta maantieteellisesti pienelld alueella.
Sotavankien oma kéisitys olostaan leirilld, nilkaéd ehké lukuun ottamatta, jaa
ldhteiden puutteen vuoksi epétarkaksi, mutta kuulustelupoytékirjojen kautta
on mahdollista nihdé vdlahdyksid myos sotavankien ndkokulmasta. Artikkeli
etenee kronologisesti, mutta kisittelen teemoja kuten sairaanhoitoa ja ravin-
toa kokonaisuutena kronologisen esityksen sisilla.

Koska sotavankileiri 6:n arkisto tuhoutui suurelta osin kesin 1944 pom-
mituksissa, kovin kattavaa kuvaa koko leiristid on vaikea saada. Kaikki, mika
liittyi sotavankeihin, oli jatkosodan aikana sotasensuurin alaista.? Siksi tieto-
ja vangiksi otetuista neuvostosotavangeista tai vihollisen vangiksi jddneisti
suomalaisista ei ole tai ei pitdisi olla sanomalehdistossi eiki yksityiskirjeen-
vaihdossa. Siilyneiden sotapéivikirjojen, pddmajan sotavankitarkastajien
kertomusten, sotavankileiri 6:n rangaistuspédivikirjojen, mielialakatsausten
ja sotilashallinto-osaston valvontaelin 2:n Viipurin edustajan asiakirjojen
perusteella olen kuitenkin voinut muodostaa yleiskisityksen, jota muissa
puolustushallinnon arkistoissa sdilyneet tarkemmat tiedot tismentévit.
Tilastotietoja on saatavissa Kansallisarkiston jatkosodan aikana kuolleiden
sotavankien tietokantaa tarkastelemalla. Sotavankien nédkdkulma tulee esiin
heiddn kuulustelupdytikirjoistaan, tosin kuulustelijan ja tulkin maailmanku-
van lapi suodattuneena. Tiedossani ei ole sotavankileiri 6:11a olleiden neuvos-
tosotavankien muistelmia.

Sotavangiksi jidminen oli Neuvostoliiton lainsddddnnén mukaan rikos,
josta oli viisainta vaieta sodan jilkeenkin. Toisaalta henkil6tasolle ulottuvat
tiedot sotavangeista ovat arvokkaita sotavankien jélkeldisille puhumattomuu-
den kulttuurin ja Vendjin arkistojen salassapitopolitiikan vuoksi. Sotavangit
eliviit poikkeusoloissa, joissa he saattoivat joutua toimimaan lakien, hyvien
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tapojen tai oman moraalinsa vastaisesti selviytydkseen hengissi. Jokainen
heistd ansaitsee tulla muistetuksi, mutta ei pelkéstddn jonkin mitdttomén
rikkomuksen vuoksi. Rangaistuspdivikirjojen pohjalta kirjoittaessani olen-
kin jattdnyt sotavangin henkilotiedot pois. Kuulustelupoytékirjoja ldhteend
kayttdessdni olen sen sijaan kertonut sotavangin henkilétiedot ja mahdolli-
suuksien mukaan muitakin taustatietoja, jotka syventdvit ymmaérrysti sota-
vangin tilanteesta. Koska nuorimmatkin sotavangit olivat syntyneet vuonna
1925, suomalaisen julkisuuskdytdnnon mukaan ollaan hyvin ldhelld sadan
vuoden salassapitorajaa henkil6tietojen osalta.

Vaikka Viipurin historiaa on tutkittu paljon, Viipurissa sijainneesta sota-
vankileiri 6:sta ei ole kokonaisesityst4, toisin kuin monista muista sotavanki-
leireistd. Osasyynd on se, etti sotavankileiri 6:n yhti alaleirid kuvataan Vilho
E. Virtasen muistelmateoksessa Sotavankileiri 6 — Lumitiikeri muistelee hyvin
tarkasti. Tutkimuskirjallisuudesta arvokkaita ovat erityisesti Antti Kujalan
sotavankisurmia késittelevd tutkimus ja Mirkka Danielsbackan sotavankien
oloihin ja tydvoimana kiyttdmiseen keskittyvét tutkimukset. Viipuria késit-
televistd tutkimuskirjallisuudesta sotavankien vaiheita kuvaavat yleisesityk-
sistd erityisesti Niilo Lappalaisen Viipuri toisessa maailmansodassa ja Antero
Raevuoren Hyvdsti, Viipuri.

Rintamalta vankileirille

Vilirauhan aikana Viipurissa asuneet Neuvostoliiton kansalaiset olivat suu-
relta osin sotilaita. Moni sotavanki kertoikin olleensa kertausharjoituksissa
Viipurissa. Neuvostojoukot poistuivat kaupungista ennen kuin suomalaiset
valtasivat kaupungin 29.8.1941. Suomalaisten marssiessa Viipuriin kaupunki
oli kdytdnnosséd tyhji venildisisti muutamia piileskelevii puna-armeijalaisia
lukuun ottamatta.? Viipurin neuvostokansalaisten lukumaiéra 1ahti nopeas-
ti nousuun, kun sinne alettiin siirtdi sotavankeja rintamalta. Kaupungissa
olleita alkujaan omalle sotavidelle rakennettuja kasarmeja Neitsytniemessi,
Tervaniemessi ja Sorvalissa tarvittiin majoitustiloiksi tuhansille sotavangeille,
jotka olivat jo suomalaisen IV armeijakunnan kisissd. Elokuun viimeisini
pdivind 1941 kolmen neuvostodivisioonan jadnndokset oli saarrettu Viipurin
eteldpuolelle Porlammin-Sommeen mottiin. Kun motti antautui 1.9.1941, Vii-
purin liepeill4 jai suomalaisten vangiksi noin 9 ooo puna-armeijalaista.*
Motin antautuminen oli suomalaisille suuri voitto, vaikka osa voitetuista
neuvostosotilaista ei edes tiennyt olevansa motissa. Harhailevia neuvostosoti-
laita antautui vield péivien, jopa viikkojen kuluttua motin saarron sulkeutu-
misesta. Tykiston majuri Pjotr Pavlov kertoi lokakuussa 1941 suomalaisille
kuulustelijoilleen, kuinka hin, puna-armeijan 101. haupitsirykmentin esi-
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Kaksi sotavankia ruokatauolla Pyoredn tornin edustalla syyskuun alussa 1941. Sotavangit pantiin raivaustoihin
heti Viipurin valtauksen jalkeen. Varusteista ja tydvoimasta oli pulaa, joten vankien varusteet olivat kehnot ja
vartiointi viitteellistd. Pakkeja on vain yksi eikd lapioitakaan nay kuin yksi. Valokuvaaja: sotilasvirkailija J. Taube.
SA-kuva. 64746.

kuntap4iallikko, oli harhaillut 31.8. alkaen noin kolmenkymmenen miehen ja
kahden sairaanhoitajattaren kanssa Koiviston, Inon ja Suomen vanhan rajan
valilld yrittden paddstd omiensa luo. Jouduttuaan kosketuksiin suomalaisten
partioiden kanssa osa harhailijoista oli kaatunut ja osa oli erkaantunut p&i-
joukosta. Lopen uupunut Pavlov oli lopulta antautunut suomalaisille 27.9.1941
Tammiseldssi.®

Uusia vankeja kirjaimellisesti ilmoittautui Viipurissa myohemminkin, silld
kohti vanhaa rajaa etenevit taistelevat joukot ldhettivit saamansa vangit ilman
saattajaa taaksepidin kohti vankien kokoamispaikkaa. Matkalla joukkoon
saattoi liittyd lisdd antautumishaluisia neuvostosotilaita. Jalkavékirykmentti
47:1le antautuville puna-armeijalaisille ndytettiin oikea suunta ja annettiin
kiteen lappu, jossa luki "ohjaa minut taaksepdin”. Vangeilta ei aina edes rii-
suttu aseita, silla nopeasti etenevilld suomalaisilla oli omatkin varusteensa
kannettavana.®

Viipurin valtauksen aikoihin suurin osa selustaan jdineistd puna-armeija-
laisista ymmaérsi asemansa ja antautui taistelutta. Suomalaiset saivat silti olla
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varuillaan. Puna-armeijan upseerit ja poliittiset ohjaajat eli politrukit yrittivit
yllyttds tai useimmiten pakottaa rivimiehet taistelemaan kuolemaan saakka.
Negatiivinen viholliskuva, omakohtaiset ldheltd piti -kokemukset ja kuulo-
puheet johtivat sotavankien raakaan kohteluun heti vangitsemisen jilkeen.
Kannaksen takaisinvaltauksen jidlkeen IV armeijakunnan alueella annettiin
useita lainvastaisia kiskyjd sotavankien ampumisesta. Eversti Vihma, 12. divi-
sioonan komentaja, antoi miardyksen, etti selustaan jadneiden vihollisosas-
tojen upseerit, politrukit ja merisotilaat oli ammuttava. Késkyn taustalla oli
12. divisioonan esikuntapéillikén majuri Arvi Kurenmaan haavoittuminen
1.9.1941 juuri vangiksi otetun merisotilaan riistettyi vangitsijoiltaan aseen.
Matruusi ehti surmata osan vangitsijoistaan sekd haavoittaa Kurenmaata ja
hénen autonkuljettajaansa.’

Neuvostojoukkojen pelittiin myos jiattdneen takaisinvallatulle alueelle
tuhotyontekijoita ja vakoilijoita. Suomalaiset joukot aloittivat heti Viipurin
valtausta seuranneena pdivini 30.8.1941 Viipurin puhdistuksen. Rijdhteiden
ohella etsittiin kaupunkiin jittdytyneitd neuvostosotilaita. Lukumé&iriisesti
heiti ei ollut monta, mutta heilld oli hallussaan réjdhteit ja aseita.®

Sotavangit olivat myds avainasemassa puna-armeijan Viipuriin jattimia
rijéahteitd ja niiden laukaisumekanismeja purettaessa. Osa radio- tai pikemmin
ddniohjattavista rdjahteistd saatiin muutamassa piivéssi kekseliddsti vaaratto-
maksi hdiritseméilld Neuvostoliiton 1dhetyksid. Hiirintdkeino oli Sdkkijdrven
polkan, myohemmin muidenkin musiikkiesitysten soittaminen radioautoista
neuvostoldhettimien kéyttamilla taajuuksilla. Viikkoa my6hemmin sotavanki,
radioinsindori siviiliammatiltaan, osasi kertoa miinojen sytytinlaitteiden toi-
mintaperiaatteista sen olennaisen seikan, ettd laukaisimien paristojen kesto
oli jopa kaksi kuukautta. Samoihin aikoihin haettiin vapaaehtoisia sotavan-
keja paikantamaan ja raivaamaan Viipuriin jatettyja rdjahteitd. Neitsytniemen
kasarmeilla sijainneessa sotavankien kokoamispaikassa ollut, yliloikkarina
vangittu sotavanki kertoi miinojen laukaisumekanismista. Toinen tiesi rédjih-
teitéd kétketyn Juustilan sulkuun ja tiesi, etti nekin olivat radio-ohjattavia.®

Jo sodan alkupdiivinid nédkyy kahtalainen suhtautuminen sotavankeihin.
Sotavangit oli saatava pois rintaman selustasta lukkojen tai ainakin aitojen
taakse ja heiddn lukumaiirdnsi ja henkilollisyytensa kirjattua, jotta valloite-
tulla alueella pysyi ylli edes jonkinlainen jérjestys. Samaan aikaan tarvittiin
kaikki liikenevé tyovoima raivaus- ja jalleenrakennustoihin Viipurin kaupun-
gissa ja rintaman selustassa. Jo 31.8. ensimmadiset sotavangit pantiin toihin
raivaamaan katuja ja korjaamaan siltoja. Tarkeint4 oli saada rata kaupungista
luoteeseen Tienhaaraan korjattua, jotta joukkoja padstiisiin kuljettamaan
rautateitse Viipurin kautta. Sadat sotavangit kunnostivat asema-aluetta, jonne
korjausjuna vihdoin saapui 24.9.1941."
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Rata kaupungista Tienhaaraan piti saada kuntoon, jotta joukkoja ja varusteita paastaisiin kuljettamaan

rautateitse Viipurin kautta. Sadat sotavangit kunnostivat asema-aluetta ja rataa useamman viikon, kunnes
korjausjuna vihdoin saapui Viipuriin 24.9.1941. Kuvassa on sotavankeja korjaamassa Papulan rautatiesiltaa
7.9.1941. Valokuvaaja: vanrikki M. Pietinen. SA-kuva. 64892.

Viipuriin perustettiin 4 ooo sotavangille tarkoitettu sotavankileiri 6 p4a-
majan kaskylld 12.9.1941." Leiri oli hallinnollisesti kotijoukkojen esikunnan,
kotialueella sotavankihallinnosta vastaavan viranomaisen, alaisuudessa. Sen
padllikoksi siirtyi everstiluutnantti Claes Bjorklund, joka oli toiminut jatkoso-
dan alusta asti yhden suurimmista sotavankileireistd, sotavankijérjestelyleiri
1:n, paillikkond. Bjorklundilla oli kokemusta sotavankileirin pdillikon tehti-
vistd jo talvisodan ajoilta.”

Sotavankeja oli keritty Neitsytniemen kasarmille perustettuun sotavankien
kokoamispaikkaan heti Viipurin valtauksesta ldhtien. Viikon kuluttua valtauk-
sesta, 7.9.1941, IV armeijakunta perusti useita vankileireja Viipuriin ja sen ldhi-
alueille. Silloin arvioitiin, ettd Viipurissa ja sen ldhikunnissa olisi majoitustilo-
jayhteensi yli 8 ooo sotavangille. Vankien siirrot leireille aloitettiin heti. Kun
sotavankileiri 6 perustettiin kotijoukkojen esikunnan alaisuuteen 12.9.1941, IV
armeijakunnan leirit siirtyivit sotavankileiri 6:n alaisuuteen. Siten sotavanki-
leiri 6:n péi- ja alaleireilld oli ldhes 7 500 sotavankia heti perustamispéivina.
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Raivaustoissa olleet sotavangit liilkkuivat varsin vapaasti kaupungilla koko syksyn 1941. Kuvassa on sotavankeja

lapioineen Yhdyspankin kulmalla. Kojussa tarjolla ollut tuore kala on houkutellut heidat paikalle. Valokuvaaja:
vanrikki M. Pietinen. SA-kuva. 64891.

Ajatuksena oli, ettd vangeista muodostettaisiin sotavankikomppanioita linnoi-
tusrakennuspataljoonien alaisuuteen. Jatkosodan ensimmaéisind kuukausina
sotavankileirejd perustettiin ja lakkautettiin paikallisen tydvoimantarpeen
mukaan. Jo 28.6.1941 oli perustettu samalla numerolla kulkeva sotavankileiri
6 Tuusulaan, mutta se oli lakkautettu pian, koska niin kaukana rintamasta ei
ollut tarpeeksi sotavankeja eiki heille sopivia tyopaikkoja.”

Térkedd oli my0s erottaa sairaat ja haavoittuneet vangit. Viipurissa perustet-
tiinkin 64. sotasairaala Porlammen motin antautumista seuraavana paivina
2.9.1941, jolloin puna-armeijan inhimilliset tappiot alkoivat paljastua. Por-
lammen motista saadut vangit joutuivat hautaamaan noin 2 ooo kaatunutta
toveriaan. Hengissi selvinneistdkin moni oli haavoittunut ja lddkédrinhoidon
tarpeessa. Heti 2.9.1941 sairaalaan tuotiin 300 vaikeasti haavoittunutta sotavan-
kia. Kaksi lasdkaria teki 64. sotasairaalassa lidhes tuhat leikkausta vuonna 1941,
mistd voi arvioida vakavammin haavoittuneita sotavankeja olleen merkittévin
paljon.”
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Suomalaisten vangiksi jai-
neiden sotavankien lukuméiéara
aiheutti ongelmia sotavankihal-
linnolle jo syksylld 1941. Kunnol-
lisista majoitustiloista oli huutava
pula. Sotavangeille varatut tilat
vankeinhoitolaitoksen alaisten
vankiloiden yhteydessi olivat jo
syyskuussa 1941 dériddn myoten
tdynni. Majoitustilojen puutetta
ja puutteellisuutta selittdd myos
se, ettd vangiksi jddneiden sota-
vankien midrd oli merkittiavasti
suurempi kuin mitd ennen sodan
alkua oli osattu odottaa.™

Viipurissa osa sotavankien
majoitustiloiksi suunnitelluista
rakennuksista paljastui venéliis-
ten jaljiltd niin huonokuntoisiksi,
ettd niitd ei voitu heti kdyttdd edes
sotavankien majoittamiseen. Vii-
purin ld4dninvankilaan suunnitel-
tiin syyskuun alussa sijoitettavak-
si 1 500 vankia, mutta vankila oli
korjattavana vield marraskuussa
1941. Tiloja ei sitten koskaan saa-
tu sotavankileirin kdyttoon. Sen
sijaan Neitsytniemen kasarmeil-
ta loydettiin tilat 2 ooo vangille ja
Tervaniemen kasarmeille sijoitet-
tiin syksyn mittaan suunnilleen
saman verran sotavankeja. Loput
sotavankileiri 6:n vangit sijoitet-
tiin kaupungin ulkopuolelle Som-
meen, Rompotin, Kaukjirven,

Osa sotavangeista oli ammattimiehia, joita ilman Viipurin jal-
leenrakennus olisi ollut huomattavasti hitaampaa. Kuvassa sota-
vanki korjaamassa 0Oljysailiota syyskuussa 1941. Valokuvaaja:
AV. Heikkinen. SA-kuva. 53368.

Venalaisia invalidisotavankeja 64. sotasairaalan pihalla huh-
tikuussa 1942. Potilaiden vaatteet olivat sekalainen valikoima
omia varusteita, sotasaalista ja Suomen armeijan ylijaédmaa.
Valokuvaaja: sotilasvirkailija T. Nousiainen. SA-kuva. 47005.

Heinjoen, Sdkkijirven, Sirkijarven ja Tuomiojan leireille, joilla oli parhaim-
millaan yhteensi 200 tyopistettd. Alaleirien majoitustilat olivat enimmaékseen
pahvi- tai lautaparakkeja, joissa oli kamiina tai muurattu uuni. Tilanahtaus oli
joillain alaleireilld ajoittain merkittévi, toisilla taas oli paljonkin tilaa. Tilanne
vaihteli pdivisti toiseen riippuen siit4, olivatko alaleirin vangit majoitettuna
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leirillé vai tyopisteen yhteydessi tai jonkun tydonantajan katon alla. Myds suo-
malaista henkilokuntaa tarvittiin paljon, parhaimmillaan yli 1 300 miest4 ja
yli 50 lottaa. Heillekin tarvittiin majoitus- ja huoltotiloja.'

Sotavangeille tarkoitettu 64. sotasairaala sijaitsi vuosina 1941-1942 Viipu-
rissa Sorvalin kasarmialueella rauhanajan Viestirykmentin tiloissa. Se perus-
tettiin alkujaan 2 ooo-paikkaiseksi silld ajatuksella, ettd puolet sairaansijoista
annettaisiin sotavangeille ja puolet omille miehille. Lopulta 64. sotasairaala jii
vain sotavankien kiyttoon, ja 13. sotasairaala siirrettiin Kouvolasta Viipuriin
suomalaisia sotilaita varten. Kun 64. sotasairaala perustettiin, Sorvalin kasar-
mit olivat venildismiehityksen ja sotatoimien jiljiltd huonossa kunnossa eiki
juoksevaa vettd, vieméarointid, keskusldmmitysti tai séhkod ollut. Osa ikku-
noista oli rikki. Sotapédivikirjassa kuvataan, kuinka “kdymalit olivat lisdksi
kayttokelvottomat ja joka nurkat ja sopukat tdynné ulostekasoja, joista levidva
haju sekoittui potilaiden méarkivistd, matoja tdynné olevista haavoista levii-
vain loyhkadn”. Keskusldmmitys saatiin kuntoon vasta lokakuun lopussa, jol-
loin oli jo ollut pakkasia. 64. sotasairaalassa oli 770 potilaspaikkaa varsinaisilla
osastoilla Viestirykmentin uudella kasarmilla ja 630 paikkaa toipilaille van-
hassa kasarmirakennuksessa. Sen lisdksi toinen vanha kasarmirakennus oli
"tyoryssien” eli sairaalan toiminnalle valttaméttomien terveiden sotavankien
majoitustiloina ja kasarmin keittio sotavankien keittioni ja tybmuodostelmas-
sa olleiden sotavankien seki toipilassotavankien ruokasalina. Suomalainen
henkilokunta oli majoitettu upseerikerhon tiloihin."

Maaliskuussa 1943 sotasairaala siirrettiin Konkkalan parantolan tiloihin.
T4lloin sotavankisairaalan paikkalukua supistettiin 550:een ja henkilokunnan
maiird kahteen ld4kiriin ja kahdeksaan sairaanhoitajaan. Syyn4i oli se, ettd
Viipurissa oli pula omien sotilaiden majoitustiloista. Konkkalan parantola
oli kehnossa kunnossa; ullakolla oli lumikinoksia katon hataruuden vuoksi
ja rikkindisistd ikkunoista oli tuiskuttanut lunta sisdin. Seinié peitti paksu
huurrekerros. Kolme alinta kerrosta saatiin nopeammin kuntoon, mutta
rakennuksen ylin kerros voitiin ottaa kidyttoon vasta vuoden 1943 lopussa.
Lammint4 vetti ei silti ollut koko vuonna, vaan se piti lammittii erikseen.™

Leirille vai pellolle?

Karjalankannaksella sotavangin matka kiinniottopaikasta sotavankileirille
Viipuriin saattoi olla kilometreissé lyhyt. Siitd huolimatta puna-armeijalaisen
matka rintamalta suomalaisella sotavankileirilld rekisteroidyksi sotavangiksi
saattoi kest#d viikkoja tai kuukausia. Hallinnollisessa mielessi sotavangin tie
oli suora. Jatkosodan alussa sotavangit siirrettiin mahdollisimman nopeasti
taistelevilta joukoilta divisioonatasolla olevaan sotavankien kokoamispaik-
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kaan, sieltd edelleen armeijakunnan sotavankien jirjestelypaikkaan ja edel-
leen kotialueelle sotavankijirjestelyleirille odottamaan sijoittamista sotavan-
kileirille. Jo sotavankien kokoamispaikassa sotavangeista piti laatia luettelo,
johon merkittiin sotavangin nimi, syntymaéaika, sotilasarvo, joukko-osasto,
vangitsemispaikka ja -aika. Varsinaiset kuulustelut suoritettiin myohemmissa
vaiheissa.

Vasta sotavankijirjestelyleirilld sotavanki sai yksilollisen sotavankitunnuk-
sen, numero- ja kirjainyhdistelmén, joka erotti hinet muista mahdollisesti
samannimisistd sotavangeista. Sotavankitunnus ja sotavangin henkil6tiedot
merkittiin kolmena kappaleena laadittuihin sotavankien rekisterikortteihin,
joista yksi jai rekisterdintileirille, toinen ldhetettiin Suomen Punaisen Ristin
sotavankitoimistoon ja kolmas seurasi sotavankia leiriltd toiselle. Vasta kun
sotavanki oli rekisterdity, hin sai kaiken sen vdhiisen suojan, miti kansain-
vélinen lainsdadéanto, kdytinnossd Suomen ratifioima Haagin vuoden 1907
sopimus, sotavangeille tarjosi.”

Sotavankileiri 6 oli syksylld 1941 paitsi sotavankileiri myos sotavankien jar-
jestelyleiri ja sotavankien jérjestely- ja kokoamispaikka. Ei ollut mieltd perus-
taa erillisié jarjestely- ja kokoamispaikkoja, kun etdisyydet olivat pienet. Sota-
vankeja ei kannattanut kuljettaa sisd-Suomeen jirjestelyleireille, koska heiti
tarvittiin valittomasti tydvoimana Viipurissa ja sen ympéristossi. Tarkein syy
sotavankien rekisterdinnin viivdstymiseen oli takaisinvallatun alueen sadon-
korjuu. Jo syyskuussa 1941 kotijoukkojen esikunta esitti, ettd sotatoimiyhty-
mien vastuulla olleet sotavangit siirrettiisiin takaisinvallatulle alueelle, jossa
riitti sadonkorjuu- ja jilleenrakennustditd. Sadon kypsyessd maataloustdisti
tuli tarkein sotavankeja tyollistdva ala. Lokakuussa 1941 sadonkorjuutdissi
tyoskenteli ldhes 12 400 sotavankia, noin 25 % tdhin mennessi saaduista
sotavangeista Suomessa. Rintaman ldheisyydessd suurin osa vangeista oli
maataloustoissi.?°

Lokakuuhun mennessi sadonkorjuun vélttdmattomyys korostui, silld vil-
ja- ja perunavarastot olivat jo tuolloin hilyttévéan pienet. Vuosi 1941 oli toinen
perdkkiinen katovuosi talvisodassa menetetyn viljelysmaan, kuivuuden ja
maatalouden tyovoimapulan vuoksi. Sadonkorjuuta viivistytti tyovoimapula
niin kotialueella kuin valloitetuilla alueilla. Suomi oli aiemmin ollut riippu-
vainen tuontiviljasta, joten omavaraisuusasteen korottaminen olisi ollut pon-
nistus ilman sodan aiheuttamaa poikkeustilaakin.?'

Viipurissa sadonkorjuun ensisijaisuutta korostettiin, mutta samalla halut-
tiin pitda kiinni Viipurin jdlleenrakennuksesta. Syyskuun alussa perustettu,
linnoitusjoukkoihin kuulunut Viipurin rakennuspiirin konttori organisoi katu-
jen, siltojen, rakennusten ja laitteistojen korjausta. Se tyollisti pari tuhatta
sotavankia noin 1 500 suomalaisen lisdksi. Liikenteen mahdollistamisen ohella
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tiarkein tehtivé oli saada sdilyneet rakennukset asuttavaan kuntoon. Ilman kyl-
metessd rakennusten vesi- ja limpdjohtojen tyhjentdmiselld oli kiire. Tarkedd
oli myos sdhko- ja vesilaitosten saaminen kuntoon.?

Sotavangeilla voitiin paikata paitsi miestyovoiman myos ammattitaitoi-
sen tydvoiman puutetta. Sotavankien joukossa oli paljon ammattitaitoisia
tyomiehid ja insindorejd. Heiddn arvonsa huomattiin pian, mika tulee ilmi
korkean tason neuvotteluissa niin siviili- kuin sotilasviranomaistenkin kans-
sa. Lokakuun alussa 1941 Viipurissa vieraili sekd ministerivaliokunta, johon
kuuluivat maatalousministeri Pekka Ikonen, kulkulaitosten ja yleisten tdiden
ministeri Vilho Annala ja kansanhuoltoministeri Vdino Arola, ettd kotijouk-
kojen esikuntapéillikko kenraalimajuri Armas Eino Martola. Neuvotteluissa
korostettiin sotilashallintopiirin puolelta siti, ettd ”lajiteltua”, siis valikoitua
tyovoimaa, johon kuului seki tyovelvollisia ettd sotavankeja, olisi kdytettava
enemmaén Viipurin rakennuspiirin toihin eiki sitd saisi lainkaan luovuttaa
sotilashallintopiirin ulkopuolelle. Samalla painotettiin, ettd sotavankien tar-
ve sadonkorjuussa sotilashallintopiirin alueella oli suuri. Kolme neljédsosaa
piirille myonnetysté sotavankitydovoimasta oli talkootyoperiaatteella sijoitettu
sadonkorjuutéihin siihen asti, kunnes sato saatiin korjatuksi.?* Sotilashallin-
topiirin kiytettivissa ollut muu lajittelematon tydvoima kisitti sotavankien
lisdksi partiolaisia, naisia ja enimmaékseen alaikiisi4, alle kutsuntaik&isia
vaikkakin tyovelvollisuusikiisid ilmansuojelumiehia - tai pikemmin poikia.?*

Vaikka sotavankileiri perustettiin Viipuriin, syyni oli alusta alkaen itse kau-
punkia laajemman alueen ennakoitu tydvoimantarve. Heti Viipurin valtauksen
jalkeen suunniteltiin, ettd Viipuriin perustettavalle vankileirille siirrettavit
sotavangit vapauttaisivat rintaman takana linnoitusrakennuspataljoonissa
tyoskentelevid tyovelvollisia muihin t6ihin. Viipurin vankileiri suunniteltiin
alusta asti vankimaariltdan tuhansien vankien suuruiseksi siksi, ettd vahvuu-
deltaan 180-200 sotavangin suuruisia sotavankikomppanioita oli tarkoitus
kayttdd laajalla alueella tyovoimana. Esimerkiksi lokakuun lopulla 1941, kun
sadonkorjuu oli jo loppunut, Viipurin rakennuspiirilti siirtyi 3 600 sotavan-
kia pddmajan linnoitusosaston kiyttoon ldhinnd maanteiden korjauksiin.?®
Hallinnollisesti linnoitusosaston alaiset sotavankikomppaniat oli alistettu
sotatoimiyhtymille, Viipurin suunnalla IV armeijakunnalle. Sotavankikomppa-
niat tyoskentelivit tienteko-, raivaus-, rakennus- ynnd muissa toissi etulinjan
takana mutta varsin ldhell4 sitd.?® Sotavankileirin tyot olivat enimmaikseen
metsi- ja maataloustoiti, joihin sotavangit pikakoulutettiin taustasta riippu-
matta.?’

Sotavangit piti siis saada jarjestykseen rekisteroimaélla heidit ja sulkemalla
heidit leirille, mutta samaan aikaan huomattu sotavankien arvo tydovoimana
hidasti heidén rekisterdintidén. Kun sitten sadonkorjuutyot vihenivit, pullon-
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kaulan muodosti sotavankileirin kuulustelija- ja tulkkikapasiteetin pienuus.
Suomea taitavat sotavangit saivat toimia tulkkeina yht4 lailla. Kaikki tulkit
eivit sitd paitsi olleet tehtdviensi tasalla, mikd ndkyy muun muassa kansalli-
suuksien merkitsemisessa.

Sotavankihallinnon virallisen, painetun vihemmistokansallisuusjaottelun 85
kansallisuuden lisdksi sotavankikortteihin on merkitty muitakin kansallisuuk-
sia, esimerkiksi ”assyrialainen” ja "bessarabialainen”, siis sotavangin oma kisi-
tys kansallisuudestaan. Suurin osa sotavangeista oli toki kansallisuudeltaan
venildisid, mutta kymmenii kansallisuuksia edustavien sotavankien joukossa
oli my®ds niitd, jotka eivét taitaneet venidjii kuin nimeksi. Sotilasvirkailija Juvo-
nen totesi espanjalaista, Espanjan siséllissodan melskeistd vuonna 1938 Neuvos-
toliittoon evakuoitua 18-vuotiasta puna-armeijan vapaaehtoista Eduard Diazia
kuulustellessaan: ”sv. puhuu hyvin heikosti ven. kielti eikd muita kielid osaa
kuin espanja, siksi vaikea saada enemmaén tietoja”. Sotavankien rekisterdintii
ja kuulustelua hidasti my6s vankien siirtely tyopisteesti toiseen tydvoimantar-
peen mukaan. My6s vangit itse saattoivat hidastella rekisterdimisensé kanssa,
silld osa vangeista halusi valttdd kuulustelijoiden kysymyksid menneisyydes-
tadn. Jotkut onnistuivat vilttimaan rekisterdimisen viikkojen ajan.?

Sotavankileiri 6:n ja sen alaleirien kirjoissa oli yhtd aikaa enimmalld4dn
30.10.1941 yli 10 0oo sotavankia, suunnilleen seitsemésosa kaikista suomalais-
ten ottamista vangeista. Kaikki heisti eivét olleet majoitettuna péileirille Vii-
purin kaupungissa, jossa oli samoihin aikoihin vajaa 4 ooo sotavankia.?® Juuri
tuolloin Viipuriin ei vield ollut muuttanut juurikaan siviilejd. Tilanne muuttui
pian, ja tammikuussa 1942 kaupungissa asui jo noin 10 ooo suomalaista siviilid
ja saman verran suomalaisia joukkoja ja tyovelvollisia.®*® Sotavankileiri 6:n ja
my0s Viipurin vankileirin vankimaéré ldhti laskuun jo marraskuussa 1941.

Osasyy sotavankien lukuméiirin laskuun oli se, etti sotavankileiri 6:n vangit
ehdittiin vihitellen rekisteroid4 ja lajitella kdskyjen edellyttamalla tavalla.
Kuulustelutietojen perusteella sotavangit eroteltiin viiteen erilldén pidettévain
ryhmé&in. Vain alipdillysto ja miehist jdivét sotavankileiri 6:1le. Upseerit ja
poliittinen henkilosto piti siirtdd edelleen heille varatuille leireille, sotavan-
kileiri 1:lle ja sotavankileiri 3:lle. Vdhitellen myos heimokansalaisia alettiin
siirtdd omalle leirilleen, sotavankileiri 21:1le. Suomea taitavia, kiytinnossa
useimmiten karjalaisia, sotavankeja jdi kuitenkin sotavankivanhimmiksi sota-
vankileireille, my0s sotavankileiri 6:1le. Tulkkien tyomééra vaheni ja arki sujui
paremmin, kun leirilld oli useampi suomea taitava sotavanki.

Sotavankien joukosta eroteltiin myos muita erikoiskohtelua nauttivia hen-
kiloryhmi4. Saksalaista syntyperdi olevat, virolaiset, latvialaiset ja liettualaiset
sotavangit siirrettiin sotavankijdrjestelyleireille odottamaan luovutusta saksa-
laisille. My6s naisvangit, invalidisotavangit, juutalaiset ja puolalaiset sotavan-
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git siirrettiin vuoden 1942 aikana yhtend ryhméni kohdeltaviksi ja vartioita-
viksi sotavankijérjestelyleireille. Syyni oli osin ndiden ryhmien erityistarpeet
- naisvangit tarvitsivat naisvartijoita ja invalidit apuvilineiti, juutalaiset ja
puolalaiset taas saivat paketteja, jotka oli kohdistettu koko sotavankiryhmaille.
Toisena syyni oli halu kohdella néitd ryhmiéd paremmin kuin sotavankeja
yleensi. Viipurin vankileireill4 ei siis kevd#dn 1942 jidlkeen ollut erityisryhmiin
kuuluvia sotavankeja suomensukuisia sotavankitulkkeja lukuun ottamatta.

Vaaralliset sotavangit

Vaikka sotavankileiri 6:1la oli suomalaisten nédkékulmasta vain yhdenlaisia
sotavankeja, miehistosotavankeja, leirilld syntyi hierarkia, jonka yldpdédssa
olivat suomea puhuvat sotavankitulkit ja parakkivanhimmat. Olipa kyse sit-
ten siviili- tai sotilasarvosta, kotimaassaan hyvissid asemassa olleet sotavan-
git olivat suomalaisten mielestd epdilyttdvid. Muut sotavangit taas nikivét
heidédn ilmiantamisessaan oivan tavan korottaa omia pisteitd suomalaisten
silmissi. Neuvostoliitossa tillaiseen toimintaan oli kannustettu. Suomalaiset
tiedustelu- ja valvontaviranomaiset hyddynsivét sotavangeille tuttua kdytintoa.
Sotavankien joukosta valittiin myos ”vasikoita”, tiedottajia.?

Sotavankeja pidettiin ldahtokohtaisesti kommunisteina. Suurin osa suo-
malaisista ajatteli kommunismia jonkinlaisena epdméiérdiseni pahansuo-
puutena, likaisuutena ja laiskuutena seké haluna riistdsd ihmisiltd heidin
omaisuutensa.® Suomalaisten ndkokulmasta mielipiteen ilmaukset leirilla
edustivat uhmakkuutta ja systeemin vastaisuutta, joka yhdistettiin kommunis-
min ihailuun. Vaikka suomalaiset tunnistivat ja myonsivét sotavankien olojen
heikkouden, sotavankien olisi pitdnyt olla noyrié ja kuuliaisia. Kansallisuu-
deltaan venildinen 41-vuotias sotavanki Ivan Mihailovitsh Borisov, siviilissi
kumitehtaan tydmies, joutui vaikeuksiin kierreltydidn parakeissa kertomassa
mielipiteitddn tammikuussa 1942. Hin oli muun muassa valittanut ravinnosta
ja toivoi padsevinsd takaisin Neuvostoliittoon kertoakseen Suomessa sotavan-
kien osaksi tulleesta kurjasta kohtelusta. Borisov uhkaili tulkkia, sotavanki-
vanhinta ja muitakin suomalaisiin myotdmielisesti suhtautuvia kostolla jo
ennen kotimaahan paluuta. Todistajien mukaan Borisov oli “tahtonut kidén-
tda kaiken sen tarkoitukselliseksi pahaksi, milld olemme tihddnneet heiddn
parastaan, kuten ikkunoitten aukipitdmisen ja ulkona kévelyttdmisen, joilla
vain muka tahdotaan saada heidit vilustumaan ja sairastumaan”.®*

Kansallisuudeltaan venilidinen 32-vuotias Aleksei Mihailovitsh Parfejev,
siviilisséd kassakonetehtaan konttoristi Leningradissa, osoittautui varsin epéi-
lyttaviksi henkildksi helmikuussa 1942. Porlammin-Sommeen motissa vangik-
si jadnyttd Parfejevia oli kuulusteltu rekisterdinnin yhteydessé sotavankileiri
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6:1la, mutta nyt hénté epdiltiin "tiedusteluteitse”, siis ilmiantojen perusteella
saatujen tietojen vuoksi, sotilasarvoltaan luutnantiksi. Kuulusteluissa kévi
ilmi, ettd Parfejev viitti salanneensa upseerinarvonsa, "kun puna-armeijan
vanhemmat upseerit ja politrukit olivat tehneet propagandaa, ettd suomalai-
set kohtelevat vangiksi saamiaan upseereita huonommin kuin muita sota-
vankeja”. Samassa joukko-osastossa palvellut sotavanki kuitenkin kertoi, ettéd
Parfejev oli ollut kirjurina ilman upseerin tai aliupseerin arvoa. Vankitoveri
kertoi Parfejevin hoitaneen tehtidvinsid huonosti sekd puna-armeijassa etté
sotavankina ja yrittineen ”viekkautta kiyttden hankkia itselleen parempia
etuja kuin miti toiset puna-armeijalaiset olivat saaneet nauttia”. Vankitoveri
epdili Parfejevin ilmoittautuneen upseeriksi saavuttaakseen paremmat olo-
suhteet kuin miti miehistoll oli.

Sotavankileirin alaleirin paillikon todistuksen mukaan Parfejev oli leirilld
ollessaan kayttdytynyt "huonosti”. Leiripdéllikon mukaan Parfejev oli laiska,
niskoitellut ja aiheuttanut muiden sotavankien keskuudessa ”epdedullista
mielialaa ja osaltaan aiheuttanut tyytyméttomyyttd”. Kuulustelut suoritta-
neen padmajan sotilashallinto-osaston valvontaelin 1:n virkailijan lausun-
non mukaan Parfejev oli "kithkokommunisti ja sitd paitsi pahantahtoinen
luonne”.®

"Pahantahtoisten luonteiden” paljastuminen oli kuulustelujen sivutuote,
silld tavoitteena oli paljastaa sotavankien joukossa piileskelevit kithkokom-
munistit. Heiddn pelittiin joko kdidnnyttédvan vankitoverinsa kaltaisikseen
kiihkokommunisteiksi tai vakoilevan suomalaisia. Osa vakoojista paljastui
vasta vihitellen, kuten vuonna 1911 syntynyt inkerildinen Simo Antinpoika
Junna. Hén loikkasi rintaman yli Metsépirtissd marraskuussa 1941. Junna oli
siviilivaatteissa ja viitti karanneensa pakkotyoleiriltd. Kuulusteluissa Junna
kertoi saaneensa tehtivikseen pyrkid Viipuriin jonkun kapteenin puheille.
Myohemmin, toukokuussa 1942, Junna myonsi, ettd hinen tehtdvikseen
oli annettu antautuminen ja sen jidlkeen havainnointi joukoista ja muusta
puolustuksesta Viipurin tienoilla, koska hidnet todennikoéisesti ldhetettiisiin
takaisin Neuvostoliittoon vakoilutarkoituksessa. Vakoojina Suomeen tulleet
neuvostokansalaiset oli mahdollista tuomita sotaoikeudessa kuolemanran-
gaistukseenkin, mutta Junna sai elinkautisen tuomion ja palautettiin sodan
péityttyd Neuvostoliittoon. ¢

Joillekin sotavangeille Viipuri oli tuttu vilirauhan ajalta osana Neuvosto-
liittoa. Lahtokohtaisesti suomalaiset suhtautuivat ndihin vanhoihin viipuri-
laisiin” sotavankeihin epidluuloisesti, silld vain neuvostovaltiolle lojaalit kan-
salaiset saivat oleskeluluvan valloitetulle raja-alueelle. Heihin kuului vuonna
1911 Moskovan alueella syntynyt vendldinen Dmitri Grigorjevitsh Vorobjov,
joka oli muuttanut syksylld 1940 Viipuriin. Hin toimi kaupungissa passintar-
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kastajana ja matkalupien tarkastajana. Sitd ennen Vorobjev oli tyoskennellyt
muun muassa Solovetskin vankileirin vartijana. Hinen suomalainen kuulus-
telijansa arvioi miehen menneisyyden perusteella, ettd Vorobjev oli "saanut
perusteellisen kommunistisen kasvatuksen ja koulutuksen ja on hin kaikesta
paittiden kithkokommunisti”.?

Neuvostosotavankien olot suomalaisilla sotavankileireilld olivat todella
karut, vaikka nélka, kylma ja tiit olivat entuudestaan tuttuja sotavangeille
omasta armeijasta, osalle jo ensimmaéisestd maailmansodasta tai Neuvosto-
liitossa vallinneiden nildnhitien vuoksi lapsuudesta.® Joskus toive parem-
mista oloista sai sotavangit l10ytimaién itsestdin ominaisuuksia tai taitoja,
joita heilld ei valttamattd lainkaan ollut. Sotavankien joukossa levisi késitys
siitd, ettd saksalaiset kohtelisivat sotavankeja paremmin kuin suomalaiset,
kun sotavankileireilld kyseltiin etnisid saksalaisia sotavankeja saksalaisille
joukoille tyovoimana kaytettaviksi syksylla 1941. Huhtikuussa 1942 periiti 89
sotavankileiri 6:1la ollutta sotavankia ilmoittautui syntyperaltdin saksalai-
siksi. Leirin p&illikko ldhetti ndiden vankien nimilistan eteenpéin todeten
samalla, ettd kaikki saksalaista syntyperdi olevat sotavangit oli siirretty sota-
vankijdrjestelyleiri 1:1le jo marraskuussa 1941. Syntyperéi tukevia todisteita ei
ollut. Joukossa oli jopa yksi puoliksi juutalainen sotavanki, jonka #iti oli ollut
saksalaista syntyperai.

Kuolleisuus, taudit ja ndlka

Merkittédva syy sotavankileiri 6:n vankim&irin laskuun oli sotavankien nopeas-
ti kasvava kuolleisuus vuoden 1941 lopulta alkaen. Sotavankileiri 6:1la kuoli
kaiken kaikkiaan 838 sotavankia koko jatkosodan aikana. Kun lukua verrataan
sotavankien yleiseen kuolleisuuteen suomalaisissa sotavankimuodostelmissa,
se ei ole kovin korkea: vain noin 5 prosenttia leirin kokonaisvankiméaérésti,
joka saattoi olla jopa 17 ooo vankia koko sodan aikana. Kaikissa sotavanki-
muodostelmissa jatkosodan aikana kokonaiskuolleisuus oli noin 30 %. Sota-
vankien kuolleisuus oli suurinta talvella 1941-1942, jolloin rekisteroitiin 95 %
sotavankikuolemista. Sotavankien olot paranivat ja sen myo6téd kuolleisuus
vdheni tuntuvasti sodan loppua kohden.*°

Osasyyni sotavankileiri 6:n ndennéisen matalaan kuolleisuuteen on se,
ettd leiriltd oli helppo siirtda huonokuntoiset sotavangit 64. sotasairaalaan.
”Laiskan”, "pahantahtoisen” ja ty6td vieroksuneen Aleksei Parfejevin kuulus-
telupoytékirjassa ei mainita, ettd han kérsi ndlian aiheuttamista fysiologisista
oireista, Parfejevin terveydentilassa kun ei ollut mitdan poikkeuksellista ver-
rattuna muihin vankeihin. Kaikki sotavangit kirsivit eriasteisista nilkdvam-
moista. Parfejev siirrettiin 64. sotasairaalaan maaliskuun loppupuolella 1942

108 | VANKIEN KAUPUNKI



"nilkédndivetyksen” vuoksi. Hinet siirrettiin vililla sotavankileirille ja taas
takaisin sotasairaalaan nélkiintymisen johdosta kevién ja kesén 1942 aikana.”
Jos sotavanki onnistui ilmoittautumaan sairaaksi ja jaAima#n vuodelepoon
tai sisdtoihin, hén saattoi sdfistdd voimiaan, toisin kuin tydomaiden raskais-
sa ulkotoissi ja kylmyydessd. Toistd pois jédminen edellytti, ettd sotavanki-
vélskéri totesi sairauden. Sairaiden joukossa yritettiin toki piilotella, mutta
kiinnijadnyt sai rangaistuksen, kuten myos siviilissd opettajana toiminut
vanki, joka védirensi toiselle sotavangille sairaslapun. Kovin moni sotavanki
tuskin tunsi olevansa tydkykyinen, mutta sairaaksi ilmoittautumisessa oli
sdannot. Sen tiesi myos sotavanki, joka “kirosi ja manasi vilskéreitd ja heiddn
sddntojadan”, koska ndma katsoivat sotavangin terveeksi. Hin sai tunteenpur-
kauksestaan rangaistukseksi kaksi vuorokautta kovennettua arestia.*

Sotavankisairaalassa oli mahdollista hoitaa nilkétauteja vain levolla eiki
muidenkaan tautien hoitoon ollut kovin laajalti hoitokeinoja saati vilineita.
Suurin osa vilineistd saatiin sotasaaliina, rontgenlaitteet kuitenkin 13. kent-
tdsairaalasta. Vuosina 1941-1942 kéytettiin vain paperisiteité, joita niitdkin oli
niin niukasti, etti siteet sai vaihtaa vain joka viides péivd. My0s lasdkkeet olivat
enimmaéikseen sotasaalista, [ihinni aspiriinia, pienid méirid morfiinijohdan-
naisia ja puudutteita seki antiseptisié aineita. Sulfaa ei ollut, joten tulehduksia
voitiin vain ehkiisti, ei hoitaa.*® Sairaalan ensimmaisen toimintavuoden aika-
na sielli ei ollut riittavésti henkilokuntaa, vaikka suomalaisen henkilokunnan
lisdksi sotavankisairaalassa tyoskenteli yhdeksin sotavankilddkaria. Myos
tilasta oli puute. Vuodenvaihteessa 1941-1942 sotasairaala ei ottanut vastaan
auraustoissd pahoin paleltuneita sotavankeja tilanpuutteeseen vedoten.**

64. sotasairaalassa menehtyi kaikkiaan 2 063 sotavankia koko jatkosodan
aikana. Heistd 1 726 sotavankia kuoli tauteihin, joista hyvin suuri osa johtui
nilkiintymisesti. Tienhaaraan perustettiin hautausmaa, jonne kuolleet sota-
vangit haudattiin joukkohautoihin. Yleisimmit kuolinsyyt olivat nédlkéné&ive-
tys, suolitulehdus ja vihiaverisyys, kiytdnnossa siis riittiméattomasti ravinnos-
ta johtuvat kuolinsyyt. Sotapiivikirja vuosilta 1941-1943 toteaa lakonisesti, etti
“tarkeimmat lddketieteelliset kokemukset ovat nilkitaudeista”. Vuonna 1943
potilailla ei en&i ollut "varsinaisia ndlkdvammoja”. Sairaanhoidon tarve vihe-
ni sotavankien ravitsemustilan parantuessa, ja 64. sotasairaala lakkautettiin
lopulta 15.12.1943. Sen toimintaa jatkoi 13. sotasairaala.*

Tilanne oli sama kaikilla sotavankileireilld Suomessa, silld sotavankien
muona-annos oli alkujaankin riittimiton. Nykykésityksen mukaan tyoti-
tekeville sotavangeille tarkoitettu muona-annos B kattoi ehki kaksi kol-
masosaa keskivertomiehen ravinnontarpeesta ja vajaa puolet raskasta tyotd
kylméissé ilmassa tekevin ravinnontarpeesta. Marraskuussa 1941 sotavanki-
leireiltd alkoi kantautua uutisia erikoisista sairastapauksista, "nialkdpohosta”.
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Puolustusvoimien intendentintoimistossa tai ladkintdosastossa tiedot sota-
vankien jatkuvasti kasvavasta kuolleisuudesta sivuutettiin ja vallalle paasi
kisitys, jonka mukaan sotavankien ravitsemustila oli jo vangittaessa ollut
kehno. Heidédn annoksiaan ei voitu juuri korottaa siksikdin, ettd joulukuussa
1941 kenttdarmeijan muona-annoksia vihennettiin.*®

Liian niukan annoksen liséksi sotavankimuona oli usein laadultaan heik-
koa, joko yksipuolista tai pilaantunutta, kuten sotavankimakkara, josta
puolustuslaitoksen kemiallinen laboratorio antoi lausunnon keviélla 1942.
Lausunnon mukaan makkara oli paitsi ravintoarvoltaan heikohkoa my®os ais-
tinvaraisesti havainnoiden pilaantunutta ja "tavallisten kelpoisuusvaatimus-
ten mukaan sitd on pidettdva ihmisravinnoksi kelpaamattomana”.*’/

Hikellyttavin korkeaa kuolleisuutta on turha kaunistella. Samaan saavutuk-
seen ylsivit toisen maailmansodan aikana vain Saksa ja Japani. Taustalla olivat
ennen kaikkea venéldisvastaiset asenteet. Kun tahto tilanteen korjaamiseksi
sitten kehittyi, koko maassa vallinnut ankara elintarvikepula esti muona-an-
nosten korottamisen riittdvdn nopeasti. Raskasta tyotd tekevit ja niukoilla
muona-annoksilla olevat sotavangit kirsivit ryhméné eniten elintarvikepu-
lasta. He, samoin kuin laitoshoidossa olleet suomalaiset mielisairaat, rangais-
tusvangit ja vanhukset, jdivit virallisten sddnnostelyannosten varaan. Kaik-
kien ndiden ryhmien keskuudessa nélki oli suoranainen kuolinsyy talvella
1941-1942. Korttiannoksia laskettaessa oli arvioitu, etti lisdravintoa saataisiin
sadnnostelyn ulkopuolella olleista elintarvikkeista kuten perunasta, kotitar-
veviljelyn avulla tai mustasta porssistd. Korttiannosten riittimattomyytti ei
haluttu tunnustaa, silld samalla olisi jouduttu mydntdmaéén, ettd siviilivdesto
on jatkuvasti aliravittu tai ettd se joutuu jatkuvasti hankkimaan sdédnnostelyn
alaisia elintarvikkeita salakaupasta.*®

Nalka tekee varkaan

Suljetuissa laitoksissa ja vankileireilld lisiannoksia oli lihes mahdoton hank-
kia. Sotavangeilta, joiden ajatukset téytti vain yksi asia, nélk4, ei silti puuttunut
yritysté. Sotavankien kuljettaminen toihin kaupungille seki alaleireill4 ja tyo-
pisteissé siviiliasutuksen ldheisyys tai heikko vartiointi tarjosivat tilaisuuden
lisdravinnon etsimiseen tai varastamiseen. Sotavankien rangaistuspaivikirjat
kertovat sek yrittelidisyydestd ettd epatoivosta.*® Royhkeimmait tai epatoi-
voisimmat varastivat muun muassa leipéd4, perunoita, porkkanoita, sipulia,
lihaa, lihahyytel6d ja lanttuja. On vaikea arvioida, kuinka moni onnistui
nauttimaan saaliinsa huomaamatta. Se, etti varastettujen elintarvikkeiden
anastuspaikka ilmoitetaan rangaistuspiivikirjassa vain harvoin, kuvaa siti,
ettd itse teosta kiinni jdédminen ei ollut kovin yleistd. Useimmiten sotavanki
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jéi kiinni, kun hénen kidtkeménsi saalis 16ydettiin. Joskus sentddn mainittiin
my0s tekopaikka. Joku rohkea sotavanki onnistui varastamaan lottien asun-
nosta leipdd, toinen vartiokomppanian keittiosti kaalia ja kolmas perunoita
leirin varastosta. Yhdell4 alaleirilld erds vanki syyllistyi ensin leirin muona-
varastoon murtautumiseen ja myohemmin samana vuonna vield ldheisen
kartanon kellarin tyhjentdmiseen.*° Vaikuttaa silt4, ettd jos sotavanki onnistui
varastamaan ruokaa kaupunkilaisilta, hén jai harvemmin kiinni. Kaupungilla
liikkui muitakin potentiaalisia syyllisi4, kuten tyovelvolliset.

Jos sotavanki sai saaliikseen isomman elintarvike-erdn, hdnen kannatti
myyd4 ylijidma4, vaikka kaupankéyntikin oli rangaistavaa. Ruoan kidtkeminen
parakissa oli vaikeampaa kuin vaikkapa alumiinin tai siité tehtyjen sormusten
piilottelu. Ne olivat helpommin siilytettivid ja kdvivit maksusta suomalaisil-
le. Suutarin- ja rddtilinverstailtakin saattoi yrittdd kidhveltdda myytavai, silld
kaiken ollessa kortilla siviileji kiinnosti myos vaatetavaran vaihto ruokaan.”'
Syyllisid olivat niin myyva kuin ostava taho ja rangaistuksen sai, vaikka myi
kuumaa vettd saadakseen vastineeksi leipéd4 ja sokeria. Omia annoksia ei
saanut vaihtaa, olipa kyseessi sokerin vaihto tupakkaan tai keiton tai luiden
vaihtaminen leipddn. Kauppaa kiytiin myos velaksi antamalla pantiksi oma
sotavankitunnus. Ilman tunnusta ei kuitenkaan voinut ruokailla. Sotavanki,
joka antoi numeronsa pantiksi toiselle maksuna perunaruoasta, joutui kiinni
yrittdessdin hakea henkilokunnalta uutta tunnusta.

Sotavankileirin niukkuudessa kaikki irtain oli arvokasta. Kaupungilla toissa
kiyvit vangit saattoivat poistua tyopaikaltaan joko varastamaan tavaroita tai
kerddmaiidn omistajaa vailla olevia esineitd. Erds onnekas 16ysi samalla kertaa
leipa, kalaa, sahan seka rukkaset — ja jéi kiinni jatkettuaan loytoretkedin
kaupungilla. Toinen taas varasti suomalaisen sotilastakin, mutta ei pystynyt
joko myymaén tai kdtkemain sitd ajoissa.>?

Ne sotavangit, jotka eiviit uskaltaneet varastaa tai loytdneet mitdén varastet-
tavaa, yrittivit hyotya siitd vihiastd, mit oli vapaasti saatavilla. Leirin roska-
sdilidstd etsittiin perunoita ja niiden kuoria. Sotavangit poistuivat leirilti tai
tyopaikoilta kerddmaén jatteitd tai tupakkaa, joka sekin oli vaihdannan viline
ja sité paitsi sai hetkeksi unohtamaan nélian. Kun jitteetkin olivat lopussa,
epitoivoiset vangit ldhtivit kerddm&in suolaheinid, eldinten rehukakkuja,
syotévid ja syotiviksi kelpaamattomia sienié ja joku kekselids jopa vuodatta-
maan mahlaa koivuista. Muutaman vuorokauden kovennettu aresti ei ollut
riittéva pelote sotavankien retkien estimiseksi.

Rangaistaviin tekoihin kuului my6s kerjaddminen siviilihenkil6iltd. On vai-
kea arvioida, kuinka paljon lisimuonaa sotavangit saivat suomalaisilta sivii-
leiltd. Edes kaikki armeijan harmaissa olleet eivéit olleet sokeita sotavankien
nilille. Koska sotavangeille ei saanut antaa lisimuonaa, ei auttanut, vaikka
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sotavanki kertoi saaneensa hallustaan 16ytyneet elintarvikkeet vaikkapa auton-
kuljettajalta. Rangaistuksen saattoi saada myds suomalainen osapuoli, syyni
seurustelu sotavangin kanssa. Toukokuussa 1942 kriminalisoitiin sotavangin
puhutteleminen. Samoin oli kiellettyd antaa sotavangille mitdén ilman soti-
lasviranomaisen lupaa.®?

Viisainta oli sydd4 saatu ruoka heti, mutta esimerkiksi perunoita ei raakana
kannattanut nauttia. Sotavanki taas jai helposti kiinni ja tuli tovereidensa
ilmiantamaksi, jos hin keitti perunoita tai paistoi sienid parakin kamiinassa
tarjoamatta niistd muille. Niukkoja annoksia yritettiin kasvattaa ruokailemalla
kahteen kertaan, useimmiten toisen parakin sotavankien kanssa. Jirjestyk-
sen yllapitdmiseksi parakista ei saanut poistua kuin muodostelmissa edes
kdymailédén, saati sitten norkoilemaan keittion ldhelld. Nilka kiristi hermoja
ja heikensi sotavankien yhteishenked. Kun sotavanki ei saanut vaihdettua
tupakkaansa leipdin, hin vei toveriltaan lakin - ja sai muutaman raipaniskun
rangaistukseksi.>
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Vartiointi, kurinpito ja rangaistukset

Sotavankien ryostoretket ja typmuodostelmista liukenemiset olivat mahdol-
lisia, koska varsinkin kaupungilla liikkuessa vartiomiehii oli yksinkertaises-
ti liian vdhén, kaksi miestd sataa vankia kohti. Kaupungilla tyoskentelevien
vankien vartioinnista vastasi tydnantaja, Viipurin rakennuspiiri. Vartiomie-
het olivat joko enimmikseen alaikdisid, ilmansuojelujoukkoihin kuuluvia
17-18-vuotiaita nuorukaisia tai tyovelvollisia siviilimiehid, "joiden kiteen on
annettu ampuma-ase, mutta jotka eivit liene saaneen minkaénlaista koulu-
tusta tai ohjeita ja joiden sopivaisuutta vartiotehtiviin voidaan poliittisistakin
syistd pitdd epdilyttavani”.s®

Myos sotavankileirin henkilokunta oli 1ahtokohtaisesti rintamapalveluk-
seen kelpaamatonta. Suurin osa sotavankileirin vartijoista oli reservildisid
tai haavoittuneita rintamapalvelukseen kelpaamattomia B-miehid.*® Sota-
vankileiri 6:n paivakaskyista kdy ilmi, ettd vartiomiehid rangaistiin jatkuvasti
vartiovelvollisuuden laiminlydmisesti. Laiminlydnnin luonne oli useimmiten
joko nukkuminen vartiossa, tolkuton humalatila tai luvatta vartiopaikalta
poistuminen.®” Kontrasti vartijoiden rikkomusten ja sotavankien rikkeiden
vililld on suuri. Sotavangit rikkoivat pienid ja vihdmerkityksisid sddntoja sel-
vitikseen hengissd, vartijat taas enimmikseen laiminloivit erittdin tdrkedd
tyotehtédviddnsa. Vartioinnin laiminlyonti olisi saattanut johtaa vakaviin seu-
rauksiin, silld sotavankien joukossa kyti myos kapina-ajatuksia.

Sotavankien saamat rangaistukset olivat ankaria, mutta ne eivit olleet
yksittdisten vartiomiesten padtdntivallassa. Vain sotavankileirin péillysto,
siis vartioupseeri tai parakkiupseeri, sai langettaa rangaistuksia, eivét yksitti-
set vartiomiehet.®® Kurin ja jirjestyksen siilyttiminen tuhansiin kasvaneessa
vankijoukossa ei ollut helppoa monesta syyti. Sotavankileiri 6:n paillikon
mukaan ”leirin vankiaineksessa on paljon rikollista ainesta, bolshevikkien
vankiloista vapauttamaa tdydennysmiehistod, joka on valmis tilaisuuden tul-
leen harjoittamaan kaikenlaista rikollista toimintaa”.>® Kun ottaa huomioon,
ettd myos naissotavankeja pidettiin hankalasti késiteltdvind ja uhmamielisi-
nd, ongelmana oli nildn aiheuttaman epétoivon lisdksi luultavasti pikemmin
sotavidsymys ja erilainen suhtautuminen auktoriteetteihin.

Kun syksy muuttui talveksi 1941, huomattiin, ettd arestirangaistukset alkoi-
vat menettdd merkitystdin, silld sotavangeille aresti lampimissi sisétiloissa oli
mieluisampaa kuin tyonteko talvipakkasessa. Muona-annoksen vihentdminen
oli poissuljettua, silld muutenkin liian niukkojen annosten vdhentdminen
heikensi sotavankien tyokykya olennaisesti. Raipparangaistus eli lyonti met-
rin pituisella ja sentin paksuisella rottinkikepilld sotavangin istumalihaksiin
oli yleinen rangaistus, koska vaihtoehtoja ei juuri ollut. Rikkeesti riippuen
raippoja annettiin kerralla 2-25.%° Todennékéisesti Viipurin sotavankileiri
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kaytti ddrimmaiiseni kurinpitokeinona niskuroivien sotavankien tai "rikolli-
sen aineksen” lihettdmisti sotavankikomppanioihin. Néin ainakin useampi
sotavankikomppanioissa palvellut suomalainen kertoi jo sodan aikana.®

Kaupungin ulkopuolella toimineet sotavankikomppaniat olivat laittomuu-
den tyyssijoja verrattuna Viipurin sotavankileiriin. Niiden olot olivat karuja,
tyot raskaita ja henkilokunta raakaa. Hyvin kuvan Viipurin vankileirin olosuh-
teista verrattuna sotavankikomppanioihin saa IV armeijakunnan komentajan
kenraaliluutnantti Lennart Oeschin ja sotavankileiri 6:n paéllikon Claes Bjork-
lundin keskustelusta tammikuussa 1942, jolloin Oesch tarkasti sotavankileirin.
Vaikka sotavankileiri 6 oli kotijoukkojen esikunnan alainen, se toimi IV armei-
jakunnan alueella, joten armeijakunnan komentajalla Oeschilld oli oikeus
puuttua sotavankikysymyksiin. Oeschin ja Bjorklundin késitykset sotavankien
kohtelusta poikkesivat toisistaan lain noudattamisen tarpeellisuudesta alkaen.
Kenraaliluutnantti kysyi tuolloin leirin p&allikolta, eiko niskuroivia vankeja
ammuta. Bjorklund vastasi, etté se olisi vastoin lakia.®?

Sotavankileiri 6:1la ei siis ammuttu niskuroivia sotavankeja, mutta IV armei-
jakunnan alaisissa sotavankikomppanioissa tilanne oli toinen. Tutkijat ovat
kiinnittineet huomiota siihen, etti sotavankien kohtelu IV armeijakunnan
alueella oli ankaraa ja sen myotd myos kuolleisuus oli keskimé&ardisti suu-
rempi. IV armeijakunnan komentaja Lennart Oesch piti sotavankeja turvalli-
suusriskind ja antoi myds sen mukaisia madréyksid, joissa kuitenkaan ei sodan
jéilkeisen Korkeimman oikeuden tuomion mukaan ollut mitién laitonta, vaik-
ka asenne oli ankara.®?

Armeijakunnan johdon suhtautuminen johti alemman tason laittomiin
maédriyksiin. Riikeimmin lakia rikkoi IV armeijakunnan esikunnan linnoitus-
osaston 19.11.1941 antama sotavankien kohtelua koskeva kisky. Sen mukaan
"Niskuroivat vangit on heti teloitettava tyopaikalla opiksi toisille.

[Armeijakunnan] Komentaja on antanut tdhén tdydet valtuudet AK:n omalla
alueella.”

"Kaikki niskuroijat ja kiihottajat (politrukit) on armotta raivattava pois. Mikéli
teloituksia suoritetaan, on vangeista tehtéva tillaisissa tapauksissa ilmoituksiin

merkinti 'poistettu’.”®*

Méirdystd noudattaneen sotavankikomppania L-21:n paillikkd luutnantti Eero
Nero ja hdnen apurinsa ampuivat marras-joulukuun taitteessa 1941 yhteensa
kymmenen sotavankia. Syind oli muun muassa epdily siit4, ettd vanki oli kii-
hottaja ja politrukki tai ettd sotavanki oli tydmaalla kieltdytynyt riisumasta
mantteliaan ja esiintynyt uhkailevasti. Vasta loppukeviilld 1942 Nerolle selvisi,
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ettd sotavangin surmaaminen oli yhti lailla laitonta kuin kenen tahansa ihmi-
sen tappaminen. Samaan aikaan pioneerikomentaja Oinonen, jonka alaisia
sotavankikomppaniat olivat, vakuutti, ettd linnoitusosaston sotavangit eivit
kuuluneet sotavankileiri 6:n paillyston kidskyvaltaan.®®

Kysymys siitd, oliko sotavankikomppanian vanki linnoitusosaston vai sota-
vankileiri 6:n alainen oli monimutkainen, silld IV armeijakunnan alueella toi-
mineet sotavankikomppaniat saivat ottaa sotavankileiri 6:1ta lisdtyovoimaa.
Kun sotavankien korkeaa kuolleisuutta selvitettiin loppuvuodesta 1941 lin-
noitusosaston, kotijoukkojen esikunnan ja pidmajan jirjestelyosaston vilil-
14, seki linnoitusosasto ettd sotavankileiri 6:n paallikko syyttelivit toisiaan
sotavankien kaltoinkohtelusta ja nilkiinnyttdmisesté. Viipurin sotavankileirin
paallikon nékokanta oli se, ettd sotavankikomppanioiden johtajat kuluttivat
vangit loppuun raskaalla ty6ll4 ja huonolla kohtelulla ja ldhettivit sitten sai-
raat vangit leirille vaatien uusia vankeja tilalle.®®

Sotavankien kohtelua valvonut tarkkailija, lddkintdmajuri Lojander totesi
tarkastusmatkallaan helmikuussa 1942 Viipurin sotavankileiri 6:ssa:

Varsinkin viime aikoina on leirille 1ahetetty 1ahinn4 erilaisista tyopaikoista erit-
tiin heikossa tilassa olevia, tdysin loppuunkulutettuja vankeja, jotka jo leirille
saapuessaan ovat siksi huonossa kunnossa, ettd niistd huomattava osa kuolee
jo ennen kuin on ehditty siirt44 ne Viipurin s[ota]v[anki]sairaalaan®’.

Sotavankileiri 6 ei ollut erityistapaus, silld sama ilmi6é huomattiin myos muissa
sotavankisairaaloissa.®®

Terveellinen maalaiselama

Vaikka sotavankien virallisia muona-annoksia ei juuri korotettu vuonna 1942,
tilanne alkoi helpottaa kesén korvalla 1942, jolloin sotavankeja alettiin taas
sijoittaa yksityisten tydnantajien toihin maatiloille. Sodan alusta marraskuu-
hun 1941 sotavankeja oli ollut sijoitettuna toihin yksityisiin maataloihin, mutta
joulukuun alussa 1941 sotavangit palautettiin sotavankileireille viranomaisten
huolestuttua sotavankien liian vapaasta ja hyvésti kohtelusta maatiloilla. Se
merkitsi tuhansille sotavangeille paluuta vankileirien huonoihin oloihin.
Keséstd 1942 alkaen tyonantajilla oli vield lupa antaa sotavangeille lisimuonaa.
Samoihin aikoihin suhtautuminen sotavankeihin alkoi muuttua.®® Petomai-
nen vihollinen oli inhimillistynyt laihaksi ja harmaaksi tydmieheksi. Suurin
vaikutus oli silti sill4, ettd Viipurin alueen sotavankeja pastiin hyddyntdméin
maataloudessa. Suomalaisten huutava tydvoiman tarve oli sotavangeille eduk-
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Sotavankileiri 6 oli kuin kaupunki kaupungissa. Leirin huolto tyéllisti sotavankeja muun muassa
leipomossa. Valokuvaaja: Hedenstrom. SA-kuva. 50571.

si, silld sotavangin hyodyllisyys on aina ollut merkittiva tekija hédnen selviy-
tymisessddn vankeudesta. °

Viipurissa tarvittiin yhé jonkin verran tydvoimaa. Jélleenrakennustyot jat-
kuivat sodan loppuun saakka. Sotavankileiri tyollisti suuren joukon vankeja.
Neitsytniemen paileirilld oli leipomo, saippuatehdas, suutarin- ja rditilin-
verstaat, vaatekorjaamo, pesula, pilketehdas, sepin paja, puusepinverstas
sekd kone- ja autokorjaamot. Talvisin toiden painopiste siirtyi maatalous-
toistd metsatoihin, silld Viipurin polttopuuntarve oli jatkuva, ja rakennus- ja
teollisuustyohon, varastotoihin sekid viemari- ja putkitéihin.” Sotavankileirin
alaisuuteen perustettiin tyopisteiti leirin elintarviketuotantoa varten. Leirin
jajopa 64. sotasairaalan omavaraisuus elintarvikkeiden suhteen kasvoi sodan
kuluessa. Sotavankien vapaa-ajan harrastukseksi sallittiin marjojen ja sienten
keruu leirin varastoon. Elintarvikkeet mahdollistivat virallisen muona-annok-
sen ylittdmisen ja sen laadun parantamisen, mikd ndkyi myos sotavankien
kunnossa. Tyytyviisyyttd varmasti lisdsi leirin esikunnan vieressi kasvatettu
tupakka, jota jaettiin palkinnoksi kunnostautuneille sotavangeille.”?
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Sotavankien ldhettdminen yksityisten maanviljelijoiden toihin keviailla
1942 tarkoitti vankileirin huoltotaakan vihenemisti ja samalla sotavankien
olojen parantumista. Samaan aikaan Suomessa todettiin ensimmadiset pilkku-
kuumetapaukset. Ajankohta oli mahdollisimman huono, silld nilkitalven jal-
keen elintarviketilanne oli edelleen heikko. Sotavangit haluttiin pelloille kyn-
totoihin, mutta sotavankileirit asetettiin karanteeniin pilkkukuumeen vuoksi.
Pilkkukuume levidd vaatetdin mukana, joten tdisodankéyntid varten perustettiin
erityinen puhdistusosasto, Osasto Kokko, jonka ensimmaéiseksi tehtéviksi tuli
huolehtia maataloustdihin médréttivien vankien puhdistuksesta. Yksikké sijoi-
tettiin Viipuriin, ja se aloitti toimintansa toukokuun alussa 1942. Osasto Kokko
puhdisti 71 tyopistettd ja 7 271 sotavankia seki leirien henkilokunnan kahden
ensimmadisen toimintaviikkonsa aikana. Viipurin vankileirilldkin todettiin pilk-
kukuumetapauksia, mutta niisti ei aiheutunut kuolemantapauksia. Tauti ei,
ihme kyll4, lopulta padssyt levidméaén vankileirien ulkopuolelle.”

Maiirdysten mukaan sotavankien olot yksityisten tyonantajien toissd olivat
pitkaélti sotavankileirid vastaavat. Erona oli se, ettd sotavangeille sai antaa lisi-
muonaa, vaikka ohjeena oli, ettd "kohtuuttoman suuret ruoka-annokset eivit
myodskiin ole paikallaan ajankohtana, jolloin maamme omat kansalaiset saavat
supistaa jokapiiviisen leipinsd mahdollisimman vihadn”. Sotavankien tyote-
hoa ohjeistettiin parantamaan lisdamalla sddnnostelyn ulkopuolella olevia elin-
tarvikkeita ruokavalioon. Kdytdnnossi sotavangit sdivit usein samaa ruokaa
samassa pOydéssi talon vden kanssa; kuka olisi ehtinyt erikseen mittailemaan
annoksia ja vahtimaan vankien erillistd ruokailua. Riittdvén ravinnon ja tyote-
hon yhteys oli tydnantajille varsin selvd. Yksityisten tdissd my0s sotavankien
vartiointi oli usein sinne péin. Vankien siilyttdminen 6isin lukittujen ovien
takana toteutui vaihtelevasti, sotavankien pitdminen erillaén siviilivdestosti
tuskin koskaan.”

Syyskuussa 1942 sotavankien tilanne oli parantunut merkittévésti. Viipurin
paileirin yhteensd lihes goo vangista vain kaksi oli sairaana. Yli 8o % vangeista
oli leirin ulkopuolella toissd, mika kevensi sotavankileirin huoltotaakkaa mer-
kittavisti. Valtaosa sotavangeista, yhteensi 483 vankia, oli halko- ja metsitoissi
joko puolustushallinnon tai valtion tyomailla. Yksityisten maanviljelijoiden
toissi oli vain 140 miestd. Puolustushallinnon ja valtion leivissd olleet sotavan-
git tekivit myos heinitoiti, tydskentelivit teurastamolla, ratatdissi ja Saimaan
kanavan tyomailla. Yksitoista miesté oli kalastamassa, jokunen autovarikolla
ja sotasaalistoimiston tdissdkin kaksitoista sotavankia.”®

Tilastot eivit kuitenkaan kerro koko totuutta sotavankien terveydentilan
kohentumisesta. Puoli vuotta myohemmin, kevéttalvella 1943, Sarkijarven
alaleirin kaikki 774 sotavankia olivat toipilaita. Vain osa heisti teki toitd, nimit-
tdin koreja ja luutia. Toipilasleirin venildinen sotavankildikéiri ehdottikin
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sotavankien tarkastajalle, ettd puolet vangeista voitaisiin sijoittaa maatiloille
tyohon, jotta he toipuisivat nopeammin.’®

Lisdravintoa saatiin my6s kansainvilisen Punaisen Ristin elintarvikepaketeis-
ta tammikuussa 1942. Niiden merkitys jii viahéiseksi, silld paketit piti jakaa siten,
ettd yhtitoista tervettd sotavankia kohden jaettiin yksi paketti ja neljas sairasta
tai toipilasta kohden yksi paketti. Viiden kilon ruokapaketteja jaettiin sotavanki-
leiri 6:1le kaikkiaan 548.”” Paketeissa oli muun muassa kahvia, joten energialisi
alle puolen kilon elintarvike-erésti sotavankia kohden j&i vaatimattomaksi.

T&ita ja lumppuja

Valokuvissa sotavangit ovat paitsi laihoja my6s silmiinpistdvin resuisia. Sota-
vankien vaatetus oli surkea kenen tahansa mielesti. Sotilashallinto-osaston val-
vontaelin 2:n Viipurin edustaja, siis takaisinvallatulla alueella valtiollista poliisia
vastaava viranomainen, toisti raporteissaan ldhes viikoittain, ettd sotavangeista
ei ole hyotya tydvoimana, jos heille ei saada parempia varusteita.’”® Parakeissa
oli sentddn kamiinoita, joiden avulla sisdlampdotila pysyi siedettéviana. Talld oli
merkitysti, silld suurin osa sotavangeista oli vangittu kesilld 1941 puna-armeijan
kesdpuvussa. Heille hankittiin talvivarusteita se, miti saatiin, mutta esimerkiksi
kisineitd tehtiin myds manttelien liepeistd. Sotavangeille liikeni vain omalle
kenttdarmeijalle kelpaamattomia vaatekappaleita. Vaihtovarusteita oli niukasti
eiki paillysvaatteita juuri lainkaan. Kenkii oli niin huonosti, etti sotavankien
tyonteko saattoi estyd useiksi péiviksi kenkien puutteen vuoksi. Sotavanki, joka
repi tahallaan jalkineensa tarkoituksella jaddda tyostd, tiesi, ettei uusia kenkid
niin vain ollut saatavilla, vaikka leirilla suutarinverstas olikin. Kannatti siis kér-
sid muutama raipanisku pééstikseen ldhtemaésti talvipakkasella tyomaalle.”

Sotavangin arvokkainta omaisuutta edusti mantteli, joka oli sekd paillystak-
ki ettd peitto. Ne, jotka yrittivit myyda tai vaihtaa manttelinsa, olivat epétoivoi-
sen nilkaisid, silld ilman péillystakkia oli vaarassa paleltua yoll4 ja paivalla.
Lakanoita ei sotavankileireilld kéytetty, eihdn kiytdssi ollut peittoja tai huopia-
kaan, mutta sotasairaalaan joutuessaan sotavanki péisi osalliseksi lakanoista
hygienian nimissi. Se taas aiheutti lisétyoti: 64. sotasairaalan sotavankien
pyykkid pestiin vuonna 1943 peréti 175 ooo kiloa. Tyon tekivét sotavangit, mut-
ta siitd huolimatta osa sotavankipyykisti jouduttiin toimittamaan pestiviksi
Lappeenrantaan. Sotavangeilla oli ylipddnsa heikosti vaatteita, mutta vaihto-
alusvaatteita oli vuosina 1941-1942 olemattomasti. Vasta pilkkukuumevaara
pakotti antamaan sotavangeille kaksi alusvaatekertaa.®

Sotavankien hygieniasta huolehdittiin saunottamalla heitd Sorvalin saunal-
la. Alaleireille rakennettiin omat saunat. Pilkkukuumevaaran myo6ti kevailla
1942 aloitettu sddnnollinen tdisaunotus vei aikaa ja vaati tyovoimaa, silld ensin
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Pilkkukuumeen torjunta johti parempaan hygieniaan, koska sotavangit ja heidan vaatteensa saunotettiin
ja alusvaatteet vaihdettiin puhtaisiin. Kuvassa sotavankeja tdisaunassa Viipurissa syyskuun lopussa 1942.
Valokuvaaja: Hedenstrom. SA-kuva. 50628.

vangeilta leikattiin hiusten lisdksi muutkin ihokarvat tarkoin pois. Vasta sen
jalkeen vangit vietiin puoleksi tunniksi 8o-asteiseen saunaan, missi he pesey-
tyivit saippualla. Vaatteet késiteltiin kuumentamalla niiti erillisesséd saunassa
vahintdédn 85 asteen limmossi puolitoista tuntia. Saunotuksen jélkeen vangit
saivat puhtaat ja myohemmassé vaiheessa vield kuumakésitellyt alusvaatteet,
koska oli todettu, ettd téit levisivit joskus myos puhtaan pyykin mukana. Sau-
nasta vangit vietiin rikitettyyn parakkiin.®' Sauna oli myos sosiaalisen koh-
taamisen paikka, jossa valvonta oli heikompaa kuin avoimella kasarmilla.
Saunassa tapahtui kaupankiynnin lisdksi myos varkaustapauksia.®? Kesalla
sotavangeille oli varattu oma, piikkilangalla aidattu uimaranta Nummikadun
ja Antinkadun ldnsipuolelta. Muille uimarannoille sotavangeilla ei ollut asiaa.®

Sotavankien vapaa-aika

Kun nélka alkoi hellittdd ja pelko hengen menetyksesté lieveni, sotavangeille ja
heidén vartijoilleen koitti uusi huoli: miten kestdd vankeusaika menettdméatti
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hermojaan. Nilkiisten sotavankien vapaa-aika kului ruoan hankkimiseen
tai siitd unelmoimiseen. Voimien palatessa energiaa riitti myés muuhun.
Kymmentuntisen tyopiivén jdlkeen sotavangeilla oli vapaata, miké oli suo-
malaisten nikokulmasta vaarallista. Silloin oli mahdollista joko eld4 huonoa
elamid ja pohtia karkaamista ja kapinahankkeita tai kdyttdid vapaa-aika hyo-
dyksi. Sodan ensimmadisinéd kuukausina sotavankien puhdety6t oli kielletty,
mutta vuoden 1942 aikana alettiin ymmaértia tyon arvo muutenkin kuin sen
tulosten tai esineiden myyntiarvon kannalta. Nyt sotavankeja kannustettiin
puhdetoihin. Leirien vililld jirjestettiin kilpailuja muun muassa puuastioiden
valmistuksesta.®* Sotavankien ndkokulmasta suurin motivaatio oli se, ettd
puhdetdiné tehtyji esineitd saattoi yrittdd myydd suomalaisille ja hankkia
siten lisimuonaa tai tupakkaa.

Kun sotavangeilla oli joutoaikaa, tuhatpiinen, olosuhteiden pakosta tiiviis-
ti majoitettu joukko ehti myos tutustua toisiinsa. Vankitovereita yhdistévia
tekijoitd ei aina ollut siksikéén, ettd samaan kerrossdnkyyn saattoi osua hyvin
eri-ikdisid vankeja. Vanhimmat suomalaisten vankina olleet puna-armeijalaiset
olivat syntyneet 188o-luvulla, nuorimmat vuonna 1925.% Kulttuurien torméyk-
sid koitui my0s siitd, ettd puna-armeijalaisten kotiolot olivat hyvin erilaisia.
Osa sotavangeista ei ollut aiemmin nidhnyt polkupyorédd, mutta joukossa oli
my0s raitiovaununkuljettajia ja balettitanssijoita. Sotavankien ilmoittamat
ammatit vaihtelivat paimenesta ruhtinaaseen ja urheiluvalmentajasta pro-
fessoriin.®®

Ystidvyyssuhteitakin luotiin, mutta yleisesti ottaen vankien keskindinen
yhteenkuuluvuus oli heikko. Joidenkin miesten sotaretki oli ollut niin lyhyt,
ettd he eivit olleet ehtineet oppia asetovereidensa, tuskin edes joukko-osas-
tonsa nime&. Puna-armeijassa ei muutenkaan kannustettu ystidvyyssuhteisiin.
Yhteenkuuluvuuden tunteen piti syntya yhteisen ideologian kautta. Liheskdin
kaikki sotavangit eivét silti jakaneet sosialistista aatetta. Konflikteja syntyi niin
poliittisista kuin arkipdivéisisti asioista. Joskus sotavangit tyytyivit pelkkdin
vikivallalla uhkailuun, mutta he myds tappelivat toistensa kanssa nyrkein
tai astaloin. Sotavangeilla ei ollut oikeutta pitd4 hallussaan edes partaveisti,
mutta vyonsolkikin taipui tarvittaessa aseeksi. Vankileirin ankeutta yritettiin
paeta piihteiden avulla. Kun viinaa ei ollut saatavilla, jadhdytysneste ja hal-
lusinogeeniset sienet kévivit korvikkeesta.®’

Sotavankien asennekasvatukseen tahtdivéi viihdetta tarjosi sotavanki-
lehti Severnoje Slovo (Pohjolan Sana), jonka numerot kulutettiin loppuun.
Kaikki sotavangit eivit tosin olleet lukutaitoisia. Sotavankien joukossa oli
ammattimuusikoita, ja leirilld toimi ainakin vuodesta 1943 alkaen sotavan-
kiorkesteri. Myds muuta ohjelmaa kuten tanssindytoksid ja painiotteluita
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jarjestettiin. Paileirilld oli myos taiteilijoita, jotka maalasivat tilauksesta
etupéidssd suomalaisten upseerien muotokuvia.®

Sotavangit ja suomalaiset

Suomalaisten ndkoékulmasta sotavangit olivat ennen kaikkea vihollisia, joihin
piti suhtautua varoen. Sodan alussa viholliskuva oli mustavalkoisempi ja suh-
tautuminen sotavankien ja siviilien kohtaamisiin tiukempaa. Kuvaavaa on,
ettd lokakuussa 1941 sotavangit siirrettiin muihin tehtéviin puhdistusryhmisti,
koska katsottiin, ettd heiddn tyoskentelynsi naisten apuna ei ollut sopivaa.
Viipurin rakennuspiiri jirjesti naisten avuksi suomalaisia tyovelvollisia. Huoli
naisten ja sotavankien kohtaamisesta oli herdnnyt sotavankileirin henkil®-
kunnassa, ei siis naisten itsensi esiin tuomana.®

Sodan jatkuessa sotavangeista tuli osa arkipdivdé ja Viipurin kaupunkiku-
vaa. Heiddn pelottavuutensa viheni, vaikka nilkiiset sotavangit uskaltautuivat
vihitellen lahemmas siviilej4, kerjadmé&in leipai ja tupakkaa tai ryostoretkille
kaupunkilaisten ruokakomeroihin ja puutarhoihin. Siviilihenkildiden kon-
takteja sotavankeihin pyrittiin valttimé&in, mutta ajan kuluessa yksityisten
toissid olevat sotavangit tulivat vdistamétta tutuiksi isédntivielleen. Kisitys
sotavankien vaarallisuudesta muuttui sodan kuluessa. Vartioitua, aseeton-
ta sotavankia ei yleensi pidetty erityisen vaarallisena tai karkaamisalttiina.
Vaikka veljeilyd sotavankien kanssa ohjeistettiin vilttimain, tyoporukkaan
kuuluvien tai tyopisteessi tyoskennelleiden sotavankien ja heidédn vartijoi-
densa viélille kehittyi yhteisymmaérrys siitd, minka verran sotavangit saattoivat
venyttidd sddntoji esimerkiksi ylimaariisilla tauoilla. Sotavangit padsivit liik-
kumaan kaupungilla vartioimatta ja lopulta jopa seurustelemaan suomalais-
ten naisten kanssa tyopaikoillaan.®®

Sotavankien vankeus oli suhteellista, silld halutessaan sotavanki pystyi val-
lan hyvin karkaamaan vankileiriltd ryosto- tai kerdilyretkille. My6s tyomailta
karkailtiin, mutta yleensi sotavangit palasivat vankileirille ruokailuun men-
nessi. Jokunen sotavanki jéi kiinni vietettydin yonsi kaupungissa. Kevdan
koittaessa ja ilmojen lammetessi koti-ikdva paheni ja karkausmahdollisuudet
paranivat. Rintama oli vain muutamien kymmenien kilometrin paéssi, joten
matka ei ollut mahdoton. Kaikki eivit tosin halunneet takaisin kotiinsa. Joulu-
kuussa 1941 sotavankileiri 6:1ta karanneesta kolmikosta yksi pyrki kotivikensa
luo saksalaisten valtaamaan Smolenskiin, kaksi muuta Ruotsiin. Miehill ei
ehki ollut kiire kotiin, silld he olivat onnistuneet karkumatkallaan anasta-
maan yli 15 kiloa jauhoja ja 2,5 kiloa sokeria. Viikon karkumatkalla he ehtivit
Viipurin maalaiskunnan puolelle Karhusuon kyldin, siis kuutisen kilometrii
Viipurista kaakkoon. Useimmat karkurisotavangit jaivit silti kiinni jo karkaa-
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mista suunnitellessaan, kiitos valppaiden vankitoveriensa. Vapauden sijasta
edessé oli aresti tai raipparangaistus.”'

Jotkut karkausyritykset onnistuivat eikd vangeista sen koommin kuultu.
Karanneita sotavankeja sieti silti pelatid. Useimmiten karkurit saatiin kiinni
ennen kuin he onnistuivat ylittiméaén rintamalinjan, mutta matkan varrella he
saattoivat anastaa kaiken irti lahtevén ja kiinni jaédmisen uhatessa sortua epé-
toivoiseen vikivaltaan. Téstd esimerkkini ovat valkovenildinen ja venéldinen
sotavanki, jotka karkasivat heindkuussa 1942 sotavankileiri 6:1ta. Valkjérvelld he
kaappasivat ilmavalvontatornista yllattiménsé lotan ja raiskasivat ja pahoinpi-
telivdt timén. Kiinnijadtyddn sotavangit teloitettiin ilman oikeudenkéyntii.®?

Sotavangit jattavat Viipurin

Viipurin sotavankileiri evakuoitiin linteen samaan aikaan ja samalla tavalla
kuin muutkin Karjalankannaksen asukkaat ja irtaimisto. Alaleirien ja tyopis-
teiden sotavankeja alettiin siirtdi lanttd kohti 12.6.1944 samaan aikaan sivii-
livaeston kanssa. Pddmajan sotavankikomentaja eversti Sulo Malm saapui
14.6.1944 selvittdmaidn tilannetta. Pédleirin evakuoimiskisky annettiin iltapéi-
visti 15.6.1944, kun leirirakennusten ikkunoita oli jo rikkoutunut ilmahyok-
kiyksissd. Sotavankeja kuljetettiin autoilla ja lopulta myos jalan P4llin suluille,
jossa he yopyivit. Illalla 17.6.1944 ldhes kaikki vangit ja suuri osa henkildstosti
seké osa varastoista oli saatu siirrettya pois Viipurista. Viimeiset sotavanki-
leiri 6:n tavarat ldhetettiin Viipurista kohti ldntt4 junalla 18.6.1944. Vasta 20.6.
kavi ilmi, ettd madrdnpéadni oli Lauritsala ja Lappeenranta. Osin jalan, osin
proomuilla kuljetettiin seka tarvikkeita, sotavankeja etti leirin henkilokuntaa
Lauritsalaan. Sielld kévi ilmi, ettd Lappeenranta oli vain vilietappi. Madréan-
paidksi annettiin sotavankijirjestelyleiri 1 Nastolassa. Alaleirien sotavangit
ohittivat marssillaan Lauritsalan 25.6., pdileirin etujoukko oli Kouvolassa jo
26.6. Invalidisotavangit, sairaat ja jalkavaivaiset kuljetettiin kuorma-autoilla.
Vihdoin 28.6. niin leirin esikunta kuin sotavankien paijoukko saapuivat Nas-
tolaan. Viimeiset vangit marssivat perille vasta 30.6.1944. Leirin purkamista
niin hallinnollisesti kuin konkreettisesti jatkettiin, kunnes sotavangit, hen-
kilokunta ja varastot oli saatu sijoitettua. Tuhatkunta sotavankia sijoitettiin
Lohjan kalkkitehtaalle. Suunnilleen saman verran miehié siirrettiin Hankoon
sotavankileiri 7:lle. Virallisesti sotavankileiri 6 lakkautettiin 27.7.1944.%3

Lopuksi

Kun jatkosota syttyi, puna-armeija jétti Viipurin kasarmit. Viipurin takaisin-
valtauksen jdlkeen sotavangiksi jddneet puna-armeijalaiset ndkyivit taas Vii-
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purin katukuvassa. Takaisinvallattu Viipuri oli kuitenkin eri kaupunki kuin
se Viipuri, josta suomalaiset ldhtivit talvisodan paityttya. Vaikka kaupunkia
rakennettiin uudestaan tavoitteena paluu normaaliin, neuvostosotavankien
lasnédolo muistutti poikkeustilasta. Sotavankileiri oli osa kaupungin rakennet-
ta. Suomalaiset ponnistelivat palatakseen normaaliin eldmién ja rakentaak-
seen kaupungista entistd ehomman sotavankitydvoiman avulla.

Samaan aikaan kaupungin lukumaiirdisesti suuri sotavankiyhteiso toteutti
omaa tavoitettaan, siis pyrki selvidméin hengissi ja jarjissddn kaupungin eri
osiin ja naapurikuntiin ulottuvassa alaleirien ja tydpisteiden rinnakkaismaail-
massa. Kaupungin ulkopuolella, rintaman selustan sotavankikomppanioissa
sotavangin eliniinodote oli huomattavasti pienempi kuin Viipurissa. Rintama-
joukkojen vartioimilla alaleireilld, tyopisteissd ja kokonaan rintamajoukkojen
alaisissa sotavankikomppanioissa olosuhteet olivat riippuvaisia suomalaisen
padllyston asenteista. Suhtautuminen vaihteli: joillain alaleireilld sotavangit
saivat osakseen kristillistd lempeyttd ja kalvinistista tyontekoa, sotavanki-
komppanioissa taas vallitsi vahvemman oikeus ja rysséviha.

Viipuri oli sotavangeille rintaman ja sen selustan kaaoksen vastapaino,
muistutus sotaa edeltivisti arjesta. Ensimmaéisend sotatalvena sotavangit kor-
jasivat ja raivasivat osittain tuhoutunutta kaupunkia isoina joukkoina ulkoti-
loissa. Varsinkin syksylld 1941 sotavankityovoiman méér4 korvasi usein laadun.
Toki on muistettava, etti silloinkin sotavankien joukosta etsittiin ja 16ydettiin
erikoismiehii, kuten ne putkimiehet ja sihkomiehet, jotka pelastivat raken-
nuksia pakkasvaurioilta ennen talven 1941 tuloa. Kaupungin korjaustoissi
riitti tekemistd myos ammattitaidottomille vangeille, joita ei joulukuun 1941
ja toukokuun 1942 vililld voinut sijoittaa yksityisille maatiloille. Suomalaisten
kaitsijoidensa ndkokulmasta sotavankeja ei voinut pitdd toimettomina, vaan
heidin tuli ansaita ylospitonsa tyonteolla.

Seuraavina vuosina ammattitaitoiset sotavangit korvasivat puuttuvaa mies-
tyovoimaa tyoskennellen suomalaisten ammattimiesten rinnalla usein sisé-
tiloissa. Samalla sotavangit nikyivit vihemmain kaupunkikuvassa ja heiddn
liikkumisensa saattajineen kaupungilla arkipiiviistyi. Sotavankien tyoskentely
kaupungilla viheni sodan loppua kohden. Osin se johtui Viipurin pééleirin
kehittymisestd merkittdviksi tydpaikaksi, kaupungiksi kaupungissa, joka tuot-
ti hyodykkeitd itselleen ja leirin ulkopuoliselle kaupungille. Toisena syyné oli
sotavankien sijoittaminen toihin maatiloille kaupungin ulkopuolelle.

Viipuri oli my0s hengissd pysymisen ndkokulmasta sotatoimialuetta parem-
pi paikka. Varsinkin nilkitalvena 1941-1942 sotavankien eliménlanka oli ohut.
Monen sotavangin eldmai péittyi nildn ja tautien vuoksi, mutta vield useampi
selvisi kaupungista 16ytyneiden ruoantihteiden tai vaihdettavaksi kelpaavien
esineiden avulla. Viipurilaisten ja sotavankien kohtaamiset olivat satunnaisia
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mutta toistuvia. Raisyiset ja nilkiintyneet sotavangit herattivit sdilid myos
neuvostovastaisissa suomalaisissa. Keviin 1942 koittaessa sotavankeja alettiin
sijoittaa maatiloille tydhon. Sotavankileirin oloihin verrattuna tydskentely
maataloissa oli paitsi vapaampaa myos ravinnon puolesta rikkaampaa. Sen
lahemmés normaalioloja ei sotavankina voinut pédésta.

Térkein syy sotavankileirin sijoittamiselle Viipuriin seki sotavankien koh-
telun ja olojen parantamiselle oli sotavankien arvo tyovoimana. Vastaavia tut-
kimustuloksia on saatu aiemmassakin sotavankitutkimuksessa. Niin Viipurin
raivaamisen ja jilleenrakennuksen kuin kaupungin huollon kannalta sota-
vankityovoima oli tarked4. Sotavankien sijoittaminen toihin itse kaupungissa,
sen ldhikuntien maatiloille tai rintaman selustan sotavankikomppanioihin
kertoo sodan aiheuttamasta tyovoimapulasta. Sotavankileiri sai jadd4 Viipuriin
asemasotavaiheessakin, koska se oikeutti oman olemassaolonsa tarjoamal-
la palveluja sotavangeille ja siviiliyhteiskunnalle koko Kannaksen alueella.
Sotavankileiri 6:n sijainti Viipurissa liikenteen solmukohdassa teki siitd oivan
paikan tyovoimareserville. Leirin sotavangit eivit odottaneet tybkomennuksia
joutilaina, koska leiri oli itsessdin tuotantoyksikko.

Sotavankien erilainen kohtelu maantieteellisesti pienelld alueella koti-
joukkojen esikunnan, mybhemmin pddmajan sotavankikomentajan alaisella
péaéleirilla, sotatoimiyhtymien sotavankikomppanioissa ja yksityisten tydnan-
tajien maataloustodissé taas kertoo eroista, jotka vallitsivat rintamajoukkojen,
kotijoukkojen ja siviilimaailman toiminnassa yhteniisistd toimintatapaoh-
jeista huolimatta. Rintaman selustan sotavankikomppanioiden sotavankeja
pidettiin vaarallisina ja heitd kohdeltiin kidskyissd madrittyd huonommin.
Sotavankileireilld noudatettiin kiskyjé, vaikka niin sotavangeilla kuin heididn
vartijoillaan oli pyrkimysti luistaa toisti. Maatiloilla ohjeita ja kédskyja tulkit-
tiin sotavangeille edullisesti, koska tiukka méiardystenmukaisuus olisi vienyt
kohtuuttomasti talonvéden aikaa ja koska sotavankien paremmilla oloilla huo-
mattiin olevan positiivinen vaikutus heidin tydtehoonsa. Rintaman selustassa
sotavangit olivat vaarallisia, vangittuja vihollisia. Maatiloilla sotavangit néhtiin
tydmiehing, joita piti vahtia vihdn enemmén kuin omia renkeja.
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