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I en traditionellt (svensk-finskt) tvasprakig skrift i pamflettstorlek, Byggd miljé
som representation av sin anvindning, atervinder Kaj Nyman dn en gang till
arkitekturteorin han utvecklat i sin doktorsavhandling Husens sprdk fran 1989.
Det handlar om ett slags arkitektonisk grundforskning om den kroppsliga och
semiotiska relationen mellan ménsklig handling och byggd miljé som dnda
for Nyman far direkta foljder for en utvardering av nutida byggande. Tesen ar
att arkitekterna genom sin funktionalism inte talar anvindarnas sprak.

Fastan bokformatet och sidantalet nu ger intryck av en lattutgava, begransar
siglattheten till bokens fysiska vikt. Redan titeln ger huvudbry for den oinvigde
och ndgon explicit nyckel till teorin ger Nyman inte, med motiveringen att det
kénts obekvamt att utvidga texten med langa forklaringar. Lasaren gor alltsa
bast i att som forberedelse damma av den gamla hederliga avhandlingen pa
430 sidor (den som girna laser finska kan med fordel anlita den komprime-
rade versionen Talojen kieli fran 1998). Inte heller den utgor naturligtvis latt
lasning, trots tilltalande illustrationer och gedigna fotnoter — den nya boken
foljer samma upplagg. Hans verk inleds ocksa nu med néstan roande tvirsiakra
pastdenden om virldens beskaffenhet, vilka de talrika hdnvisningarna till
teoretisk-filosofiska kdllor &nda avser beldgga.

En bokrecension kan forvantas presentera och kritiskt belysa det recen-
serade verkets centrala inneh3ll. Denna uppgift méste 6verldmnas till mer
initierade lasare; min kommentar begransar sig till vissa aspekter av Nymans
arkitekturteori generellt. Hur radikalt bor hans standpunkt tolkas och vilka
konsekvenser har den i princip for arkitektutbildning och -praktiker? Med
tanke pa interventionens principiella betydelse har teorin trots en hel del
recensioner fatt relativt sparsamt med systematisk vetenskaplig kritik (daremot
tilldelades Nyman 2019, trots sina oortodoxa dskadningar, Safas Otto-livari
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m Meurman-pris). Skall det tas for ett erkdnnande av att arkitekturen inte vill
eller kan vara akademiskt grundad?

Bland annat Raine Méntysalo @998, Hanna Mattila (2009) och Anni Vartola
(2009) har d4nd4 granskat visentliga aspekter av Nymans arkitekturteori. I sin
recension av avhandlingens finska version diskuterar Méantysalo sprakbe-
greppet, arketyper och det undermedvetna samt hur samhillets differentie-
ring i subkulturer och skillnaden mellan bruksvarden och bytesvirden inom
kapitalismen eventuellt sdtter kidppar i hjulen for Nymans syn pa relationen
mellan arkitekt och anvandare. Mattila pdpekar i sin kritik av Arkkitehtuurin
kadotettu kieli att utgdngspunkten i ett omstritt sprakbegrepp &r svar (viimaula,
w99 konstaterar att Nyman inte klargor det i sin avhandling), att arkitekturens
handlingskoordinerande funktion griper in i verkligheten dess sprék antas
representera och fragar sig om arkitekturen kan férandra samhallet. Vartola
kritiserar ett foga stringent bruk av teorin och konstaterar att (arkitekturens)
sprak inte kan uppfattas monolitiskt, men noterar att Nymans kritik dnda
skonar arkitektens autonomi.

En del 6vriga recensenter resonerar liksom undertecknad snarare kring
Nymans projekt an angriper de kritiska punkterna pa djupet. Det kan exempel-
vis gilla retoriken (sikas, 1908). Enligt Sven Hesselgren uogo) bygger Husens sprdk pa
hans egen avhandling fran 1954. Staffan Lodenius (zooo) anmarker att det inom
konsten alltid finns ett avantgarde, en skillnad mellan populdr och kultiverad
smak. Maija Anttila (z008,s.1s4) menar att Nymans tro (i Sinisilmdisyyden aika)
pa arkitektens mojlighet att utan maktansprak koncentrera sig pa sitt konst-
narskap ar blddgd och Sari Tahtinen ooy att kritiken i hogre grad bor inriktas
pa det omgivande sambhillet.

Ur stadsplaneringens synvinkel 4&r Nymans tdnkande i varje fall intressant
som en kritik som utgar fran arkitekturen i sig och ddrmed som ett alternativ
eller snarare (principiellt) komplement till teori av det slag Jane Jacobs eller Jan
Gehl foretrader. De senare formulerar, utan att gripa in i “rent arkitektoniska”

fragor, yttre villkor for att den byggda miljon skall fungera socialt. Inom arki-
tekturinstitutionen féorekommer 4nda ett motstand dven mot att pa sa sétt lata
samhallsvetare eller ens sociologiskt inriktade arkitekter som Gehl blanda sig
ioch villkora arkitektens skapande. Detta trots tidigare decenniers ndrmande
mellan arkitektoniskt och sociologiskt (i backspegeln nirmast vulgérsociolo-
giskt) tinkande, da "kompaktstidder” - foregivna "kontaktstader” — uppfordes.
Mal som att undvika segregering eller favorisera urbanitet kan anammas, da
de inte griper iniarkitekturens harda estetiska kdrna. I 6vrigt ar tendensen att
betrakta aktiviteten som sjélvtillracklig inom ramen for villkor definierade av
ekonomiska, juridiska och ingenjorsvetenskapliga fakta. Om fragan om trivsel

144 Yhdyskuntasuunnittelu [2021] vol.59:2-3



och sociala miljokvaliteter alls stélls — oftast da av en utomstaende kritiker — m
synes svaret vanligen vara att en "hogklassig arkitektur” (och "dandamaélsenliga”
planeringslosningar) i sig borgar for en socialt fullgod miljo.

Nyman anlégger just ett sddant internt perspektiv pa arkitekturen och
sluter sig till dess konstnédrlighetsetos. Han relaterar visserligen till anvindar-
nas perspektiv, som utifran kommande arkitekturkritik tar fasta pa. Glappet
mellan arkitekt- och lekmannapreferenser dr 4nda inte ett tillrackligt skal till
att diskvalificera arkitektens principiella kompetens. Arkitektpositionen kunde
undergrévas utifran Bourdieu som forklarar skillnader mellan anvindar- och
expertpreferenser med hdnvisning till distinktionsbehovet och kulturellt kapi-
tal som anvénds i strider pa professionella falt. Man kunde ocksa underbygga
kritiken deltagardemokratiskt: arkitektur handlar de facto dven om politik,
varvid planeringslosningar bor godkdnnas av de berdrda. Da bortses anda latt
fran det en deliberativ demokratiforstielse och idealet om en ideal talsituation
trots allt torde forutsitta, ndmligen att d&ven expertkunskapen tas pa allvar.
Nyman, som inte ens kan omfatta ndgra arkitektskapta regler av Christopher
Alexanders snitt, synes 4nda ga ldngre i sin betoning av arkitektens autonomi,
sa denne snarare bor lyssna till sitt samvete och kompromisslost forlita sig pa
sin autentiska intuition &n lata sig distraheras av vare sig (det kapitalistiska)

“systemets” krav eller sociologer och miljopsykologer som — trots sitt utanfor-
skap pa arkitekturens falt — forsoker vagleda yrkesutovarna.

Nyurbanisterna har med sitt mindre filosofiska program ront praktiska
framgédngar i USA, men utfrysts av planeringsteoretiker och mainstreamarki-
tekter, da de forknippas med en retrospektiv stil. Om man dnda inte tillmater
det specifika arkitektoniska uttrycket samhallelig vikt, kan arkitektkritiken av
nyurbanisternas urbanitetstankande utifrdn stilen uppfattas som ytlig och
deras egen detaljstyrning med planeringsforeskrifter ur jacobskt eller gehlskt
perspektiv ses som ovidkommande. Om traditionell arkitektur 4nda stélls
mot modernistisk mer principiellt, kan Nyman da rentav erbjuda anhdngare
av "arkitekturupproret” en teoretisk grund for deras till synes ytliga och lat-
tavfardade kritik av modernistisk arkitektur som sddan? Knappast. Nyman
hévdar bara att trivsamma moderna 16sningar ar svdra att finna. Och fastdn
andemeningen synes stoda de upproriska skarorna, vill han inte ge avkall pa
arkitektens auktoritet.

Om Jacobs, Gehl och nyurbanisterna anses ytliga, torde en acceptabel teore-
tisk bas kunna rekonstrueras. Men dr omvint Nymans filosofiska djup (for de
mest kritiska recensenterna ett triask) nodvandigt for hans praktiska avsikter?
Problemet med 6verhovan radikala och teoretiska stallningstaganden ar att de,
av olika skil, hotar lamna vérlden darhan. Utifrin Nymans abstraktionsniva
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m kan andra praktiska slutsatser dras om sprickor i systembygget rojs. Nagot i
stil med Mertons "middle range theory” kunde dé forsvara sin plats. Sjélva
problematiken &r lika angelidgen som den &r svirgestaltad.
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